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Resumen 

El propósito de cstc articulo cstá centrado en hacer algunas reflcxioncs sobre la calidad y cquidad de la 
educación, asi como sobre ci rendimiento de los alumnos en ci aprendizaje de las Cicncias, tornando co-

mo base algunos indicadores de estudios intcrnacionalcs. 
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Abstract 

The purpose of this paper is to provide some thoughts on the quality and equity of education, as well as 
on the performance of the students in learning sciences. Parameters considered in international studies are 

taken into account. 

Key words: equity, quality, science for all, performance parameters. 

Los embates de sectores religiosos conservado-
res en contra de la Teoria de la Evolución no 
son nuevos, ya que hace casi ochenta altos al-
gunos de estos grupos radicalizados están em-
peflados en erradicar el darwinisino —Ia des-
cendencia con modificaciones de todos los or-
ganismos desde ancestros comunes- de las es-
cuelas. El conflicto deriva de la interpretación 
que estos sectores hacen de la Biblia, especial-
mente de los primeros capitulos del Genesis, 
por los cuales Dios crea la tierra, las plantas, 
los animales y los humanos en seis dIas. 

Muchas directrices y normativas en colegios de 
los Estados Unidos pidieron incluir el "Diseflo 
Inteligente" para ser difundido en sus aulas, 
llegando en algunos casos a la pretension de 
eliminar la Teoria de la Evolución del plan de 
estudio. Por su parte, el pasado año, el Ministe-
rio de Ia Instrucción PCjblica de Italia intentó 
quitar la enseflanza del evolucionismo de los 
planes de estudios para los alumnos de 13 y 14 
altos. Asi, increiblemente, mientras toda Ia 
ciencia sostiene la teorla de la evolución, los 
creacionistas ignoran tales bases. 

Los precursores del Diseflo Inteligente (el on-
gen de la vida y Ia diversidad creadas por un 
"diseflador") pretenden desacreditar Ia Teoria 
de Ia EvoluciOn haciendo hincapié en "fallos" 
de Ia teorla y en desacuerdos que existen sobre 
algunos aspectos parciales. Toda la ciencia 

progresa por formulación o reformulación de 
preguntas e intentos de probar o falsear sus 
hipótesis recurriendo a diseños que posibilitan 
la observación o la experimentación sobre 
hechos en el ámbito natural. 

Exigir pruebas absolutas para las explicaciones 
cientificas es desconocer el carácter de la cien-
cia, y es paradójico que quienes exigen esas 
pruebas respondan o argumenten en forma ter-
minante con palabras asociadas a las acciones 
de fe. Este ataque a la ciencia por lo que los an-
tidarwinistas consideran su gran debilidad es lo 
que los cientificos definen como su mayor for-
taleza: "la duda sistemática", no dar nada por 
verdadero, reconociendo asi la ausencia de ver-
dades absolutas. ,Por qué entonces se valora 
tanto el conocimiento cientifico? Porque se 
somete permanentemente a norinas de verdad y 
validez, Este conocimiento la sociedad lo 
transmite y custodia mediante una esfera insti-
tucional particular: Ia educacional. 

Algunos antidarwinistas más acérrimos han 
Ilegado a negar a Ia misma evoluciOn, Pocas 
personas podrian hoy negar el hecho de que la 
evoluciOn ha ocurrido y ocurre en el mundo na-
tural si asurnen el sentido fáctico del térniino: 
cambios en los caracteres o rasgos de los orga-
nismos a través generaciones. El hecho que los 
cambios han ocurrido es observable, y por lo 
tanto innegable. Los humanos hemos produci- 
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do cambios en la composición y en las caracte-
risticas de los organismos. Por crIa selectiva 
varios animales y plantas han sido modificadas 
hacia nuevas formas que no existian antes de Ia 
intervención del hombre. Esto significa, que 
dentro de la pasada década, ha ocurrido un 
cambio en las caracterislicas de los organis-
mos, que es concreto, datable y verificable. For 
lo tanto la evolución como hecho es indiscuti-
ble. Pero, Ia necesidad de explicar este hecho 
factual de la evolución nos Ileva a un aspecto 
más controversial del uso del término evolu-
ción, la evolución como teoria: la explicación 
de los patrones de cambio y las causas que los 
generaron. 

Los mayores aportes del Origen de las Especies 
(Darwin,1859), fueron que los organismos son 
productos de una historia de descendencia con 
modificaciones desde ancestros comunes, el 
mecanismo de evolución y el modelado de los 
organismos a través de las generaciones. Dar-
win ofreció una alternativa puramente natural y 
materialista al argumento del diseño. Darwin y 
los evolucionistas no inlentaban oponer a los 
dogmas de la iglesia, solo tropezaron con los 
datos de la realidad que transformaron en co-
nocimientos y estructuraron en una teoria. Su 
alternativa al diseflo inteligente fue la selección 
natural. De acuerdo a ella en la naturaleza las 
poblaciones tienden a crecer geométricamente, 
mientras que los recursos lo hacen aritmética-
mente. Ello significaria que los organismos de-
ben tener que competir (luchar por su existen-
cia) para sobrevivir. Los organismos de una 
población son diferentes entre ellos, poseen va-
riaciones en los rasgos, y de esta manera, en la 
competencia, aquellos organismos que posean 
rasgos que permiten sobrevivir o reproducirse 
mejor reemplazarán a aquellos menos capaces, 
que se reproducen o sobreviven en menor gra-
do. AsI, a través de las generaciones los orga-
nismos con el rasgo que fue seleccionado favo-
rablemente se encontrarán en mayor frecuencia 
que los restantes. Como un ambiente cambia a 
través del tiempo, diferentes formas dentro de 
la variabilidad existente en una especie pueden 
estar mejor adaptados (sobreviven y se repro-
ducen más) al ambiente modificado; las formas 
mejor adaptadas incrementarán en frecuencia, y 
la forma mejor adaptada al estado anterior del 
ambiente y ahora pobremente adaptada al flue-
vo ambiente, decrecerá en frecuencia. 0 bien, 

sin que el ambiente cambie, cuando algunos 
organismos nacen con una mutación en uno de 
los rasgos que mejora su reproduccióri y sobre-
vida, ellos a través de las generaciones aumen-
tarán en nérnero dentro de Ia población. 

Los adherentes al Diseño lnteligente argumen-
tan que ciertas formas en Ia naturaleza son de-
masiado complejas como para haber evolucio-
nado a través de la selección natural, y que de-
ben haber sido creadas por un "diseñador". Es-
ta complejidad y la evidente función que pare-
cen cumplir, para los antievolucionistas no 
pueden concebirse como un producto de la ac-
tuación al azar de las fuerzas fisicas, y pueden 
tener solamente una explicación: un Diseño In-
teligente. La presentaciOn mejor conocida de 
este argurnento fue la del reverendo William 
Palley en su Teologla Natural —o Evidencias de 
la Existencia y Atributos de la Deidad colec-
cionada desde la Aparición de la Naturaleza 
(1802), con su famosa analogla del reloj y su 
constructor. Palley escribió que por lo intrinca-
do de la maquinaria del reloj implica que este 
tuvo un hacedor: "quien lo construyó para este 
propósito tiene su respuesta; quien comprende 
su construcción y diseñO su uso". Para Palley 
en cada aspecto de la naturaleza viviente exis-
ten muchas indicaciones de diseños, como en el 
caso del reloj. 

El mecanismo de selección natural es Ia expli-
cación de los evolucionistas por la cual las 
complejas estructuras (adaptaciones) de los or-
ganismos han sido efectivamente "diseñados", 
pero por un proceso completamente no inteli-
gente. Este proceso debe su "finalidad contro-
lada" a las operaciones de un "programa" (in-
formación residente en el DNA), lo cual signi-
fica que la informaciOn que controla los proce-
SOS está codificada o prearreglada. La informa-
ción en ci DNA ha sido formada por un proce-
so histórico de selccción natural, significando 
que esta información ha sobrevivido y se ha 
multiplicado a una mayor cantidad de secuen-
cias de DNA que contiene tal información. Hoy 
no solo podemos comparar los fenotipos de los 
organismos sino también las secuencias de sus 
DNA para deducir la historia filogenética. 

La teoria de Ia evoluciOn hoy está apoyada por 
extensos descubrimientos cientificos que van 
desde las relaciones genético-moleculares entre 
las especies a los del registro fósil. En este sen- 
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tido, la teoria de la evolución puede aportarle 
como evidencia verdadera los ejemplos actua-
les sobre mecanismos que actcian sobre los 
organismos, y que deberian ser utilizados para 
aplicar en el pasado haciendo un ejercicio de 
razonamiento. Entre La información que contri-
buyó al desarrollo de la SIntesis Moderna estu-
vieron los elementos de la teoria de genética de 
población y demás datos de variación genética 
y diferencias genélicas de especies magistral-
mente sintetizadas por Dobzhansky (Genética y 
el origen de las especies, 1937). Mayr (Siste-
mática y el origen de las especies, 1942) eluci-
do la naturaleza de la variaciOn geografica y 
especiación incorporando principios genéticos 
de Dobzhansky y proveyendo bases para la cia-
sificaciOn y para describir La afinidad evolutiva 
de los organismos. G. Simpson (Tiempo y mo-
do de evolución, 1944) muestra que los datos 
paleontológicos fueron totalmente consistentes 
con la teoria neodarwiniana. El Origen de las 
Especies proveyó de un marco conceptual y Ia 
teoria se nutrió con los estudios de la morfolo-
gla comparada, La embriologla descriptiva, la 
paleontologia, la ecologia, el comportamiento y 
la biogeografia. 

Los creacionistas siguen refiriéndose a la Teo-
na de Selección Natural de Darwin. De esa 
manera pueden atacar aspectos de ésta que han 
sido rebatidos o mejorados por la sintesis mo-
derna de la teoria de la evolución. Una teoria 
que, como toda teoria, tiene pruebas de cono-
cimiento más sólido para la explicación de al-
gunos hechos y otras areas donde todavia no se 
han alcanzado respuestas sostenidas por toda Ia 
contundencia de la prueba experimental. En el 
evolucionismo hay incertidumbres en los deta-
lles del conocimientos de la historia evolutiva, 
pero el cuerpo del conocimiento evolutivo está 
continuamente creciendo e incrementando en 
precision (Volpe, 1984). 

La ciencia es pobremente entendida como una 
disciplina y, lamentablemente, hace pocos es-
fuerzos como disciplina para explicarse al p0-
blico en general. De esta manera, muchos ciu-
dadanos no entienden Ia estructura del conoci-
miento, y no pueden diferenciar ni asignar Va-
lidez entre datos derivados desde un sislema 
teologico de los derivados de un sistema cienti- 

fico. AsI, para muchas personas Ia ciencia es 
una fuerza deshumanizante en nuestra socie-
dad, lo cual puede Ilevar a que se rebelen co-
ntra ella. En estos casos las posturas fundamen-
talistas pueden tener efectos profundos, como 
el alienar a los jóvenes confundiendo los cami-
nos de Ia bOsqueda del conocimiento de un 
hecho natural proponiendo, como en este caso, 
una falsa antinomia: ciencia o fe. 

Es importante que los ciudadanos puedan estar 
preparados para evaluar evidencia desapasio-
nadamente. Los jóvenes provenientes del sis-
tema educativo deberIan tener la habilidad de 
apreciar los alcances, propósitos, significados y 
litnitaciones de la ciencia. Como dice Mayer 
(1984) necesitamos que los procesos de la 
ciencia impregnen nuestros libros y nuestras 
clases. Cuando se pueda ver Ia necesidad del 
conocimiento cientIfico y tengan comprensiOn 
de las relaciones entre ciencia, sociedad y tec-
nologia se podrá ampliar la vision y la toleran-
cia humana. 

El Diseño Inteligente ofrece la tranquilidad de 
tener la respuesta a todas las preguntas y aporta 
como prueba a la incertidumbre, la fe o el 
dogma. La ciencia ofrece y expone sus incerti-
dumbres, no las oculta ni ofrece el atajo del 
dogma o la fe, o la paz espiritual; ofrece el tra-
bajo de la bOsqueda de la verdad a través de la 
investigación sin poder anhelar los consuelos 
del creyente. Desafla a seguir trabajando, razo-
nando para Ilegar a la verdad en vez de ofnecer 
la cobija, el descanso, el oasis que ofrece el 
sumergirse en el dogma. 

El creacionismo fundamentalista no es una al-
ternativa cientIfica a la Teorla de Ia Evolución. 
La ftinción de ser de la ciencia es muy diferente 
a la de la iglesia. Cada una tiene un ámbito es-
pe.cIfico, los cuales son tan diferentes por sus ob-
jetos y métodos de estudio que hace no factible 
establecer discusiones o comparaciones en un 
mismo terreno. El creacionismo corresponde al 
ámbito de la metafisica, lo que significa que no 
puede ser probada por ninguna clase de observa-
ciones empiricas, y debemos entender que Si el 
problema entre creación y evo]uciOn es una 
cuestiOn entre un constructo metafisico y una 
teoria empIrica nunca podrá ser arreglado. 
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