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LICENCIATURA EN ENSENANZA DE LAS CIENCIAS
UNASM - UNIVERSIDAD NACIONAL DE GENERAL SAN MARTIN

Hemos recibido informacion sobre una nueva
licenciatura en el drea de la educacidn cientifica.
Dadas las caracteristicas de nuestro sistema
educativo, que muestra un sistema o nivel
terciario de formacién de profesores desvinculado
de Ia universidad, y un importante conjunto de
investigadores y profesionales sin formacion
pedagégica dedicados a la educaci6n, estamos
persuadidos de la importancia de esta noticia para
el conjunto de socios de APFA y para la
comunidad educativa en general.

Reproducimos a continuacién los puntos mas
importantes de la propuesta.

DISENO Y ORGANIZACION
CURRICULAR

.- TiTuLo

Licenciado en ensefianza de las Ciencias (con
Mencion en la orientacién cientifica elegida en
relacion al titulo docente: Matemitica, Fisica,
Quimica, Biologia, Tecnologia).

2.- CONDICIONES DE INGRESO

Estudios cursados: titulo docente terciario ylo
universitario enlas dreas especificas (Matemitica,
Fisica, Quimica, Ciencias Naturales, Tecnologfa)
en carreras de no menos de cuatro (4) afios de

duracion, otorgado por instituciones reconocidas.

Idiomas: Conocimientos a nivel de lectura com-
prensiva de por lo menos un idioma extranjero.

3.- PERYVIL DEL EGRESADO

Al cabo de sus estudios el egresado habrd
adquirido el siguiente perfil:

- Un profesional con una preparacion cientifico-
técnica solida y actualizada en 4reas criticas de
los avances cientificos, técnicos y tecnolGgicos.

- Un profesional capaz de analizar las relaciones
existentes entre la ensefianza y el aprendizaje de
la ciencia y el conocimiento cientifico.

- Un profesional capaz de analizar y desarrollar
enfoques pedagdgicos y didédcticos relevantes,
coherentes con el cuerpo conceptual de su
disciplina 'y su modo de produccion del
conocimiento, asi como con las caracteristicas
psicoevolutivas del adolescente.

- Un profesional capaz de iniciarse en la inves-
tigacién didictica.

- Un profesional capaz de ejercer tareas de
consultoria y conduccion o asesoramiento en el
drea de la ensefianza de las ciencias.
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'4“ ESTRUCTURA DEL PLAN DE ESTUDIOS

4.1 Areas del Plan de Estudios

AREA ASIGNATURAS Cré- | 9
ditos
Formacién Filoséfica -Aprox. Filosofica a ia Problemética contemporinea.
-Introduccién Histdrica a la Filosofia de 1a Ciencia. R
-Filosofia de la Ciencia. 12 7
-Seminario: Técnica, Sociedad y Educacién
Avances Cientificos y -Estado actual de la Técnica. 05 2
Tecnologicos - Seminario sobre Temas Avanzados en Ciencias [, 11 y Ul =
Formacién Pedagogica - Problemas Esp. en Historia de 1a Teoria Educativa
General -Taller sobre creatividad en docencia. 05 .
-Planenamiento Curricular. ==
-Teorias del Aprendizaje.
Formacion Pedagdgi-ca | -Problemas Especiales de Tecnologia Educativa.
Especifica: Didactica -Introduccién a la Didactica de las Ciencias. . 27 39
Especial -Seminario de Didactica Especial [, Il y 1L

4.2 Asignaturas y Créditos

Tronco Comiin (39 créditos)

. Aproximacion Filoséfica a la Problema-

tica Contemporanea.

15. Seminario de Didactica Especial 111.

16. Seminario sobre Temas avanzados en
Ciencia 1.

17. Seminario sobre Temas avanzados en
Ciencia I1.

18. Seminario sobre Temas avanzados en

2. Introduccion Histdrica a la Filosofia de Ciencia 111,
la Ciencia.
3. Filosofia de 1a Ciencia. Seminarios Optativos (6 créditos)
4. Estado Actual de la Técnica.
5. Problemas Especiales en Historia de la  Deberdn completarse 12 créditos a través de
Teorfa Educativa. seminarios optativos en las dreas propias de la
6. Problemas Especiales de Tecnologia Edu- Licenciatura, que se ofrecerdn oportunamente.
cativa. Estos irdn variando de acuerdo con las
7. Taller sobre Creatividad en Docencia. necesidades, intereses, orientaciones de los
8. Introduccién ala Didictica de la Ciencia estudiantes y disponibilidad de los docentes.
(matemdtica, fisica, quimica, biologia).
9. Planeamiento Curricular. Tesis de Licenciatura (10 créditos)
10. Psicologia Social.
1. Teorfas del Aprendizaje. Total de créditos de Licenciatura: 85.
12. Seminario: Técnica, Sociedad y Educa-
cion. Informes e inscripcion:
Orientaciones por ciencia (30 créditos) Universidad Nacional de General San Martin
Calle 91 (ex San Lorenzo) N° 3391
13. Seminario de Didictica Especial I. San Martin - TEL: 767-5675/768-0200/738-4037.
14.

Seminario de Didictica Especial 1.
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INFORMACIONES

MARIO BUNGE EN CORDOBA

El Dr. Mario Augusto Bunge que naci en
Buenos Aires en 1919 y reside en Montreal desde
1966, fue invitado por la Universidad Nacional
de Cordoba a dictar un curso de Epistemologia
en la oportunidad de que el Sr. Rector le
entregara el titulo de "Doctor Honoris Causa”
que dispusiera el H. Consejo Superior mediante
Resolucién aprobada en el mes de Mayo de 1944.

La iniciativa partié del Curso de Epistemologia
de postgrado de la Facultad de Ciencias Exactas,
Fisicas y Naturales que tuvo la responsabilidad de
la organizacién, que también conté con el
auspicio del Centro Cultural Canadi (Cérdoba).

El Dr. Bunge, que es doctor en Ciencias
Fisicomatemdticas por la Universidad Nacional
de la Plata (1952), es doctor Honoris Causa por
la  Simén Fraser University (1981), Ila
Universidad de Rosario (1985), la Universidad
Nacional de la Plata (1987), la Universidad
Federal de Santa Catarina (1991) y ahora, por la
Universidad Nacional de Cordoba.

En el afio 1982 se le otorgd el Premio Principe
de Asturias.

Fue catedritico de Fisica Teorica en las
Universidades de Buenos Aires (1956-58) y de La
Plata (1956-59). También fue en la Universidad
de Buenos aires (1957-62) catedritico de
Filosofia, y lo es actualmente, desde 1966 en la
McGill University (Canad4).

De sus extensos antecedentes de los cuales hemos
hecho una apretada sintesis, merece destacarse
que fue fundador y secretario de ensefianza de la
Universidad Obrera Argentina (1938-43) y fue
tundador y director de la revista de Filosofia
"Minerva" (1943-44) y ademds fue co-fundador
de la Asociacién Fisica Argentina (1944) que por
entonces estaba integrada por eminentes fisicos
como Enrique Gaviola, Platzeck, Guido Beck y
tantos otros.

Muchos de sus libros son profusamente vendidos

y leidos en la Argentina, tiene publicados mas de
80 titulos y 400 articulos que han sido traducidos
al alemin, francés, hdngaro, italiano, japonés,
polaco, portugués y ruso. Los libros actualimente
los escribe en inglés pero muchos de ellos, los
primeros, fueron escritos en castellano.

Entre los afios 1974 a 1989 publicé su "Treatise
on Basic Philosophy” en 8 tomos que pronto
saldrd publicado en espafiol, editado en la
Argentina.

En su visita a Cérdoba, que tuvo una gran reper-
cusiOn académica y periodistica, tuvimos la opor-
tunidad de conversar largamente con €l, y asf su-
pimos que cuando era estudiante de Fisica en La
Plata, fue alumno del prestigioso escritor Ernesto
Sdbato que por aquel entonces, década del cua-
renta tenfa a su cargo un Curso sobre electronica
y Mario Bunge era uno de sus alumnos.

Recuerda que Sébato invitaba a sus discipulos,
que eran pocos, dos o tres, a tomar mate a su
casa. Y alli la conversacion se extendia mds alla
de la Fisica, abordando temas de politica y las
ideologias.

Sabemos que Sdbato fue afiliado al Partido
Comunista pero que luego se retird por algunas
desinteligencias y desilusiones.

Bunge recuerda que Sibato, que es también
doctor en Fisica por la Universidad de La Plata,
ya egresado fue a Paris a trabajar en los
laboratorios Joliot-Curié y alli fue cuando Sdbato
decidié cambiar la Fisica por la Literatura y
comenz$ los primeros borradores de su libro
primogénito "Uno y el universo”, que no es sino
un conjunto de reflexiones expresadas en parrafos
breves, independientes unos de otros. Luego
siguié "El Tinel", su primera novela.

Bunge todavia recuerda que los temas que le
ensefi Sabato en la Universidad de La Plata eran
sobre triodos y tetrodos y sobre la interpretacion
de sus curvas caracteristicas. También recuerda
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que Sébato, cuando era estudiante de Fisica, pu-
blicé en la revista del centro de estudiantes, qui-
z4s en 1934, un articulo sobre el puente de
Wheatstone.

También Bunge recordaba a su padre como un
hombre muy elegante de cuello duro y polainas
blancas, como se estilaba en la época. Recordaba
las reuniones en que convocaba a sus correligio-
narios socialistas, de cuyas conversaciones, el
entonces adolescente Mario Augusto, estaba aten-
to y le formaron con inclinaciones sociopoliticas
que aiin sostiene. Porque Mario Augusto Bunge
se manifiesta socialista y ateo, no obstante detrac-
ta al comunismo y naturalmente al capitalismo.

Afirma que los comunistas nunca fueron socialis-
tas, ni por su metodologia ni por sus fines y que
el verdadero socialismo se debe fundamentar en
el cooperativismo, sistema econémico en el cual
deposita una fe amplia. Propone, igual que su
padre, que el socialismo debe lograr que toda la
humanidad viva bien, o sea igualar para arriba.
Que todos puedan "vestir cuello duro y polainas”
como decia su padre.

En oportunidad que la Universidad Nacional de
Cordoba le entrega, en el Salén de Grados, por
manos del sefior Vicerrector, el titulo de Doctor
Honoris Causa, aprobado por el HCS, el Dr.
Mario Bunge dicté la conferencia "Cualidad,
cantidad, seudocantidad y medicién”, de neto
enfoque epistemoldgico.

Alli dijo: "Desde que Galileo nos instara a medir
todo lo que sea medible, comenzé a tener
preponderancia, entre los cientificos, los
conceptos de cuantificacion y medicién, que
caracterizaron la ciencia moderna”.

Dijo que la cuantificacién, que es una operacion
conceptual, y la medicién, que es conceptual y
empirica, integraron un proyecto continuado en
el Siglo XVII con la aparicion de la revolucion
cientifica que lanz$ un programa sistemético que
mds adelante tomaron la Ilustracibn y Ia
Revolucién Industrial.

El prestigio que gozan estas dos operaciones, la
cuantificacion y la medicion, es tal que a veces,
cientificos y seudocientificos tratan simbolos
como si fueran cantidades auténticas, y otras
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veces prefieren hacer mediciones triviales, a
hacer observaciones cualitativas importantes.

Agregé que el estudio de los rasgos generales de
la cuantificacién y de la medicion concierne a los
filésofos. Desgraciadamente los filosofos pocas
veces han hecho contribuciones dtiles a estos
temas, para peor, algunos fil6sofos han consagra-
do errores lamentables, o han contribuido a
difundirlos. Entre estos errores figuran el prejui-
cio roméntico contra la cuantificacién y la medi-
cion, la confusion entre las dos, la creencia de
que puede existir una teorfa general de la medi-
cién y el apoyo a conceptos vagos, conceptos mal
definidos como el de la utilidad subjetiva y el de
la probabilidad subjetiva. Examinaremos breve-
mente estos errores e intentaremos corregirlos.

La Revolucion cientifica, ocurrida en el Siglo
XVII, lanz§ un programa sistemético de cuan-
tificacion y medici6n. Este proyecto fue continua-
do por la Hustracion y por la Revolucion Indus-
trial. Inevitablemente la reaccion roméntica con-
tra la Ciencia y la Razon, en general, involucré
una revuelta contra la cuantificacién y la medi-
cién. En efecto, la primera denuncia formal, en
la época moderna, de la cuantificacion y de la
medici6n, fue pronunciada por los fildsofos del
contrailtuminismo y la contrailustracién en parti-
cular los fil6sofos romdnticos alemanes tales co-
mo Fichte, Schelling, Hegel y Schopenhauer,
quienes oponian la cualidad a la cantidad, preten-
dian que la cualidad es superior ala cantidad, y
afirmaban que nada importante es medible. Estas
creencias han sido revividas recientemente por la
ultima de las olas roménticas, Ia ola posmoderna.

Asi por ejemplo, los llamados tedricos criticos de
la escuela de Frankfurt, los marxistas estructu-
ralistas, los interaccionistas simbélicos, los etno-
metodologos, los sociflogos de las ciencias, que
se dicen a si mismos constructivistas y relativis-
tas, no les interesa la precisién en general. Uno
de sus mejores representantes, Paul Feyerabend,
llegé a decir que la imprecision es fructifera’.

El prejuicio antiexacto y en particular el prejuicio
anticuantitativo es tan erréneo y tan dafiino que
debemos intentar corregirlo. En primer lugar la
cualidad y la cantidad son complementarias, no
son excluyentes. En efecto, toda cantidad, o bien
la "numerosidad”, o sea el niimero de elementos
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que pertenecen a cierto conjunto, a una
coleccion, o bien la intensidad de una cualidad,
intervienen en el proceso de la formacion de los
conceptos. La cualidad precede a la cantidad, no
puede por lo tanto haber oposicion.

Un conjunto que esté formado por todos los indi-
viduos que estdn caracterizados por una propie-
dad, por una cualidad, es un concepto cualitativo,
pero con sélo contar los elementos o los
individuos que poseen esta cualidad, ya
tendremos una cantidad.

El segundo tipo de cantidad que aparece en las
Ciencias es la magnitud. La magnitud tal como la
masa, la carga eléctrica, o la densidad de
poblacién de un lugar, se puede analizar como
tfuncién. Podemos establecer algunos principios.
En primer término todas las cantidades que se
usan en las ciencias ficticas son magnitudes.

Lo que vale para la fisica y la quimica, vale
también para las ciencias sociales. Todos los
aspectos facticos son al mismo tiempo cualitativos
y cuantitativos.

Todas las propiedades de las cosas concretas, con
una excepcion: la existencia, pertenecen-a alguna
clase, a alguna especie, a algin género y tienen,
ademds, grados, por ejemplo la intensidad
luminosa.

Otro principio establece que la construccién de
cualquier concepto cuantitativo presupone, por lo
menos, un concepto cualitativo.

(Pueden cuantificarse todas las propiedades?, es
decir, ;pueden transformarse todas ellas en una
magnitud?. Opino que hay una sola propiedad
que no puede cuantificarse, y ésa es la existencia.
Una cosa existe o no existe. Solamente en ciertas
teologias, por ejemplo en la de Jacques Maritain,
se habla de grados de existencia. Otro ejemplo:
en "Alicia en el Pais de las Maravillas”,
recuerden ustedes, el gato que va desapareciendo
poquito a poquito en su noble existencia, iba
disminuyendo hasta hacerse cero.

INFORMACIONES

El concepto de existencia es un concepto cuali-
tativo. La existencia puede ser fisica, por ejemplo
la tiza, o puede ser conceptual, por ejemplo, los
nimeros.

Es imposible introducir el concepto de existencia
como propiedad. El ser es dicotomico, o se existe
0 no se existe.

La historia de la Ciencia nos muestra la marcha
triunfal hacia la cuantificacion. No quiere decir
que todos los conceptos utilizados hayan sido ya
cuantificados. No. Ni mucho menos.

El concepto de lealtad no ha sido cuantificado,
aunque podria decirse que hay grados de lealtad.
El complemento a la unidad del grado de "Fallu-
terfa", seria el grado de lealtad. En todo caso hay
que recordar que la explosion cuantitativa ocu-
rrida a partir de la década del 30, en particular
en Sociologia, Historia y otras Ciencias Sociales.
Todo cientifico social serio, hoy en dia, estd
familiarizado con conjuntos, matrices, con
histogramas y distribuciones de probabilidad.
Hoy no se puede tomar en serio a un cientifico
social que no maneje nimeros.

Cuando no logramos cuantificar un imponderable,
o un intangible, buscamos algin indicador. Por
ejemplo: -1a longevidad es el indicador fidedigno
de la calidad de vida. La relaci6n entre entrada y
salida, entre consumo y producto, son indicado-
res del nivel de desarrollo técnico de una Em-
presa. La productividad es un indicador tanto del
nivel técnico, como de la eficiencia de la organi-
zacién y del incentivo del trabajo. Y el porcentaje
de horas de trabajo perdidas por ausentismos es
el indicador de insatisfaccion de parte de los
trabajadores.

Hasta aqui las palabras de este eminente Episte-
mologo que visitara Cérdoba en abril de 1995,

El comentario sobre las otras dos Conferencias,
"El gato de Schrodinger”, y "Los objetos mate-

miticos”, lo dejaremos para un préximo articulo.

Luis F. Maltese Guerra

La Escuela de Frankfurt estd integrada por un grupo de filésofos y socidlogos comprometidos con lo que ellos
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llaman "teoria critica de la sociedad”. Nacié en los afios 20 como "Instituto para la investigacién social” y a partir
de 1932 cuando Max Horkheimer asumid su direccion, le dio identidad conjuntamente con Th. W. Adorno, H.
Marcuse y J. Habermas. Posteriormente se unieron Erich Fromm y Walter Benjamin.

Se constituyeron como centro de discusion y documentacién del marxismo y del movimiento obrero, pero
manteniéndose independiente en los partidos.

Vuelven a Hegel y ponen en relieve 1a historicidad y la importancia del método dialéctico.

Herbert Marcuse se unié a ellos en los afios 30 y cuando en los aiios 40 el Instituto de Investigacion Social regresd
a Europa, Marcuse permanecié en California. A Marcuse se le reconoce, con su obra "Eros y civilizacién" (1955),
su intento de continuar la radical fusién de la ideologia marxista con el psicoanalisis de Freud, que habia comenzado
William Reich.

Cuando Bunge cita a Paul K. Feyerabend, que procede de las ciencias fisicas y que nuestro visitante afirma que no
es un cientifico porque nunca publicd ningidn trabajo en Revistas cientificas, le niega la autoridad para criticar la
ciencia "desde la ciencia” y se refiere al libro que Feyerabend publica en 1970 y que titula "Contra el método” (una
teoria anarquista del conocimiento). Se trata de una reaccién violenta que Feyerabend acomete contra la metodologia
cientifica. La actitud postpositivista de este autor austriaco, se lo advierte en su articulo "Cémo ser un buen empirista”
(1963). Los errores conceptuales de fisica que se advierte en la obra de Feyerabend y el cdustico comentario de
Bunge, dejan planteada la polémica.

XXVI OLIMPIADA INTERNACIONAL DE FISICA
Canberra, Australia 5-12 Julio 1995

Una vez seleccionados, fueron convocados a
sesiones de preparacién para concurrir a la OIF
95, durante 4 semanas (de miércoles a viernes en
cada semana y 9 horas por dia) con la participa-
cién de: Profesor Dr. Reinaldo J. Gleiser (coor-
dinador), Dr. Pedro Pury y Dr. Clemar Schurrer,
en la Facultad de Mateméitica, Astronomia y Fi-
sica de la Universidad Nacional de Cérdoba. Los
estudiantes estaban acompafiados por "leaders” y

Los resultados de la participacion argentina en la
OIF 1995 constituyen un aliento para todos
quienes colaboramos para enviar nuestros cuatro
estudiantes a participar de ella: el Ministerio de
Cultura y Educacion de la Nacion, la Asociacién
de Profesores de Fisica de la Argentina, la
Asociacion  Fisica Argentina y el Comité
Organizador Ejecutivo y personal de la Facultad
de Matemitica, Astronomfa y Fisica de la

Universidad Nacional de Cdrdoba. Los cuatro
representantes argentinos fueron seleccionados en
la Olimpfada Argentina de Fisica 1994 (OAF 94)
de entre 66 participantes de 13 provincias
argentinas y la Capital Federal. Ellos son:

I. Fernando Luis Méndez - Colegio Na-
cional de Buenos Aires - UBA.

2. Jacobo Diego Sitt - Escuela Técnica
ORT?2 - Buenos Aires.

3. Manuel Agustin Veldzquez - Escuela
Técnica Philips - Buenos Aires.

4. Juan Francisco Zanella - Instituto Poli-
técnico de Rosario - Santa Fe.

observadores de cada delegacién. Por Argentina
lo hicieron: Dr. Victor H. Hamity, Lic. Oscar A.
Villagra y Miguel Ré (observador).

Esta tarea de preparar a los jévenes participantes
en la OIF fue posible con la ayuda de un subsidio
otorgado por el Ministerio de Cultura y
Educacion de la Nacion.

Queremos destacar que este esfuerzo donde in-
tervienen tantas instituciones y tanto personal
caliticado, tendrd sus consecuencias (mediatas e
inmediatas) sobre la calidad de la educacion
secundaria y las relaciones entre las instituciones
secundaria, terciaria y universitaria.
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La némina de los paises participantes y el
nimero de estudiantes de cada pais, es el
siguiente:  Alemania, 5(cinco);  Argentina,
4(cuatro); Australia, 5(cinco); Austria, 5(cinco);
Bélgica, 5(cinco); Bielorusia, 5(cinco); Bulgaria,
5(cinco); Canadd, 5(cinco); China, 5(cinco);
China Taipei, 5(cinco); Chipre, 5(cinco);
Colombia, 2(dos); Croacia, 5(cinco); Cuba,
l(uno); Eslovaquia, 5(cinco);  Eslovenia,
5(cinco); Espaiia, 5(cinco); Estados Unidos,
5(cinco); Estonia, 5(cinco); Filipinas, S(cinco);
Finlandia, 5(cinco); Gran Bretafia, 5(cinco);
Grecia, 5(cinco); Holanda, 5(cinco); Hungria,
5(cinco); Indonesia, 5(cinco); Irdn, 5(cinco);
Islandia, S(cinco); Israel, 5(cinco); ltalia,
5(cinco); Korea, 35(cinco); Kuwait, 5(cinco);
Lituania, 5(cinco); Méjico, 5(cinco); Moldavia,
5(cinco); Noruega, 5(cinco); Nueva Zelanda,
5(cinco); Polonia, 5(cinco); Portugal, 4(cuatro);
Repiblica Checa, 5(cinco); Rumania, 5(cinco);
Rusia, 5(cinco); Singapur, 5(cinco); Suecia,
5(cinco); Suiza, 5(cinco); Surinam, 5(cinco);
Tailandia, 5(cinco); Turquia, 5(cinco); Ucrania,
S(cinco);  Vietnam,  5(cinco);  Yugoslavia,
5(cinco).

El total de jévenes participantes fue de 246, y de
ellos 17 de habla hispana ( 4 argentinos, 2 co-
lombianos, 1 cubana, 5 espafioles y 5 mejicanos).
El nimero de estudiantes de cada pais varia entre
[(uno) y S(cinco). La Argentina presentd
4(cuatro) participantes.

Los problemas tedricos (tres) fueron calificados
con hasta 60 puntos maximo; los de laboratorio
(dos) con 40 puntos como méximo.

Lograron Medallas de Oro 25 jévenes, de los
siguientes paises, con los siguientes puntajes:

China: 95,90,89,89,86

. Estados Unidos: 90,87,86,82
Alemania: 90,87

. Vietnam: 89

. Irdn: 88,84.

. Hungria: 88

. Korea: 86

. Bulgaria: 85,83

. Rusia: 84,83

. Gran Bretaia: 83,83.
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i1. Bulgaria: 83
12. Turquia: 83
3. Holanda: 82
14. Italia: 82

Todos estos paises enviaron delegaciones de
cinco estudiantes, el mdximo permitido. Aunque
aqui no figura, todos esos pafses participan en la
OIF desde hace muchos afios. Esta informacion
puede interpretarse como que los mejores
resultados fueron obtenidos por los jovenes de
aquellos paises que han realizado un mayor
esfuerzo continuado.

Lograron Medallas de Plata 29 participantes de
algunos de los paises anteriores mis: Rumania,
Canad4, Ucrania, Eslovaquia, Indonesia, Israel,
Australia, Singapur y China Taipei; con puntajes
de 81 hasta 70.

Las Medallas de Bronce se adjudicaron a
estudiantes de algunos de los paises anteriores
més: Bélgica, Estonia, Turquia, Repiblica
Checa, Austria, Nueva Zelandia, Croacia,
Islandia, Polonia, Yugoslavia y Lituania; con
puntajes entre 69 y 58.

Las Menciones Honorificas fueron otorgadas a
estudiantes de algunos de los paises anteriores
més: Suecia, Noruega, Chipre, Argentina,
Moldavia, Suiza, Finlandia, Bielorusia y Grecia;
con puntajes entre 57 y 44. En este grupo esii el
argentino mejor clasificado, Fernando Luis
Méndez, con 52 puntos.

Los puntajes obtenidos por los estudiantes
argentinos son: Fernando Luis Méndez, 52(cin-
cuenta y dos); Juan Francisco Zanella, 38(treinta
y ocho); Jacobo Diego Sitt, 36(treinta y seis);
Manuel Agustin Veldzquez, 25(veinticinco).

Corresponde informar que estos puntajes son
mayores que los obtenidos en la primera
participacion argentina en la Olimpiadas.
Internacionales de Fisica, en 1994 en China; y
que ésta es la primera vez que un estudiante
argentino logra una. distincion. Aunque queda
mucho camino por recorrer, el haber progresado
es un aliciente cierto.
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REUNION ALBERTO P. MAIZTEGUI

"La formacion de Profesores en época de reforma"

Facultad de Matemitica, Astronomia y Fisica - U.N. de Cérdoba
21 al 23 de junio de 1995

Entre el 21 y el 23 de junio, se realizd en Villa
Carlos Paz, Cordoba, una reunion académica en
homenaje al Prof. Alberto P. Maiztegui en
ocasion de cumplir sus setenta y cinco afos. El
tema fue "La formacién de profesores de Fisica
en época de reforma”.

Esta reunidn organizada por la Facultad de
Matemitica, Astronomia y Fisica de |Ia
Universidad Nacional de C6rdoba, fue auspiciada
por el Consejo Superior de dicha Universidad,
por el Ministerio de Cultura y Educacion de la
Nacion, por el Ministerio de Educacion y Cultura
de la Provincia de Cordoba, y por la Asociacion
de Profesores de Fisica de la Argentina.

Se contd con el apoyo econdmico del Ministerio
de Cultura y Educacion de la Nacion, concedido
a través de las Olimpiadas Argentinas de Fisica.

La reunidn se inici¢ con tres conferencias comen-
tadas, cuyos temas dieron lugar a grupos de tra-
bajo y discusion con el objetivo de elaborar reco-
mendaciones. Los temas, conferencistas y comen-
tadores fueron respectivamente, los siguientes:

-La formacion inicial del profesor de fisica, Dr.
Demetrio Delizoicov (Brasil), Ing. José A. Li
Gambi (Gestion Educativa - Cordoba).

-Capacitacion de Profesores de fisica en
actividad, Dra. Isabel Brincones (Espafia), Lic.
Olga Faucher (DIIE-Cdrdoba).

-El rol de la investigacion en enseflanza de la
fisica en la formacion del profesor de Fisica, Dr.

~Marco A. Moreira (Brasil), Dra. Ma. Celia

Dibar (UBA-Buenos Aires).

El dia jueves 22, se realizO un panel en el que
participaron funcionarios de la Universidad
Nacional de Cérdoba, Ministerio de Educacin
de la Provincia y APFA. Lamentablemente no
pudo asistir el representante del Ministerio de
Educacion de la Nacidn.

El material producido durante la reunién, que
segin resolucién del Sr. Ministro de Educacion
de la Nacion, serd incorporado a la Biblioteca del
Maestro (Buenos Aires), se integrard también a
las Actas de la reunién de préxima publicacion.
Hasta entonces, tanto las recomendaciones como
los textos de las conferencias, se encuentran a
disposicion de los interesados en la sede del
GECyT-FaMAF-Cdérdoba.

Como no podia ser de otra manera en una fiesta
de cumpleafios, al finalizar la reunion se realizd
una Cena Homenaje a la que ademds de los
participantes de 1la reunién, se sumaron
familiares, amigos y colegas del Prof. Maiztegui.

GECyT-FaMAF-Cordoba
Ciudad Universitaria- 5000- Cordoba
email :zulma@famaf.uncor.edu

ANIVERSARIO DEL INSTITUTO BALSEIRO

El pasado 1° de agosto cumplié 40 afios el
Instituto Balseiro. Previamente ya existia en San

Carlos de Bariloche una dependencia de la
Comisién  Nacional de Energia Atomica
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(inicialmente instalada para desarrollar lo que
resultd ser una lamentable aventura cientifico-
tecnologica en la Isla Huemul hasta 1952)
llamada Planta Experimental de  Altas
Temperaturas.

Las instalaciones y el instrumental existente en la
Planta se aprovecharon en 1954 y 1955 para
desarrollar en ella cursos de verano destinados a
tormar personal cientifico y técnico para operar
reactores nucleares. La parte fundamental de
dichos cursos consistid en desarrollar temas de
Matemdtica y de Fisica; el curso 'de {954 estuvo
a cargo del matemitico Alberto Gonzélez
Dominguez, y el de 1955 a cargo del fisico José
Antonio  Balseiro, quien también  habia
participado del anterior como profesor de una
materia del curso.

Era imperioso formar personal cientifico
altamente capacitado para cumplir con los pianes
de la CNEA, y la Argentina no los tenfa y la
extrema politizacién de las universidades no lo
permitia. La idea de crear un centro cientifico del
nivel necesario ha de haber nacido en 1953,
después de hacer a un lado al fisico Ronald
Richter, responsable de la farsa Huemul. Pero
diversas dificultades, entre ellas o novedoso de
instalar un Instituto de Fisica a casi 2.000km de
Buenos Aires, demoraron la concrecion de la
idea. La decision final fue tomada en Marzo de
1955 y enseguida se dieron los pasos necesarios
para llevarla adelante. Es interesante advertir que
{ue el mismo gobierno del General Perdn que
habia adelantado el proyecto Huemul, el que
aprobo la creacién del Instituto, con financiacién
de la CNEA y el respaldo académico de la
Universidad Nacional de Cuyo.

Dieciséis alumnos, quince becados y un entusiasta
sin beca (quien posteriormente llegd a ser
Director del Instituto) y diez docentes, entre
profesores y auxiliares, comenzaron esta hermosa
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aventura con el primer dia de clase, el Martes 1°
de Agosto, mientras se construian aulas,
laboratorios y biblioteca.

La primera promocion de licenciados en Fisica se
recibid en junio de 1958; y casi enseguida se
gradué su primer doctor, Leopoldo Méiximo
Falicov, con una tesis dirigida por Balseiro.

Con la muerte de Balseiro en Marzo de 1962
(murié tres dias antes de cumplir 43 afios)
sobrevinieron graves dificultades para cubrir
cargos de profesor; pero vale la pena reflexionar
que gran parte de ellas fueron resueltas por sus
jovenes egresados y por la llegada de Enrique
Gaviola y del maestro de Balseiro, don Guido
Beck. El esfuerzo de todos ellos y la continuidad
del apoyo econdmico e institucional de fa CNEA
y la Universidad Nacional de Cuyo llevaron al
Instituto a ocupar el lugar que hoy tiene en la
Argentina y el mundo.

Una coincidencia que quiero ofrecer a la
reflexion del lector; en su discurso del 1° de
Agosto de 1995, la doctora Verodnica Griinfeld y
en el discurso que, como Director del entonces
IMAF (Instituto de Matemadtica, Astronomia y
Fisica de la Universidad Nacional de Cordoba)
yo pronuncié en Abril de 1962, nos referimos a
un mismo pensamiento de Balseiro dirigido a sus
primeros egresados en 1958, que concisamente
decia: "Respeten el trabajo de los demds, por
modesto que sea”, pensamiento mucho mds
profundo y comprometedor de lo que aparenta su
sencillez.

Hoy, a 40 afios de la iniciacion de ese esfuerzo

argentino, conviene reflexionar sobre los
significados que tienen todas sus facetas.

Alberto P. Maiztegui

L
i
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