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Resumen

Este trabajo propone relevar las concepcionesafeiai, de jovenes ingresantes a la universidagenras
de Ingenieria, Biologia y Geologia. Para ello empimer paso se aplica un cuestionario que se detygre-
guntas que hacen al caracter operativo del modeatajar del hombre de ciencia, su interacciénlacso-
ciedad y el valor de los resultados que produas lpago transferir la informacion lograda con péiacion
del cuestionario, a una tabla de categorias epitgicas tomada del colectivo de articulos publisasbbre
elitema. Como metodologia de investigacion se atdizin enfoque cuantitativo en el que se llevaraba
una investigacion exploratoria con andlisis estatigle los resultados. Los resultados sefialamesepcia
en los jovenes del empirismo inductivo en su fasegdimental (el método), y de la investigacion cam
sistema socialmente aislado.
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Abstract

This paper proposes working with the conceptionsciénce, of young new students to the universitya-

reers of Engineering, Biology and Geology. To da,tim a first step, we applied a questionnaire ol
operative character of the way scientists use tytbeir interaction with society and the valuetloé results
it produces. The information gained was been teamsfwith the questionnaire to a table of epistegiobl

categories taken from the collective of articleblmihed about the topic. As investigation methodglave

uie a quantitative approach and done an explgrateestigation with statistical analysis of thesults. The
results indicate the presence in youth inductiveigoism in its procedu‘al phase (the method), eesarch
as a socially isolated system.

Keywords: Conceptions; Science; Inductive empiricism; Epistegg, University’s new students.

|. INTRODUCCION Y REFERENTES TEORICOS

Hacia finales del siglo XX, el sistema educativogemeral y el subsistema de “educacién en cieneias”
particular, experimentan un ingreso masivo de jéseprovocado por ampliacion de derechos sociales
que elevan el techo de la formacion educativa afiliia en los jovenes, de la escuela primaria cetapl
(Ley 1420 de Educacion Comun — Afio 1884) a la dagexundaria completa (Ley 26.206 de Educacion
Nacional — Aflo 2006) y por necesidades naturalesngesociedad mucho mas compleja (Pigna, 2013,
Castorina, 2007), para el cual no esta preparado.

El Ministerio de Educacion, Ciencia y Tecnologial@d&acion, MECyT, (2007), sefiala en su docu-
mento “Mejorar la Ensefianza de las Ciencias y lakeMaticas”, “la ensefanza de las ciencias naturale
y las matematicas se encuentra en una profunds, ¢eeto a nivel global como a nivel nacionalfiae
lando que la crisis se percibe a través de losshagros de aprendizaje de los alumnos, que a su ve
provoca la disminucién de la vocacion cientific&ketos estudiantes y la tendencia a la concefginad2
la investigacion cientifica en pocos paises.
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La crisis que sefiala el MECyT (2007), ya es pedeilpor la comunidad cientifica a partir de media-
dos del siglo pasado. La intencién de poblar lbstatorios con equipos de bajo costo, las primgres
sencias de Piaget y su aprendizaje por descubtiniem las décadas del sesenta y del setenta, la
aparicién de Reuniones Cientificas, la creacioriéslacles Cientificas de Profesores de Fisica (APFA),
de Quimica (ADEQRA) y de Biologia (ADBIA), no sonamque intentos por encontrar rumbos para
resolver la problematica planteada del ingreso voagisto da lugar a que a partir de 1970 se ininie
movimiento de la “comunidad educativa en cienciggie evoluciona treinta afios después y ya en este
milenio, en un ndmero importante de grupos quesiiyan sobre como mejorar los resultados en el
ambito de la educacion cientifica (Pozo y Gémezs@re1998; Villani y Orquiza, 1995).Creemos inne-
cesario incrementar citas al respecto. Sin embargmbre la base del documento del MECyT (2007), el
problema aun no ha sido resuelto.

El mayor interés de las investigaciones en ense@fidaZa Fisica, consiste en la elaboracién de-estra
tegias en el proceso de ensefianza aprendizajéavprezcan la construccién del conocimiento (Brinco
nes, 1994). El funcionamiento del sistema cognitiumnano en lo que se refiere a la construccion de
conceptos en el ambito de la fisica, es altamessilsle a su interaccion con la naturaleza (Pozo y
GOmez Crespo, ob. cit.). Quienes ensefiamos Figicaprovechamos en general la vida diaria, las-nece
sidades que el hombre tiene de encontrar respysstasus interrogantes, como un camino para desper
tar el interés de los jovenes y tampoco la utiliqad presentan las practicas experimentales (BEjo c
herramientas muy usadas en el proceso de ensefiaprendizaje de la Fisica (Sebastia, 1987; Izdaier
y Espinet, 1999; Capuano y otros, 2001; RichouxeguBils, 2003). Ahora naturalmente, para lograr un
buen aprovechamiento de una PE, es necesario cplaneho esté familiarizado con el trabajo en un
laboratorio, con el disefio de un experimento, peetos conceptuales y procedimentales asociados al
trabajo cientifico y con el valor y alcance de tesultados que logra. Es decir que tenga una vi#on
ciencia que resulte una imagen adecuada del mottaluigar del hombre de ciencia.

La teoria del aprendizaje significativo de Ausulpeiblicada en la década del 70, sefiala que uno de
las condiciones para lograr el aprendizaje sicalifio, es la presencia en la estructura cognitelagde
aprende, de ideas (conceptos) que puedan ser@a®elbnuevo conocimiento, el que se intenta aainstr
en el alumno. En consecuencia, el primer paso ardficar la practica docente es “averiguar lo geue
alumno sabe y ensefiar en consecuencia” (Ausubieby, d996). La comunidad cientifica se apropia de
la teoria de Ausubel y actlia en consecuencia ‘guwando lo que el alumno ya sabe”. Cuando lo lleva a
cabo no encuentra en los estudiantes, estructaresribcimientos vacias en relacion con las nuelessi
gue se quieren construir en ella, sino que encaiditias (pensamiento espontaneo o idea previds)-dis
tas de las cientificamente aceptadas, que en sarfaagn lugar de favorecer la construccion de cieno
mientos, la obstaculizan. Se encontraron ideasiggeno soélo vinculadas con los contenidos
disciplinares, sino también, vinculadas con conicemas epistemolégicas de las ciencias, es degirgto
“modo de trabajo de las comunidades cientificaston los alcances y el valor de los resultados que
alcanza.

Las ideas previas en general son altamente registahcambio, son comunes en alumnos de paises y
sistemas educativos distintos, tienen caractemegxm, y a veces contradictorio (un mismo fenémeno s
puede explicar desde varios puntos de vista, inst@mses entre si), y algunas de ellas guardatacier
relacion con las mantenidas por la comunidad dieata lo largo de la historia (Driver, 1986; Segur
1991; Campanario y Otero, ob. cit.).

En el ambito de las ideas previas vinculadas cooegmciones epistemoldgicas de las ciencias, existen
trabajos orientados a conocer el pensamiento degm@s y estudiantes sobre la naturaleza denaiaie
(Gil, 1991; Thomaz y otros, 1996; Porlan, 1998)mBaesultado de las investigaciones, se conocéaque
vision de ciencia de los estudiantes, se ve afagtad la de los docentes que la ensefian, por laateta
misma de los cuerpos de conocimientos y por infliledel medio. Sin embargo se cuestiona a la ense-
flanza de no ofrecer la oportunidad para que legliesttes se inicien en el trabajo cientifico, yseala
que ello ocurre porque los profesores, la maycgitad veces, tienen la misma vision de ciencialogie
jévenes, por lo que contribuyen con actividades ltaee que los alumnos construyan, una idea de cien-
cia, que muchas veces es cerrada, exacta, inolejetablejada de sus posibilidades (Baena Cuadrado,
2000; Petrucci y Divar Ure, 2001; Fernandez y ot2892).

Las Ciencias Naturales, facticas, necesitan delré&brio como ambito en el cual se ponen a prueba
sus juicios de valor. Los modos como el hombreielec@ opera en él, no se ajusta a un método @nico
infalible, pero si es necesaria una forma discgulande realizar el trabajo cientifico para obtemeren-
dimiento satisfactorio. Las visiones deformadagidacias, tanto en docentes como alumnos, no operan
en estos ultimos favoreciendo el logro de aprefebzaignificativos (Fernandez y otros, ob. city. S
discordancia con los modos de trabajo propios a@®maunidad cientifica, las transforman en obst&culo
epistemolégicos al momento de construir conocimientla estructura de ideas de los jovenes.
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Otras voces son mas criticas con los resultadtesdavestigaciones en el &mbito de las ideas gsevi
vinculadas con concepciones epistemoldgicas deidasias. Sefialan que si bien en el colectivo predu
ciones cientificas se investigan las visiones dadaias de los jévenes, sélo se pueden extraerpotas
y vacilantes conclusiones, debido en la mayoribbsleasos a la gran cantidad de resultados coctoadi
rios obtenidos y a los importantes defectos metmcbs de algunas investigaciones (Vazquez y Manas-
sero, 1995). Estos autores, investigan las acBtqde se derivan de las ideas que tienen los akiemo
relacion con la ciencia, concluyen que el constried de naturaleza multidimensional, sociolégica y
epistemoldgica, y en consecuencia las actitudesvadadas. En un intento de clasificar desde varias
miradas estas actitudes y luego de indagar solome sé generan, sefialan:

1. Para muchos adolescentes, el Unico contacto guentieon la ciencia, es el que desarrollan en la
escuela media. Por lo tanto, el motivo de la attifue expresan en ese ambito, no depende de su in-
teraccion con la ciencia misma, sino de las vaggbkltuacionales de la escuela, o de un profesor es
pecifico. Expresan que las actitudes que exhibenjdeenes son productos del aprendizaje que
provoca la intervencién escolar. Descartan al mgdida ciencia misma, como generadores de ideas.

2. Cuando los jovenes son puestos a opinar respedtodiencia, surgen espontdneamente ideas vincu-
ladas con aspectos sociolégicos de la cienciantiaevincularla con la sociedad, con la industivd ¢
y militar, con las consecuencias positivas y negatide las aplicaciones cientificas, con temaséde a
tualidad y de marcada incidencia social, como pemplo: proliferacion nuclear, efecto invernadero,
contaminacién ambiental, recursos alimenticios, etc

3. También los alumnos expresan ideas relacionadatasararacteristicas de los cientificos, sus moti-
vaciones, su honradez, su ideologia, con la cawém colectiva del conocimiento, con el modo co-
mo se toman las decisiones, con la competencia em@ntificos, con la comunicacion profesional,
con el consenso y el desacuerdo entre los ciesdifigtc.

4. Finalmente, y en un grupo muy pequefio, podriamialaela presencia de actitudes que provienen
de ideas relacionadas con la naturaleza de laiaigPor ejemplo: con la naturaleza de las obsesvaci
nes; su objetividad; los esquemas de clasificad&@nhipotesis; las teorias y las leyes; la précida
exactitud y la incertidumbre; la validez de los miod; la temporalidad o el absolutismo de los resul
tados, etc.

Este trabajo es el resultado de una de las prinam@ienes a desarrollar en un proyecto, que tiene
como objetivos los siguientes: relevar las visiothegiencias de los ingresantes a la FCEFyN deNi@ U
(carreras de Ingenieria, Biologia y Geologia); esad rendimiento académico de estos alumnos tkiran
el primer afio de su carrera con la vision relevadimalmente, caracterizar la instruccion recibpta
estos alumnos durante el primer afio, ya que sonrals de distintas carreras, y luego intentar varcul
las visiones de ciencias relevadas, con el rendbmiacadémico y con la instruccion recibida. Pate-r
var las visiones de ciencias, en un primer pasap$ea un cuestionario (Manassero y Vazquez, 2001)
que se nutre de preguntas que hacen al caractetivpedel modo de trabajar del hombre de cierstia,
interaccién con la sociedad y el valor de los teslals que produce, para luego transferir la infoiéma
lograda con la aplicacién del cuestionario a ubtatde categorias epistemoldgicas tomada del ogdect
de articulos publicados sobre el tema. Como metgdlde investigacion se utilizard un enfoque guant
tativo en el que se llevara a cabo una investigaeifploratoria con andlisis estadistico de losltados.

ll. BREVE DESCRIPCION DE LA MUESTRA Y DEL INSTRUMEN TO

El estudio se desarroll6 en ambitos de la Faculeafiencias Exactas, Fisicas y Naturales de laddniv
sidad Nacional de Cérdoba (FCEFyN-UNC), con unagtmaealeatoria de 420 alumnos sobre un total de
1800 que comenzaban a cursar el CINEU (Ciclo dednotcién a los Estudios Universitarios), inscripto
en las carreras las carreras de Ingenieria, Belp@beologia que ofrece la Facultad, quienes aexsdi

a responder voluntariamente el cuestionario prdpugs manera “on line”. Estos estudiantes egresaron
del nivel secundario, con la siguiente especialigad la cantidad y porcentajes que indican loseram
entre paréntesis: Ciencias Naturales y Técnico8 {187%); Ciencias Sociales (71 - 17%); Economia
(126 — 30%); y Bachiller, Idioma y Artes, (25 — 6%) cuanto al género, la muestra se constituydoon
61% (256) varones y 39% (164) mujeres.

El cuestionario se elabor6 sobre la base de l#s@es relevadas por Vazquez y Manassero (ob. cit.)
Se constituy6é con 10 preguntas y opciones de retppara cada una de ellas (entre cuatro y seisjode
de las cuales se encontraba la opcién “No Sé”. gatthan seleccionar una en cada una de las pregunta
Las preguntas del cuestionario, simplificadas eredaccién, fueron:

1. ¢Los cientificos trabajan en equipo, en soleddd,ch algunos cientificos?

2. ¢Los cientificos realizan investigaciones a saiititlel sector politico, del sector militar, por
gusto, para ganar dinero?
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3. ¢Los cientificos utilizan un método estricto pdeadr adelante sus practicas experimentales, no
tan estricto, no utilizan método alguno?

4. ¢Los cientificos realizan mediciones y tienen cgetir la medida. La repiten y obtienen el
mismo resultado, otro resultado; otro cientificaendespués de muchos afios y obtiene lo mismo?

5. ¢Cuando un cientifico publica un resultado es porguno tiene dudas; puede tener algunas
dudas e igual publica; publica por la necesidagdutsicar?

6. ¢Los cientificos investigan sabiendo de antemaneseltado, acomodan los datos para lograr lo
gue quieren, sospechan del resultado, no imagm@maede ser el resultado?

7. ¢Un resultado es aceptado rapidamente por todarargdad cientifica, la comunidad tarda en
aceptarlo, no lo acepta nunca?

8. ¢Los buenos resultados obtenidos dependen deciaiprecon la cual apliguen un método, de la
suerte, de algun accidente inesperado?

9. ¢La observacién es objetiva, todos los cientifeaoto mismo, cada uno ve lo que le interesa ver,
cada cientifico ve de acuerdo a sus conocimiensasexperiencias?

10. ¢La ciencia produce resultados que resuelven @senas de la sociedad, que no los resuelve,
que los crea?

l1l. DISENO DEL EXPERIMENTO

El cuestionario se elabor6 con preguntas que haloearacter operativo del modo de trabajar del hemb
de ciencia, tal como se percibe en el apartadaiant®ara trasladar los resultados de su aplicaal6
ambito de distintas categorias epistemoldgicassl€dncepciones de ciencias, fue necesario tefeer re
rencia de las mismas e intentar correlacionar lagymtas y opciones del cuestionario, con cadadana
las visiones de ciencia, categorizadas.

Como categorias de visiones de ciencia, se tonlasgue se enuncian a continuacion, propuestas
por Fernandez y otros (ob. cit.):

a. Concepcion empiroinductivista,

b. Concepcién rigida de la actividad cientifica (algarica, exacta e infalible),

Concepcién aproblematica y ahistérica,

Concepcién exclusivamente analitica,

Concepcién meramente acumulativa del desarrollatéieo,
Concepcién individualista y elitista de la ciencga,

g. Vision descontextualizada, socialmente neutra dectevidad cientifica.

En razén de que el trabajo propone relevar conoeps de ciencias, es necesario establecer una
correspondencia entre los resultados del cuestmyalas categorias de visiones de ciencias. Bsto s
llevd a cabo determinando para cada pregunta y @acian, la (o las) visiones de ciencias vinculaglas
si la opcion favorecia o no, la presencia de l@nisle ciencia. A continuacion damos como ejemalo |
pregunta 9 del cuestionario, enunciada de la giggimanera:

~® oo

9. Una de las principales actividades de un cientifie®la observacion, para luego desarrollar
hipotesis de acuerdo al resultado de las mismamngzis que en la observacion de un fenémeno:
a+ ¢ Todos los cientificos ven lo mismo?
a-d+ ¢Cada cientifico ve lo que le interesa ver?
a-c- ¢ Cada cientifico ve de acuerdo a su formacién,caumcimientos y sus experien-
cias anteriores?
No sé.

FIGURA 1. Ejemplo de pregunta del cuestionario utilizado.

Los cuadrados de la izquierda se utilizaron paralgsl alumnos indicaran la opcion elegida, y las le
tras, ausentes en el cuestionario, las agreganooa phara analizar la correspondencia cuestion#sionv
de ciencia. Si elige la primer opcién, indica telsevision “a”, por eso el signo “+”; si elige legunda
opcioén, indica tener una visién contraria a la f&dr eso el “a-“ y una visién favorable a la “dgrpeso el
“d+"; y si elige la tercer opcidn, indica no terarvision “a” y no tener la vision “c”. Una letrae el
singo “+" y el “-", por ejemplo “a+-" indica queanse define respecto de la vision vinculada. Caoso |
alumnos so6lo pudieron elegir una de las opcionedadabla | las letras con determinado signo, &0 s
repiten en cada pregunta y se ha sombreado ebrengtrespondiente a la pregunta 9 del ejemplo.
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Este andlisis se llevé a cabo con las 10 pregyritasresultados se muestran en la tabla |. Layoate
ia “a” puede recoger analizando toda la tablayarfde la vision, un maximo de “5a+” y contraridaa
vision un maximo de “3a-". Lo mismo puede hacerse €l resto de las categorias. Para la categdtja “b
los extremos se ubican en “4b+" y “4b-". Esto ooasi valores extremos distintos en el grado de acept
cion o rechazo de las categorias de ciencias, qw®¢a la necesidad de normalizar, para que lagosan
de aceptacién se ubiquen entre “1”y “-1".

TABLA |I. Muestra las categorias de ciencia involucradaasdistintas preguntas y si pueden resultar redasza
negadas en funcién de las respuestas elegidas.

Pregunta| Categorias involucradas Pregunta Catsgovialucradas
1 f-; f+; f+- 6 a-;at;d-;d+
2 C-;Q-;C+;g+:f+ 7 e+ ;e+-;e-;at
3 b+ ; b+-; b- 8 at;a-; b+;b-
4 b-; b+ ; a+ 9 at:.a-;d+;c-
5 b+;b+-;b-;g-;d+ 10 g-;gt;c-;ct

IV. RESULTADOS

Los valores normalizados de las visiones de cigne@en estar entre “1” y “-1" y cuanto mayor ska e
valor mayor sera la aceptacion hacia la visionidecta. Valores negativos significan no aceptadéna
vision de ciencia y el maximo rechazo es “-1". Erg®fico siguiente, Figura 1, se pueden ver cuatro
grupos de barras, mostrando en cada grupo el nigeeiradividuos que obtuvieron un determinado pun-
taje para todas las visiones de ciencia. En elmdgla izquierda puede verse la cantidad de ididos
gue obtuvieron un puntaje mayor a 0.50 para cadadenlas visiones, en el siguiente grupo veremos
cuantos obtuvieron un puntaje entre 0 y 0.50, gpasésivamente.

Si tomamos como una aceptacion significativa ldsrea iguales o mayores que a 0.5 y una negacion
los valores iguales o menores a -0.5 entoncesauds decir que aparece una aceptacion a la vidion “
(288 alumnos), y en menor medida a la “b” (187 alag). Ademas puede verse una negacion muy marca-
da para la visién “f" (389 alumnos) y también uregacidon menos marcada pero significativa para las
visiones “c” (286 alumnos) y “g” (275 alumnos). Enzona central aparecen visiones con preferencias
neutras, pero en cantidad como la “a” (276), 1a(287) y la “b” (193) que también aparece a la iegla.

B Ha

Hb

Ec

Hd

He

mf

entrely0,5 entre0,5y 0 entre0y-0,5 entre-0,5y -1

FIGURA 2. En el grafico pueden verse cuatro grupos de bgtrasnuestran el nimero de personas que obtuvieron
distintos puntajes de visiones de ciencia.

La visidon que tiene maxima aceptacion es la “d’aMes en detalle a que se refiere esta vision
(Fernandez, ob. cit.). “Parcela la problematicamptifica el problema, con el propésito de encontra
modelo que permita resolverlo. A veces las singaidiones y la toma de determinadas muestras, respon
den a la necesidad de encontrar resultados. Btadsues méas importante que la investigacion migma
quien determina esta prioridad, es la sociedadta pa la obligacion de publicar que impone a isus
vestigadores. Deja de lado esfuerzos posteriomasypdficar cuerpos de conocimientos y lograr rtasul
dos mas abarcadores de otras problematicas. Easel a@e investigaciones en el ambito social, por
ejemplo la investigacion educativa, la necesidaémimntrar resultados va de la mano con la siropfifi
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cion del problema, y el sesgo no intencionado quacteriza a la muestra cuando no es universal (el
“estudio de casos”).

Esta concepcion de ciencia, se vincula en el @restio con las preguntas 5, 6 y 9, y con las ogson
de respuesta indicadas en cursiva:

5. ¢Cuando un cientifico publica un resultado egymya no tiene dudas; puede tener alguna duda
e igual publicapublica por la necesidad de publicar?

6. ¢Los cientificos investigan sabiendo de antemameseltado, acomodan los datos para lograr
lo que quieren, sospechan del resultado imaginan cual puede ser el resultado?

9. ¢La observacion es objetiva, todos los ciensfien lo mismocada uno ve lo que le interesa
ver, cada cientifico ve de acuerdo a sus conocimigngasexperiencias?

Despoja del romanticismo natural que suele as@cila investigacion cientifica, asociada a valores
como el desinterés, el sacrificio, la generosighdhumanismo, la abnegacién vy la filantropia, pEsa-
ciarla a los antivalores de los valores sefialadmsnyercantilismo cientifico, naturalmente provacadr
una sociedad que exige y alienta ese comportamiento

También es aceptada en un grado menor que la antiriconcepcion “b”. En detalle y segin
(Fernandez, ob. cit.), esta visién “Resalta el pdpanétodo cientifico, cuantitativo y riguroso.daimino
trazado no puede ser dejado de lado por inventiceeatividad. Los resultados son exactos, claros y
contundentes, y aparecen con claridad en el pratesovestigacion, y no genera resistencia eniaueo
nidad cientifica. No se cometen errores. No se peesente la ambigliedad. No considera caractesstic
del trabajo cientifico (el método) como que esdieente difuso, que se cometen errores, que Es-inc
to e intuitivo. El método baconiano es basicamentirico, por considerar la observacién y la experi
mentacion como fuentes Unicas del conocimientocé®t® de lo particular a lo general, de lo conoeido
lo desconocido, de lo individual a lo universalgéprocedimiento conocido como induccion.

Esta concepcién de ciencia, se vincula en el @restio con las preguntas 3, 4, 5, y 8, y con las op
ciones de respuesta indicadas en cursiva:

3. ¢Los cientificos utilizan un método estricto pdeadr adelante sus practicas experimentales
tan estricto, no utilizan método alguno?

4. ¢Los cientificos realizan mediciones y tienee ggpetir la medida.a repiten y obtienen el
mismo resultadootro resultado; otro cientifico mide después dehmos afios y obtiene lo mismo?

5. ¢Cuando un cientifico publica un resultado es perga no tiene dudapuede tener alguna du-
da e igual publica; publica por la necesidad ddipan?

8. ¢Los buenos resultados obtenidos dependen de ¢asigne con la cual apliquen un métqdie
la suerte, de algin accidente inesperado?

El mayor rechazo lo obtiene la vision “f”. En dé&ay segun (Fernandez, ob. cit.), esta vision “cons
dera a los conocimientos cientificos como obraateas aislados, ignorandose el papel del trabdgzeo
tivo: de los intercambios de opiniones entre irigastores de un mismo equipo; de los intercambios de
opiniones entre equipos de investigadores; y firabe de los intercambios con la sociedad que éni-def
tiva justifica las lineas de investigacién con desnandas sociales. Destaca que el trabajo cientfic
para una minoria especialmente dotada, lo quenigm&xpectativas negativas hacia la mayoria de los
alumnos y discrimina en el aspecto social y de gpénes autores agregan que como opuesto a esta de-
formacioén, hay quienes caracterizan a la actividadtifica como sencilla, al alcance de todos, e
implica esfuerzos especiales, proxima al sentidarp olvidandose que es un proceso de construccion
de la especie humana.

Esta concepcion de ciencia, se vincula en el @restio con las preguntas 1y 2, y con las opciones
de respuesta indicadas en cursiva:

1. ¢Los cientificos trabajan en equipn,soledadsoélo con algunos cientificos?

2. ¢Los cientificos realizan investigaciones acgali del sector politico, del sector militar, por
gusto,para ganar dinero?

Las visiones “c” y “g” también son rechazadas, i gisiones que destacan aislamientos de los inves-
tigadores respecto del contexto. Muestra a la @ermmo socialmente neutra. Ignora las relaciofeS C
o CTSA o las trata muy superficialmente. Si biearapen las relaciones enunciadas, s6lo se enumeran
algunas aplicaciones de la ciencia, muy sencillpsryese motivo no se la considera con el pesdajue
misma tiene como factor de progreso y de mejoramide la calidad de vida del hombre. Se reconoce a
la ciencia y los conocimientos cientificos ya elaldlos, pero para nada se hace mencion a los prablem
gue generaron su construccion, ni a las limitagaie conocimiento (historia) al momento de la pmd
cion del conocimiento. En ningln momento se plagteatodo nuevo conocimiento es la respuesta a una
cuestion o a un problema que trata de resolveunetieterminado contexto histdrico social que esmui
genera el problema, que proporciona recursos tégitols importantes a la hora de llevar adelante la
investigacion.
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Visiones de ciencia en ingresantes

Estas concepciones de ciencia, se vinculan enestionario con las preguntas 2, 5, 9 y 10 y con las
opciones de respuesta indicadas en cursiva:

2. ¢Los cientificos realizan investigaciones acgalil del sector politico, del sector militaor
gusto, para ganar dinero?

5. ¢Cuando un cientifico publica un resultado egymya no tiene dudas; puede tener alguna duda
e igual publicapublica por la necesidad de publicar?

9. ¢La observacion es objetiva, todos los ciensfin lo mismo, cada uno ve lo que le interesa ver,
cada cientifico ve de acuerdo a sus conocimiengsgxperiencias?

10. ¢La ciencia produce resultados que resuehgeprtiblemas de la sociedapie no los resuelye
que los crea?

V. CONCLUSIONES

La vision mas aceptada es la d, esta muestra e galoracion del resultado por sobre la investiga
misma. Los autores consideran que en el casoutil la necesidad de publicar es reemplazada por la
necesidad de alcanzar un resultado, para aprobalvifo de los procesos unificadores, generalizaci
nes, se percibe en el aula cuando se anteponértaufa’ que se aplica en determinados casos, & la e
presién general aplicable a “todos los casos”admibl se deduce la férmula.

La presencia de la vision b, referida al métodoesgbirismo inductivo, seguramente nos llama a re-
flexionar sobre el resultado de todo el esfuerz® spipone de manifiesto con la reforma educatieg (L
Federal de Educacién 24.195, 1993) que modificasatotalidad de los planes de estudio de loseBosf
rados de las disciplinas del Area de las Cienciasifdles, introduciendo materias como HistoriasEpi
temologia y Filosofia, de la ciencia, justamentgtude los resultados de los primeros relevamiatdgos
visiones de ciencia en alumnos y docentes. Es mtedgue dicho esfuerzo no se corresponde con este
resultado, aun cuando es necesario sefialar quedas kas materias del Area de las Ciencias Nasjrale
estdn en manos de docentes con titulo de profdsonimero importante estan en manos de profesiona-
les con titulo de grado universitario, no formadn<€pistemologia de las Ciencias.

Las tres visiones mas rechazadas, la “f", la “td yg”, tienen el denominador comun del aislanent
social del sistema de investigacion, con una proétiea difusion de las tareas que se llevan a eabos
laboratorios de investigacion y con esfuerzos deldacion de los conocimientos cientificos que han
comenzado a manifestarse en los Ultimos afios.

Finalmente y en relacién con el empirismo inductiwoede interpretarse que en el terreno del discur-
so o de la teoria, se aprendid la leccion: sollurh@o acepta la vision “a”. Sin embargo y comoxpre-
samos anteriormente, en la practica docente canseetuelve a recurrir a la infalibilidad del méioth
vision “b” obtiene 187 alumnos que la aceptan. élaaién 187 a 1, indica claramente la diferenctaeen
el decir (visién “a”) y el hacer (visién “b"), y gieren nuevas investigaciones con el propésitovee’
como los alumnos llevan a la practica estas id®eas, alla de lo que expresan cuando se les indaga po
medio de un cuestionario, acerca de las mismas.
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