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Silvia Sigal, intelectuales y poder en la década del sesenta

Ediciones Puntosur. Buenos Aires. 1991

0s que estamos parados detris del

umbral de los noventa no dejamos

de mirar con cierta “reverencia’
aquellas tentadoras utopias de la “genera-
cion del sesenta”. Pero esta sensacion es
ain mis fuerte para quienes fueron sus fie-
les portadores y los participantes directos
del escenario sesentista. Hoy, sin embargo,
muchos de ellos, politdlogos, sociologos,
historiadores, después de un 1argo ostracis-
mo intelectual, emprendieron la necesaria y
dificil tarea de interrogar-se acerca de su
historia, de revisar bajo la lupa de los nue-
vOs acontecimientos las “raices de la desilu-
sion”,

El libro de Silvia Sigal es un buen ejem-
pto de ello, no sdlo porque se propone una
cronica de la intelectualidad progresista
después de la caida del peronismo, sino y
fundamentalmente porgue busca responder
cudl ha sido el lugar de los intelectuales, co-
mo modo de comprender el “tragico” de-
senlace de los setenta.

Sustentado sobre el esquema tedrico de
Pierre Bourdieu, realiza el trabajo desde una
doble perspectiva de andlisis, atenta por
una parte a la relacién entre campo cultural
y campo politico y, por la otra, a la figura
especifica de los intelectuales, conceptuan-
do su hacer como los “discursos y practicas
qQue se apoyan en la posesion de un saber
para legitimar pretensiones de intervencion
en la esfera social, ideologica o politica. Ello
induce a considerar como intelectuales, se-
gun la autora, a “aquellos letrados que com-
binan conocimiento con una responsabili-
dad social explicita o bien con una relacion

1.- Pags. 19 y ss.

con valores colectivos de una sociedad,
identificable sea a través de los textos pro-
ducidos, sea a través de la clasificacion que
otros actores hacen de ellos”.’

A partur de estas observaciones Sigal
cree necesario realizar una mirada retros-
pectiva para identificar la presencia de los
intelectuales en las organizaciones politicas
e instituciones del estado. Asi, hubo un mo-
mento en la historia argentina, en las déca-
das anteriores a 1880, en que el papel de los
intelectuales fue “indisociable de la creacion
misma del Estado nacional y del diserio de
una sociedad nueva”. La creencia en el pro-
greso indefinido cumplio la funcion de ga-
rante de la “unidad social”, amenazada por
la llegada masiva de extranjeros, y la educa-
cion fue el instrumento basico para la “ar-
gentinizacion” de las masas. Después de los
festejos del Centenario y la crisis de la Pri-
mera Guerra Mundial surgieron nuevas co-
mmentes intelectuales que buscaron otras
respuestas a la crisis del modelo liberal fun-
dado en el progreso indefinido. Los hom-
bres de la Reforma Universitaria, bajo el im-
pacto de la Revolucion Rusa y en la creen-
cia de la caducidad de las sociedades euro-
peas, comenzaron a pensar un modelo sus-
titutivo de progreso que combinara “moder-
nizacién y democratizacion del saber” por
una parte, y por otra la unidad de los “hom-
bres libres de América del Sud”. Frente a un
nacionalismo elitista tomaba cuerpo un na-
cionalismo integrador.

Hacia 1930, la Argentina se encontrd an-
te una nueva crisis. No solo resultd afectada
la idea de un progreso indefinido, sino que,
ademds, en palabras de la autora, “el exa-
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cerbado orgullo nacional, ..., sufrid su pri-
mera herida narcisista”.’ Se avanzé hacia un
“nacionalismo integrista” ligado al resurgi-
miento de la iglesia y a los valores naciona-
les asociados a ia herencia espanola, la reli-
gidn y ¢l mantenimiento del orden social.

A partir ce entonces, cuando desapare-
ce el consenso liberal sobre el progreso ili-
mitado, se organizaron al menos dos confi-
guraciones que describen a quienes “hun-
dan en el conocimiento una pretension de
accién sobre lo social™

1) El circulo de idedlogos nacionalistas-
catolicos que lograron de manera intermi-
tente insertarse en la conduccidbn del Esta-
do.

'2) El cuerpo universitario reformista
que, durante décadas, conformé ¢l perfil
del “ciudadano progresista”: “La Reforma
fue la doctrina de los intelectuales liberales
y progresistas de ias clases medias”. Las ca-
racteristicas de este sector de la intelectuali-
dad, habiéndose apoyado en una institu-
cion como la Universidad, mantuvo una
presencia autdonoma frente al Estado y a los
grandes partidos, replegindose a la esfera
privada cuando el espacio universitario les
era vedado.

Después del *55, la intelectualidad pro-
gresista, heredera de aquella tradicién refor-
mista, fue sacudida por los acontecimientos
politicos y pudo proyectar un programa
modernizador combinado con los princi-
pios reformistas, que abarcd tanto la esfera
de lo estatal como de lo privado. Las prue-
bas cotidianas quedaban reflejadas en el
ambito universitario a través de la creacion
de centros de investigaciOn, apertura de
nuevis carreras como psicotogia o sociolo-
gia, creacion de eupeBa (Editorial Universi-
taria de Buenos Aires), aumento de matricu-
las en las carreras humanistas, etc.

2.- Pag.78.
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Sobre estos esfuerzos de reflujo innova-
dor, se sumo la presencia en un ambito gue
podriamos denceminar para-universitario, de
los grupos de estudios como el Colegio Li-
bre de Estudios Superiores o grupos infor-
males que tuvieron su origen en el estado
de la universidad peronista, y que “constitu-
yeron y se transformaron en un factor im-
portante en la modernizacién de las univer-
sidades después del ‘55" ( en la década del
‘60 se los bautizd como Universidades de
las Catacumbas).

En el plano privado las iniciativas no
fueron menos importantes. Alli se fueron
organizando fuerzas y circuitos intelectua-
les, generando lo que la autora denomina
“organizadores culturales” que se definian
mas por un “proyecto cultural que por una
l6gica de mercado”. En este sentido cabe ci-
tar como ejemplo la Fundacion Di Tella
(1958), promotora tanto de vanguardias es-
téticas como de las ciencias sociales; €l pro-
yecto IDES (Instituto de Desarrollo Econdmi-
co Social) (1960), el relanzamiento de la re-
vista Desarrollo Economico (1958), o el Cen-
ro de Sociologia Comparada, rebautizado
Centro de Investigacion Social, impulsado
por Gino Germani (1966). La novedad de
estos centros residia en el impulso a las
“ciencias sociales”, abordando como preo-
cupaciones tematicas las cuestiones del de-
sarrollo v la modernizacion,

Es en funcidn de este proceso “innova-
dor”, que Sigal reconoce durante ¢l primer
lustro posperonista la conformacion simul-
tinea de dos respuestas de la actividad inte-
lectual, de lo que habia sido precedente-
mente 1a unidad reformista. La primera, fun-
dada en nuevas identidades protesionales,
cuya expresion mas clara se encontraba en
las Ciencias Sociales (que proponian una
ruptura cont el pensamiento social anterior)
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o en la precoz organizacién del psicoanili-
sis (Asociacion Psicoanalitica Argentina). La
segunda, se encuentra en formas de organi-
zaciOn no institucionzles, sino entramadas
en el cine (de la lamada generacion del se-
senta), en el realismo del teatro indepen-
diente, en publicaciones de universitarios e
intelectuales, que tenian como comin de-
nominador una produccién ligada a la auto-
critica, a la problematiZacién de la época
peronista, al papel que jugaban en la socie-
dad, posturas que quedaban explicitadas en
la revista Contorno (1954).

Estas dos modalidades marcaron una
primera ruptura dentro de la intelectualidad,
entre aquellos acusados de “cientificismo™
(protegidos por la cidpsuia de su propio im-
pulso de innovacion) y entre una nueva in-
telectualidad critica nacida a fines de los '50.
La critica, la duda, la sospecha, fueron los
rasgos distintivos de quienes estableciendo
un horizonte nuevo de debates, intervinie-
ron en politica de forma auténoma: Silvio
Frondizi y Rodolfo Puiggros, provenientes
del marxismo, Jorge Abelardo Ramos, de la
izquierda popular, Arturo Jauretche, del na-
cionalismo, J. J. Hernandez Arregui, Fermin
Chavez, Ismael Vinas, entre otros. Fruto de
este movimiento fueron apareciendo perié-
dicos donde alternaban anilisis de la cultu-
ra y la situacidn politica: Contorno, Centro
o Cuestiones de Filosofia, Situacion, Solu-
ciones, El Popular, Che; época en que, in-
clusive, era visible el predominio del Parti-
do Comunista en el espacio cultural de la iz-
quierda y el progresismo,

Intelectuales sin partido o frigilmente
encuadrados en los partidos comunistas y
socialistas, trostkistas y ex-trostkistas, el gru-
po alrededor de la revista Contorno puede
ser considerado como uno de los puntos de

partida, en tanto alli se encuentran los “sin-
tomas de la busca de una identidad intelec-
tual diferente”. Criticos de la cultura liberal,
sus escritores eran portadores de una doble
ruptura. Por un lado, en relacidn al orden li-
terario, “se oponian tanio a la generacion
dominante, ‘paseista’, como al realismo cla-
sico”. Por oltra parte, en el orden politico,
“se separaban del liberalismo mas firme-
mente antiperonista perc también de los
partidos de la izquierda tradicional”, En fin,
concluye la autora, Contorno terminaba re-
chazando dos bloques intelectuales consi-
derados homogéneos.* Pero al mismo tiem-
po que lo rechazaban, se sentian y se repre-
sentaban como “los herederos de la nada”
(Ismael Vinas), en la necesidad de empezar
tcdo de nuevo, 0 como expresara Qsiris
Troiani “vivimos diez afios suspendidos en-
tre ¢l cielo y la tierra. Hemos perdido nues-
tra juventud y SOmMos un peso muerto sobre
la de quienes vienen atras”.* Se planteaba
en consecuencia para la naciente intelectua-
lidad, la necesidad de “echar raices, combi-
nando cielo y tierra”. De la culpabilidad era
necesario pasar a Ja responsabilidad. A la
crisis de identidad le siguid una “puesta en
disponibilidad ideolégica”, una apertura, la
bisqueda de un lugar en la sociedad y en
la politica.

En este sentido la figura de Arturo Fron-
dizi encarnd para gran parte de la intelec-
tualidad progresista la posibilidad de llevar
adelante un proyectc que pudiera enlazar
accion intelectual y politica de masas. Fron-
dizi venia asi a resolver su “puesta en dis-
ponibilidad”, porque, apunta Sigal, unifica-
ba principios ideologicos y creaba un tesre-
no politico donde los intelectuales encon-
traban un lugar perdido hacia mucho. Los
hombres de Contorno, venian a constituir,

3.- Término utilizado por O. varsavsky. en Ciencia, Politica y Cientiicismo, Centro Editor, 1975, citada en Silvia Sigal, op. cit,, pég 125

4.- Pag. 134 y ss.
5.- Pag. 137.
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asi, el “puente entre dos periodos histdricos
y entre dos generaciones, exponen la desu-
bicacion, fa busca de la mision social de! in-
telectual v finalmente una salida”.®

Después vino... la “traicion” del gobier-
no “progresista y reformista” que alterd la
historia de los intelectuales y la evolucion
de las izquierdas porque, expresa Sigal,
‘mas que indignacién ante un programa
traicionado, hubo una redefinicidén sustan-
cial del significado mismo de lo politico”.
Perc no se volvi6 al punto de partida, el es-
cenario ya era otro: a la modernizacion eco-
némica se sumaba la mutacion cultural de
las clases medias, la movilizacion politica de
los intelectuales y el panorama abierto por
la Revolucién Cubana.

La sociedad argentina habia comenzado
a vivir la expansién cultural de los sixties.
Aparece, hacia 1960, Primera Plana, Con-
firmado y un sinnimero de revistas, sema-
narios, editoriales, acontecimientos artisti-
cos, etc., que a diferencia de lo que serz en
el 70, donde “todo era considerado politi-
co", era visible la escisidn entre campo cul-
tural y politico. El espacio cultural, segin la
autora, “no estuvo dominado por ia idea de
la obra comprometida, o sea por la impug-
nacion desde la ideologia de principios cul-
turamente centrados”.” En consecuencia, se
fue perfilando un intelectual insertado en
valores culturales¢ especificos y al mismo
tiempo comprometido pofliticamente. Fue-
ron por lo tanto “politicamente criticos y

B.- Pég. 156.
7.- Pag. 196.
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culturalmente modernos”. Pero, cabe acla-
rar, a distincion no se manifestd de forma
nitida en todas las expresiones, como €l ca-
so de la revista Pasado y Presente, que tra-
10 de combinar modernidad cultural con
una postura politicamente revolucionaria.

No puede soslayarse la importancia de
la Revolucidén Cubana en el proceso politi-
co de la intelecrvalidad progresista. Cuba,
expresa Sigal, se transformé en un “puente”
entre ias distintas corrientes: izquierda, na-
cionalismo y peronismo; puso a considera-
cion el replanieo de temas cruciales como
el lugar especificco de los intelectuales, la
relacion entre teoria y voluntad de las ma-
sas, entre intelectuales y pueblo. La res-
puesta de los nacionalistas (marxistas 0 no)
pasaba por promover la “conciencia del ser
nacional”, mientras que para los intelectua-
les de la izquierda marxista su destino se
encontraba en la conduccion revolucionaria
del proletariado; pero entonces,.;como re-
solver la cuestion de los obreros peronistas?
Este problema, segiin la autora, fue la fuen-
te de una ambigliedad que colocaba su
identidad en suspenso.

Buena parte de esta intelectualidad mar-
xista fue consolidando el camino que reco-
rrerdn las diferentes respuestas politicas du-
rante la década siguiente: fue la escisién en-
tre clase y partido, “entre combates sociales
y combates politicos”. i

Alicia Serveto



