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Introduccion

I. Determinacion del Objeto de la investiga-
cion

| objeto fundamental de esta investiga-
.- c16n es el de encontrar una explicacion
.t logica, desde un punto de vista critico,
a la relacion exastente entre los lineamientos de
la politica exterior de Estados Unidos, domina-
da por el pensamiento mas orrodoxo de los sos-
tenedores de la ‘Doctrina de la Seguridad Nacio-
nal’ (DSN) y la politca interior desarrollada por
la Junta Militar que irrumpe en el gobierno ar-
gentino en ¢l afto 1976 y que denomina a su
régimen ‘Proceso de Reorganizacidn Nacional’
(PRN).

El propésito radica en indagar profundamen-
te en los mouvos ulumos, la verdadera fuente
inspiradora de la interaccidn entre la politica ex-
terior norteamericana y la politica interior del
Proceso, sin aceptar acriticamente el discurso
imperante de la época comprendida en el estu-
dio, de 1976 hasta 1983, discurso que ha perdu-
rado, con ciertos cambios y ajustes, hasta la ac-
rualidad y que apelaba, en ciertos aspectos, a re-
cursos emotivos ¢ irracionales para dar funda-
MeEnLo tedrico a sus acciones.,

A los fines de comprender la {ntima relacién
entre la DSN como corriente de pensamiento
predominante de la politica exterior de Estados
Unidos y los regimenes politicos militares de
Latinoamérica, se analizardn ciertos documen-
tos emanados de agencias de gobierno del pais
del norte, en los que constard explicitamente su

* Este trabajo es un avance del proyecto de igual
denominacién correspondiente a una beca de investiga-
cién de pregrado, del Centro de Investigaciones Juridi-
cas y Sociales, y con lugar de trabajo en cl Centro de

Estudios Avanzados de la Universidad Nacional de Cér-
doba.
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participacion direcra en movumientos de desestabilizacion de gobiernos regularmente
constituicos. Asimismo, se comparara el moderado y democritico discurso publico
de la Diplomacia de Estados Unidos, en contraste con el mensaje coactivo y antide-
mocratico de sus acciones.

En especial consideracion se debe tener un aspecto fundamental a Jos fines de la
viabilidad de!l analisis y de la investigacion en si misma: la circunscripcion espacio—
temporal. Aqui es dable hacer una distincién. Por un lado, a los fines de definir apro-
pladamente los conceptos vertudos en la nvestigacion, se hara difusa la circunscrip-
c1on tanto espacial como temporal (g7, a los tines de exponer los origenes de la DSN
se debe entender la estrecha relacidn que la misma tiene con el concepto de Guerra
Fria, o la situacién geopolitica mundial tras la Segunda Guerra Mundial). Por otro
fado, y respecto del objetivo central del trabajo, la circunscripcion sera precisa y taxa-
tiva: se analizard la relacién entre los lineamientos principales de la DSN y el acaonar
del gobierno militar durante el Proceso. Es decir que el estudio se limitard a la Repu-
blica Argentina entre los aftos de 1976 y 1983, periodo en que se probardn los estre-
chos lazos filoséficos, politicos, econdmiicos y mihtares entre Estados Unidos y Ar-
gentina, posibilitados por intereses de indole geoestratégicos. Respecto del periodo
abarcado por el PRN| es necesario mencionar un hecho que marca un quiebre rotun-
do en las relaciones bilaterales entre Argentina v Estados Unidos, que en defininiva
significaria el inicio del ocaso de dicho proceso: la guerra de Malvinas, declarada el 2
de abril de 1982. Es precisamente este evento el que determina la decisién estadouni-
dense de no apoyar incondicionalmente dictaduras militares, las cuales st bien eran
extremadamente confiables y eficientes para el logro de determinados objetivos poli-
tico-econdmicos y estratégicos enmarcados dentro de la idgica de la Guerra Fria, re-
sultaron regimenes inestables, que podian producir mas problemas que aquellos que
solucionaba. A partir de este momento, la suerte del proceso estaba echada. Era inevi-

table una vuelta a la democracia, ya que desde Estados Unidos no se seguiria apoyan-
do un gobierno que no les era ya ttl en ningtin aspecto.

Antecedentes Historicos

I1. Fin de la Segunda Guerra Mundial. Nuevo Orden Mundial

Al término de los combates en el teatro de operaciones europeo de la Segunda
Guerra Mundial, el 7 de mayo de 1945, tras la rendicién incondicional del Tercer
Reich en manos de los Aliados, en el mundo concluia una etapa de cruentas luchas y
se wngresaba sin escalas en una nueva etapa de luchas, signada por la bipolarizacion
politica, economica y milttar. Esta novedosa etapa de conflicto, fue denominada Gue-
rra Fria. Esto, debido a que s1 bien los antagonismos eran explicitos, las potencias

involucradas no llegaron nunca a desplegar su maquinaria mulitar directa y abierta-
mente en su contra. :
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El origen mismo de la Guerra Fria se dio en la forma en que ¢l nuevo orden
mundial de la segunda posguerra fue delineado por las propias potencias vencedoras.
Hacia fines de 1944 y principios de 1945, las fuerzas aliadas ya podian prever un
desenlace favorable del conflicto bélico, el cual se daria de manera inminente ante la
cada vez mas debilitada resistencia opuesta por las tropas alemanas, diezmadas por los
incesantes bombardeos altados sobre los mds importantes centros urbanos de dicho
pais.

Con ese objetvo en mira, los lideres de los ties paises aliados vencedores, se re-
unieron en Yalta, cindad de Ucrania (URSS), en la peninsula de Crimea y a orillas del
Mar Negro, a fines de predefinir los lineamientos a seguir en el reparto general de los
paises ‘liberados’ del dominio aleman en el continente europeo.

Asi, el primer ministro britdnico, Winston Churchill; el presidente norteamerica-
no, Franklin Delano Roosevelt, y el premier ruso, Joseph Stalin se reunieron entre los
dfas 4 y 12 de febrero de 1945 y vaticinaron la pronta derrota del Tercer Reich y
decidieron rechazar de antemano toda oferta alemana que no fuera la rendicién in-
condicional.! Dieron por supuesta la victorta y comenzaron a trazar los planos de la
nueva Europa, que naceria tras la capitulacidn. Tras arduas negociaciones, los confe-
renciantes acordaron que Alemania seria dividida en tres zonas, cada una bajo la auto-
ridad de uno de los Aliados, coordinadas a su vez por una Comisién Central de Con-
trol. Roosevelt, quien habia llevado a cabo reuniones con el general francés Charles
De Gaulle, propuso que su pais cediera una parte de su zona de ocupacidn a la érbita
del gobierno de Francia.? Si bien Roosevelt en ultima instancia no se hizo eco de los
planes de Henry Morgenthau Jr.%, quien proponia reducir a Alemania a la situacion de
ser un Estado cuya economia estuviera basada en la produccién agropecuaria para
stempre*; los aliados tomaron severas medidas respecto del futuro préximo de ese
pais, acordando que durante su ocupacion, las potencias vencedoras se debian ocupar
del desmantelamiento de Alemania y de garannizar que no pudiera rearmarse nueva-
mente.

Tras la firma del documento que contenia la rendicién incondicional de las fuerzas
armadas alemanas, y cinco meses después de celebrada la Conferencia de Yalta, repre-
sentantes de los mismos paises se encontraron una vez mds, esta vez en suelo alemdn,
en ¢} pequeno poblado de Postdam, a veinte kilémetros de la destruida e incendiada

' HARO TECGLEN, Eduardo. “De Yalta a Postdam. El Reparto de las Zonas de Influencia.”

En: Revista Tiempo de Historia. <http://perso.wanadoo.es/igutiez/yalta-postdam/yalta-
postdam.him> Consulrado con fecha 27-62-2003.

? ZORGBIDE, Charles. Historia de las Relaciones Internacionales, 2. Alianza Editorial, Madnid,
1997. pp. 23-52.

* Morgenthau Jr., Henry: (1891-1967). Secretario del Tesoro de Estados Unidos durante la
Administracion Roosevelt. En: <www.ustreas.gov/education/history/secretaries/
hmorgenthaujr.htmi> Consultado con fecha 01-05-03.

* DIETRICH, John. The Morgenthau Plan: Sevier Influence on American Postwar Policy. Algora
Pub. New York, 2002, passin.
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Berlin, en el castillo de Babelsberg (Monte de Babel). S1 bien los paises representados
eran tos mismos, Roosevelt habia muerto a causa de la poliomielitis que [o afectaba y
Churchill habia perdido los comicios celebrados un mes antes en el Reino Unido.
Fueron reemplazados, respecuvamente, por Harry Truman y Clement R. Attlee, quienes
se reunieron con Joseph Stalin *

En esta nueva conferencia se rartificaron los acuerdos de Yalta, Se confirmaron el
reparto de Alemania, las nuevas fronteras de Polonia, las reparaciones de guerra y se
sentaron las bases para los tratados definitivos de paz, los cuales tardarian finalmente
afios en firmarse. Se decidié la suerte de los paises del este de Europa y de los Balca-
nes.® Las dos conferencias sirvieron para trazar el imapa definitivo del mundo de pos-

guerra, que fuera delineado por los entonces aliados Estados Unidos y la Unidn de
Republicas Socialistas Soviéucas (URSS).

ITI. Origenes de la Guerra Fria

Paraddjicamente, los dos principales aliados se dividieron el mundo de manera tal
que crearon dos gigantes zopas de influencia y dominacion, marcadas por dos con-
cepciones politicas y econdmicas contrapuestas, como lo son el capitalismo democra-
tico y el comunismo autocritico, lo que originé una situacion permanente de tension
entre los dos modelos, la que duraria hasta fines de la década de los ochenta.’

Ambas potencias habian resultado ampliamente favorecidas por el devenir de la
contienda bélica y habian logrado hacer prevalecer sus posiciones de acuerdo a como
se dio el ingreso de sus tropas al corazon de Europa. Los aliados occidentales habian
ingresado a través de la Selva Negra, desde Francia y mds al norte, desde Bélgica tras
el desembarque masivo en costas normandas. El ejéreito ruso, tras haber sido aplasta-
do por la primera ofensiva alemana en tierras bolcheviques, se habia reagrupado y
pudo avanzar repeliendo esa ofensiva desde las ciudades de Stalingrado y Moscu,
avanzando a través de Ucrania, Bielorrusia (hoy Belaris) y Polonia, para luego ingre-
sar a territorlo germano, hasta las margenes del rio Elba. Precisamente este rio marca-
rfa el limite noroccidental de la zona de control exclusiva soviética en el nuevo mapa

europeo. Hasta ese punto llegaria su poderosa influencia y se convertiria en lo que
Churchill dio en Hlamar la ‘Cortina de Hierro’.®

5 Ibidem.
% 1bidem.

7 GADDIS, John Lewis, We now Know: Rethinking Cold War History. Oxford University Prtss
New York, 1993 pp. 154-155.

. I\ENNAN George E American Diplomacy. The University of Chicago Press. Chicago, 1984
pp. 107-129,
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IV. Formacion de los Bloques

Finalizada la guerra y pacticado el continente europeo, Truman, presidente de
Estados Unidos, ve con temor que los paises que habian vivido en sus propios suelos
¢l cruento contlicto muadial, no estuvieran en condiciones de repeler ningiin posible
ataque O 1njerencia SOVIELICos, ya que se encontraban financieramente en bancarrota y
sus ciudades estaban en runas. |

De este temor, emanan dos ineamientos agresivos de la politica exterior estado-
unidense, que serdn en definitiva el sustento de toda la politica exterior de ese pafs
durante la segunda mirad del siglo XX. El ‘Plan Marshalf y la “Doctrina Truman’
surgen a los fines de reconstruir Europa occidental, tanto cultural, como econdmicay

militarmente, a los fines de hacer frente a las posibles amenazas de avance del comus-
nismo en el viejo conunente.

V. El Plan Marshall

Este plan (nombrado asi en honor de su mentor, el militar retirado y Secretario de
Estado de la Administracién Truman que lo 1ded, el general George Marshall”) acon-
sejaba al gobierno de Estado Unidos efectuar préstamos de bajas o nulas tasas de
interés para beneficiar a los paises afecrados por ¢l contlicto, a los fines fundamentales
de restablecer las pautas macroecondmicas necesarias para que sus economias emet-
gieran de la honda recesién en las que la guerra las habia sumido.

Este plan, lejos de ser propuesto en atencién a fines humanitarios asistencialistas,
tenfa una finalidad prictica de directa incidencia en la propia economia norteamerica-
na: un continente europeo empobrecido, con economias nacionales en quiebra como
saldo de los gastos de la guerra, no representaba un potencial cliente para los produc-
tos elaborados en Estados Unidos, ya sean materias primas, manufacturados o semt-
manufacturados. Esto perjudicaba en gran medida a a actividad econdmica norte-
americana, que veia reducidos los mercados donde colocar los excedentes de produc-
c16n que su industria lograba en cada balance.

Por lo tanto, a los fines de mantener los indices de crecimiento y proteger su
propia situacién macroecondmica, desde la porencia occidental se propicio la recupe-
racién de las economias europeas a través de la aplicacién de un sistema politico-
econdémico de cardcter keynesiano'®, en el cual Estados Unidos tomarfa parte en la

® Marshall, George: (1880-1959) Militar y politico estadounidense. Jefe del Estado Mayor
Conjunto durante la Segunda Guerra Mundial. Secretario de Estado (1947-1949). Secretario de
Defensa {1950-1951). Premio Nobel de la Paz £ 1953). En: <http://www.ustreas.gov/education /
history/secretaries/hmorgenthaujr.html> Consultado con fecha 01-05-03.

10 Keynes, John Maynard: (1883-1946). Célebre economista britdnico. Se destacs oponiendo-
se a la postura liberal econémica, que daba prioridad al concepto de laissez—faire y las reglas de libre
mercado, todo lo cual, segtin el mismo Keynes, llevé al crack financiero de octubre de 1929 yala
Gran Depresién de los afios treinta. Por lo tanto, este auror propugna la intervencion del estado a
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reconstruccion de los mercados europeos, a los fines de regularizar la actividad econo-
nuca del continente y asegurar su propio bienestar econémico.

V1. Doctrina Truman

Esta Doctrina estaba fundamentada en la estrategia de “Contencion del Comunis-
mo’, la cual fue elaborada por la Administracion Truman, partiendo de los preceptos
expuestos por el diplomdtico y académico George F Kennan' en el articulo ‘Las
fuentes de la conducta soviética’, que sobre la politica exterior soviética y con el seu-
dénimo de ‘Mister X°, apareciera en la revista Foreign Affairs, en julio de 1947, Esa

estrategia cobré forma definitiva y se hizo piblicamente conocida como la “Doctrina
Truman’, resefada en 1947. Mis tarde, ésta cobré fuerza definitiva a traves del Docu-

mento de Seguridad Nacional NSC-68, de 1950, publicado de manera secreta para
servir de directriz a las acciones comandadas por el Consejo de Seguridad Nacional y
la recientemente formada CIA (siglas en inglés de Agencia Cenrral de Inteligencia)'2,
So pretexto de la lucha contra el comunismo, Estados Unidos desarroliaria una activa
politica exterior y de seguridad nacional destinada a frenar toda amenaza a sus intere-
ses, segin fuera interpretada por sus propios dirigentes'

Como consecuencia directa de la politica de contencion del comunismo, y a los
fines de fortalecer la posicién estadounidense en Europa, para evitar cualquier amena-
za proveniente del bloque soviético, el 4 de abril de 1949 fue firmado el Tratado de
Washington. El mismo fue suscrito por diez ministros de exteriores europeos {Bélgi-
ca; Dinamarca; Francia; Holanda; Islandia; Tralia; Luxemburgo; Noruega; Portugal;
y Reino Unido) y dos americanos (Canadd y Estados Unidos)*4. La entrada en vigor
de dicho tratado se produjo el 24 de agosto de ese mismo afo. Todo lo cual significéd
el nacimiento de fa Organizacién del Tratado del Atldntico Norte (OTAN), Ja cual,

los fines de asegurar la actividad econdmica normal. Fue un de los idedlogos del ‘New Deal’ de
Roosevelt y de la concepcidn de Estado de Bienestar. En: AA VV. Enciclopedia Ilustrada de la Len-
gua Castellana. Ed. Sopena Argentina. Buenos Aires, 1973. TIIL p. 192.

1 Kennan, George E: (1904 - ) Diplomatico € historiador estadounidense. En 1947 ingres6
como consejero de planeamiento politico del Departamento de Estado. Durante 1949 y 1959 fue
jefe de consejeros del Secretario de Estado Dean Acheson. Fue designado embajador en Moscii en
1952, pero fue retirado por pedido del gobierno soviético debido a sus comentarios del régimen de

ese pais en lo que se conocié como el ‘Long Telegram’. En: AA.VV. The Columbia Enciclopedia,
Columbia University Press. New York, 2002. p. 377.

12 KENNAN, George E Las Fuentes de la Conducta Soviética y Otros Eseritos. Grupo Editor

Latinoamericano. Buenos Aires, 1991. Citado en: ALZUGARAY, Carlos. “Cronsca de un Fracaso
Imperial®, Ed. de Ciencias Sociales. La Habana, 2000. p. 45.

3 GADDIS, John Lewis. Estrategias de ln Contencion. Una Evaluacion Critica de la Politica de

Seguridad Norteamericana de Posguerra. Grupo Editor Latinoamericano. Buenos Aires, 1988. pp.
105-144. |

4 AAVV. “La Organizacion del Tratado del Atldntico Norte”. En: Enciclopedia Multimedia
Salyar. Salvar Edirores S.A. Version 1998.
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una vez operativa, conté con el general Dwight Eisenhower como su primer jefe
militar, a mstancias del presidente Truman'®,

Como contracara a esta alianza geoestratégica de los paises del bloque occidental,
los paises de rendencia comunista y aliados a la URSS, suscriben en Varsovia, capital
polaca, el Tratado de Amistad, Cooperacion y Asistencia Muria, en mayo de 1955,
L.os miembros fundadores fueron Bulgaria, Checoslovaguia, Hungria, Polonia, Re-
publica Democritica Alemana, Rumania y la URSS. Esta alianza servia a los fines de
restablecer el equilibrio de poder entre los dos bloques que separaban a la casi rotali-

dad del planeta, representados y caracterizados de acuerdo a los ideales econdmicos,
politicos e 1deolégicos que cada bloque sostenfa. '

V1I. Balance de Poder

El balance de poder se basa en la idea de que los bloques que se encontraban en
colisién no se atacarian mutuamente s1 lograban mantener un balance de su poderio
militar, econdmico y geoestratégico. Segun los tedricos que sostenian esta postura, fa
unica forma de mantener la paz mundial seria precisamente por el miedo de destruc-
c1on mutua, lo que en definitiva seria un moror para frenar una escalada indefinida de
violencia entre las grandes superpotencias.”

Este balance nuclear, segiin Luis Garcfa Cufiarro era mexistente en la prictica.'* La
paridad nuclear solamente se produciria a mediados de los afios setenta, a partir del
desarrollo creciente del armamento nuclear gestado a costa de un colosal esfuerzo del
pueblo y la sociedad soviérica en general. Ello, irdnicamente, contribuyé en gran
medida a mantener la paz mundial.*’

Este sistema ha resultado de manera tal que ha sido descrito como un ‘Dilema de
Seguridad’. Lo que es entendido por un Estado como medidas legitimas de segunidad
nacional, pueden ser percibidas por otros Estados como amenazas militares a sus
propios intereses de seguridad nacional. La escalada de la carrera armamentistica en-
tre Estados Unidos y la URSS puede ser comprendida como un tipico caso de dilema
de seguridad, no obstante o cual, la ajustada bipolaridad produjo un balance tal que
logré asegurar una medida considerable de seguridad y paz.*

15 AMBROSE, Stephen E. Eisenhower: Soldado y Presidente. Grupo Editor Latinoamericano.
Buenos Aires, 1993. p. 219.

* AAVV. “Varsovia, Pacto de”. En: Enciclopedia Multimedia Salvat. Salvat Editores S.A. Ver-
sion 1998.

17 IKENBERRY, John. (Editor). America Unrivaled: the Future of the Balance of Power (Cornell
Studses in Security Affasrs). Cornell University Press. Boston, 2002. pp. 75-83.

¥ GARCIA CUNARRO, Luis. (1962): “Un EqLIlIlbl'lEI Nuclear Inexistente”. En: <www.

crisisdeoctubre.cubaweb.cu/armamentismo /mate3 . hem> Consultado con fecha 12-04-03.
17 Ibidem.

0 TI[CKNER, J. Ann. Ob. Cit. p. 176.
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El campo de la seguridad nacional se basé en la afirmacién de que fas guetras
nucleares serian demasiado peligrosas para ser peleadas. As{, la seguridad fue sindni-
mo de disuasion nuclear y de un balance de poder nuclear entre las dos superpoten-
clas,

Para mediados de la década de los afios setenta, las armas nucleares construidas en
nombre de la seguridad nacional hacian que mucha gente se sintiera muy insegura.
(Como resulrado de la presion ejercida por la opinién piblica mundial, las superpoten-
cias suscribieron los acuerdos SALT Iy SALT I, en los aflos 1972 y 1979, respectiva-
mente, con los cuales se acordaba la limitacién de los misiles balisticos y la reduccién
del arsenal nuclear, tanto horizontal (impedir que nuevos pafses desarrollen bombas
atomicas) como verticalmente (que los paises que ya contaban con armamento nu-
clear no contnuasen aumentando ¢l nimero de piezas existentes en su poder).?!

No obstante dichos acuerdos, y de conformidad a lo expresado con posterioridad
por el Departamento de Defensa Estratégica durante la administracidén Reagan, resul-
taba evidente que los Estados ya no podrfan garantizar la seguridad de los cindadanos
dentro de sus propias fronteras. La seguridad militar del Estado se convirtié en sind-
mmo de inseguridad de los ciudadanos, ya que eran los rehenes de la amenaza nuclear.
Esto configurd la denominada ‘Paradoja Nuclear’ .2

En este marco, el balance de poder que se logré durante la Guerra Fria, si bien
ayudo a evitar un conflicto de cardcter nuclear entre las potencias dominantes, no
logré evitar una larga serie de conflictos ‘colaterales’, en las que se involucraron las
potencias de manera wndirecta apoyando a las facciones que luchaban, basados en la
idea de proteccidn de sus propios sistemas. De todos los conflictos suscitados desde
fines de la Segunda Guerra Mundial, los mds paradigmdticos fueron fa guerra de
Corea, la *Crisis de los Misiles® de Cuba y la guerra de Vietnam. Como se puede
apreciar, los conflictos se desarrollaban en las zonas periféricas.

VILIL. La guerra de Corea

Corea habia sido ocupada por el expansivo imperio japonés entre los atos 1910 y
1945. Mas rarde, venaido Japon, su territorio fue dividido en dos zonas separadas por

el paralelo 38, quedando el sector norte de la peninsula, bajo 1a 6rbita comunista y el
sur, bajo la norteamericana.”

2 AAVV. “Repercusiones de la Segunda Guerra Mundial. Las Relaciones Internacionales des-
pués de 1945. La Politica de Bloques. La ONTU.” En: <www.fortunecity.es/imaginapeder /huma-
nidades/587/bloques.pdf> Consultado con fecha 12-04-03. Ver también: GADDIS, John Lewis.

We Now Know: Retininking Cold War History. Oxford University Press. New York, 1998. pp. 260-
230,

2 TICKNER, J. Ann. Ob. Cit. p. 177.

2 KENNAN, George E American Diplomacy. The University of Chicago Press, Chicago, 1984
pp. 107129,
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No obstante esta division efectuada por los entonces aliados, la Revolucién China
produjo un efecro de contagio al gobierno norcoreano, que decidié unilateralmente
unificar la dividida peninsula.

Tras la Revolucion Cultural, en 1950, el gobierno norcoreano intentd invadir el
sur, habtendo practicamente logrado su objetivo en una primera instancia. Tras la
agresion, la OTAN le declard la guerra al beligerante y envid tropas estadounidenses
a la peninsula, bajo el mando del célebre general Douglas McArthur, quien fuera
héroe de guerra en el teatro de operaciones del Pacifico, durante la Segunda Guerra
Mundial. Las tropas de la OTAN lograron repeler la avanzada del norte, haciéndolos
retroceder una vez mas por detras de! paralelo 38. Pero €l avance aliado no se confor-
mo con devolver las cosas a su estado anterior, y no cesé su despliegue tras cruzar la
linea divisoria trazada originariamente en 1945, sino que conunuaron avanzando
hasra llegar cerca de la frontera chino—norcoreana.*

China, aduciendo que esta avanzada representaba una amenaza a su seguridad,
decidi6 desplegar parte de su muy numeroso ejéreito y combatir en la peninsula.®
Tras exrenuantes batallas a través de la peninsula coreana, las fuerzas de Mao hicieron
retroceder a las fuerzas de la OTAN nuevamente hasta ef paralelo 38, tras lo cual, en el
ano 1953, los involucrados pusieron fin a las acciones militares y se dio paso a la
diplomacia con miras a lograr acuerdos definitivos de paz entre las dos Coreas.?® La
importancia de este conflicto dentro del marco de la Guerra Fria radica justamente en
que éste le dio a }a misma una dimensién planetaria; ya que por primera vez desde el
final de la Segunda Guerra Mundial, las tensiones entre el bloque comunista y el
norteamericano se trasladaron fuera del territorio europeo. Ademds, mostré de qué
manera s¢ iba a lievar a cabo el enfrentamiento entre los bloques, lo que no se daria de

manera directa, sino bdsicamente a través de apoyo militar y logistico a los terceros
involucrados.

IX. La “Crisis de los misiles’

Tras la revolucién cubana de 1959, el gobierno de Fidel Castro se alejé cada vez
mas de su vecino del norte, que habia comenzado a ejercer presién politica y econo-
mica sobre la 1sla, debido al cardcter socialista del régimen castrista.

En este contexto, el Kremlin aprovechd el alejamiento de estos paises y la similitud
ideoldgica del gobierno de la Habana con el de Mosai, para ofrecerle ayuda y colabo-
racién, teniendo en especial consideracion la importancia estratégica de contar con un
territorio aliado a sus pretensiones enclavado a pocos kilémertros de Estados Unidos,

en ¢l corazdn del hemisferio occidental. Esta asistencta mclufa acuerdos comerctales y
mulitares.

# Ibidem.

* ZORGBIDE, Charles. Ob. Cit. pp. 179-184.
2 Ibidem.
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Ante esta nueva amenaza, el presidente estadounidense, John Firzgerald Kennedy,
ordend intensificar las tareas de espionaje sobre la isla, a los fines de determinar la
verdadera dimension del potencial bélico cubano. Como consecuencia de esta intensi-
ficacion en las tareas de inteligencia, a través de fotografias aéreas obtenidas por avio-
nes espias U2 de la Fuerza Aérea estadounidense, se logro detectar la construccion de
hangares y platatormas de lanzamiento de musiles balisticos soviéticos en territorio
cubano.”

Enterado e! presidente Kennedy de esta situacién, tomo una arriesgada decision,
que si bien podria haber constituido una verdadera carastrofe, sirvié para demostrar
que el balance de poder y el temor a una guerra nuclear era un verdadero aliciente para
la paz. La decision fue la de efectuar un bloqueo efectivo inmediato sobre la isla,
orden que llevé a cabo la Armada de Guerra norteamericana, con el objetivo de evitar
que los misiles destinados a esas pldtaformas llegaran a destino desde la URSS.

Este bloqueo, conformado por un cordon de buques que rodeaban el sector orien-
tal de la isla, provocd el momento de mayor tensién durante las cnarro décadas de
Guerra Fria, quedando por un lado los buques norteamericanos con ordenes de evitar
el paso de toda embarcacién, y por ef otro los buques soviéticos que trafan el arma-
mento nuclear hacia Cuba.,

La situacién se destrabd gracias a las urgentes negociaciones llevadas a cabo perso-
naimente por los propios lideres de ambas potencias, Kennedy y Nikita Khrushev.
Asimismo, cabe afiadir que el Vaticano, asi como los gobiernos de Iralia y Canadd
cumplieron un importante rol de mediadores para la paz.

Como resultado de las negoctaciones, Khrushev ordend no segwuir adelante con el
plan de instalar dicho armamento en la isla de Cuba; mientras que el gobierno occi-

dental se cmmpmmﬂtié en desmantelar las platafﬂrm:as balisticas con 1as que contaba
en territorio de Tu.rqui';zt.ZE

X. La guerra de Vietnam

La guerra de Vietnam fue el conflicto mds imporrante de la Guerra Fria, poniendo
en evidencia los limites del uso de la fuerza militar y transformando las relaciones
entre aliados y blogues antagénicos. Hizo evidente, ademds, que aparentemente irre-
futables teorias de seguridad desarrolladas por los estrategas militares estadouniden-
ses, tales como la “Teoria Dominé’®, no eran totalmente validas, y solo sirvieron para

YAA.VV. “Repercusiones de la Segunda Guerra Mundial. Las Relaciones Internacionales des-
pués de 1945. La Politica de Bloques. L.a ONU.” En: <www.fortunecity.es/imaginapoder/huma-
nidades /587 /bloques.pdf> Consultado con fecha 12-04-03.

* En: <www.learnlink.emornyedu/SPANCAL/0001BOEC-80000001/0001CC6F- Eﬂﬂﬂﬂﬂﬂlf
0001 DCCA-80000001/012E715A-70E9 03AC> Consulrade con fecha 12-04-03.

? Teorfa Domind: estrategas militares norteamericanos sostenfan que si un pafs sucumbia a la
influencia comunista, los demds paises de la regién, invariablemente, también caerfan a la érbita
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embarcar a una nacién entera en una guerra ideoldgica en la cual no crefa. Indochina
significd una nueva derrota bélica francesa y la humillacién mds grave de Estados
Unidos en sus dos siglos de vida como Estado independiente.

La guerra de independencia de Indochina se luché contra el ejéreito francés entre
los anos 1946 y 1954. El punto ciilmine, que marcé la derrota definitiva de las mili-
c1as galas, se dio en la ciudad de Diem Bien Phu, a manos del Vier Minh liderado por
el general Nguyen Giap. En dicha ciudad se encontraba apostado el grueso de las
fuerzas armadas francesas que se encontraban luchando en la peninsula. Tras 55 dias
de asedio, las fuerzas indochinas derrotaron abrumadoramente a sus enemigos, y se
proclamaron victoriosas. Los acuerdos definitivos de paz se firmaron en Ginebra, Sui-
za, el 21 de julio de ese mismo afo. Se acordé dividir la peninsula por el paralelo 17,
se reconoctd la independencia de Laos, Camboya, Vietnam del Norte y Vietnam del
Sur (el norte quedé en manos del Viet Minh (comunista) y el sur, del emperador Bao
Dai y de su tristemente célebre primer ministro Ngo Dienh Diem); se prohibid toda
ayuda mulitar a las dos partes; y se acordd la furura reunificacién de Vietnam, tras la
celebracion de un referéndum en el afo 1956. %

Pero nada de lo acordado fue respetado. El referéndum nunca se llevo a cabo vy, en
contra de los acuerdos internacionales, el presidente estadounidense, Dwight Eisen-
hower, envié asesores milirares a Vietnam del Sur, aiin obsesionado por la experiencia
de Corea.

La primera formulacion coherente de la estrategia que serfa usada por Estados
Unidos respecto de su accionar en Vietnam fue expresada por Henry A. Kissinger®,
por entonces director de la revista Confluence, quien sostenia la necesidad de adecuar
el dispositivo militar norteamericano para las guerras limitadas, tanto espacial como
en armamentos. Serfan precisamente guerras localizadas, sin utilizacion de armas nu-
cleares.®

Esta idea fue posteriormente completada por el general Maxwell Taylor, jefe del
Estado Mayor Conjunto, quien sefialaba que la inica guerra total seria contra la URSS,
y seria atémica. Sefialaba, asimismo, que todo otro conflicto serfa limitado, categoria
en la cual se entendian comprendidas las guerras localizadas y subversivas para las
cuales se crearon fuerzas especiales, adiestradas en tdcricas contraguerrilleras y de con-
trainsurgencia.®

Si bien las ideas expuestas previamente fueron el sustento ideoldgico que serviria
de guia al accionar estadounidense en la regién de Indochina, la estrategia especifica

soviética. En: <www.learnlink.emory.edu/SPANCAL /0001 BOEC-80000001/0001 CC6F-80000001
/0001 DCCA-80000001/012E715A-70E903AC> Consultado con fecha 12-04-03. Ver también:
KENNAN, George FE Ob. Cit. pp. 107-129.

* En: <htrp://members.lycos.fr/cajaeditorafavie02es htmi> Consultado con fecha 14-04-03.

1 Kissinger, Henry. (1923 -). Secrerario de Estado de los Estados Unidos, desde 1973 a 1977.
En: <nobel.org/peace.html> Consultado con fecha 3G-05-03.

2 KISSINGER, Henry. Diplomacy. Touchstone Books. New York, 1995. pp. 165-173.

3 Ibidem. Ver también: KISSINGER, Henry. Ob. Cit. pp. 165-173.
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fue delineada esencialmente por dos asesores cercanos al presidente Kennedy, los se-
fiores Robert McNamara y Dean Rusk.** Ellos afirmaban, siguiendo a la doctrina
clasica, que la vicroria depende de una combinacion de control territorial y de desgas-
te del enenmugo.®™ S1 bien la estrategia aplicada fue varlando a rravés de la guerra,
aquellas fallaron sucesivamente por dos mouvos centrales. Por un lado, porque los
analistas de guerra estadounidenses no advirtieron a tiempo que no estaban peleando
una guerra convencional, sino una guerra de guerrillas, contra un enemigo sin rostro
visible, con estrategias y movimientos completamente distintos a la ortodoxia muilitar.
Por el otro, razones de tipo politicas e historicas, hacian que las pérdidas humanas y
economicas Jue esta guerra produjo, resultaran inaceptables para la sociedad civil y el
gobierno de Estados Unidos, pero totalmente aceptables para los vietnamitas, que
peleaban convencidos de sus fines y dispuestos a arriesgarlo todo a fines de obrener la
victoria. Los mismos veian su guerra como una lucha de liberacién y autodefensa
contra la dominacién y agresidn de una potencia extranjera. A la guerra rapida pro-
puesta por Estados Unidos, a los fines de aprovechar la desventaja inicial en el nime-
ro de tropas y poder de fucgo, los vietnamitas propusieron una guerra de larga dura-
c16n que permitiera transformar en fuerza militar la resistencia popular, aprovechar el
mayor poder de choque de la infanteria vietnamita y desgastar al enemigo tanto mili-
tar como politicamente. *

I.a guerra de Vietnam se extendid con cardcter permanente desde 1963 hasta 1973,
afio en que se firman los acuerdos definitivos de paz en Paris, no obstante los cuales,
los enfrentamientos y la evacuacion de tropas duraria hasta mediados de 1975, ano en
que se produjo la ofensiva final conrra Saigdn, capital de Viemam del Sur.

Mis de 58.000 milirares estadounidenses murieron en combate durante los casi
diez afos del conflicto. Segin el gobierno de Vietnam, el niimero de bajas entre sus
nacionales asciende a mas de 3 millones de personas, de los cuales segiin sus calculos,
2 millones eran civiles. Asimismo, hasta la actualidad todavia quedan mas de 300.000
vietnamitas y 2.000 norteamericanos desaparecidos en €l campo de batalla.?”

A simple vista, se puede apreciar que éste fue el mas importante contlicto colateral
que se produjera durante los anos de la Guerra Fria, ranto mulitar, como econdmica y
politicamente.

De esta experiencia, los lideres estadounidenses aprendieron una dura leccién, que
generd un cambid en la manera en que éstos llevaron adelante su poliuca exterior.
Este endurecimiento, producido desde el inicio de la guerra en territorio viernamita,
produjo severas consecuencias en las relaciones entre Estados Unidos y los paises
periféricos en general, y respecto del bloque de paises latinoamericanos, en particular.

# KENNAN, George. Ob. Cit. pp. 107-129.
5 SAHAGUN, Felipe. Ob. Cit.

* En: <www.artehistoria.com/historia/contextos/3241.ntm> Consulrado con fecha 01-05-
03l iR

¥ SAHAGUN, Felipe. Ob. Git.
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XI. América Latina y la Guerra Fria

Las relaciones entre Estados Unidos y América Latina han seguido una linea rela-
tivamente coherente, delineada por los asesores de poiitica exterior norteamericanos,
basada en la idea de hegemonia de dicho pais sobre la regién, y sobre una nocién de
un destino manifiesto que tenia la potencia para expandirse y mantener su posicién de
dominacidn econdmica y politica, ¢ incluso milirar,

En este sentido, se pueden reconocer cuatro grandes lineamientos politicos que
dieron forma a las relaciones mutuas entre estas partes hasta la culminacidn de la
Guerra Fria. Primeramente, a principios del siglo XIX, cuando Estados Unidos se
consolidaba como Estado independiente y buscaba encontrar su lugar en el orden
politico mundial, se esbozd la ‘Doctrina Monroe’, en el ajo 1823. Esta doctrina,
primeramente de politica interior y luego adaptada a la politica exterior, era un nuevo
modo de actuar y serviria como guia para establecer relaciones politicas y comerciales
con los vecmos del sur del continente. Significo primordialmente una clara adverten-
c1a a jas potencias europeas de no trarar de intervenir ni recolonizar las naciones 1nde-
pendientes del continente americano, ya que éstas se relacionarian en adelante con
Estados Unidos de manera privilegtada. Asimismo, la doctrina efectuaba una suerte
de contraprestacién, por la cual el gobierno estadounidense se abstendria de interferir
en las relaciones de las potencias europeas con sus colonias existentes.*” El Documen-

to Santa Fe 1, emanado de la homoénima Comisidn de Santa Fe®, es explicito en este
sentido, sosteniendo que:

“La Doctrina Monroe, la piedra angular histérica de la politica de los Estados Unidos
hacia América Latina, reconocia una intima relacion entre la lucha por ¢l poder en el
Viejo v ¢l Nuevo Mundo. Los tres grandes principios de esta doctrina eran:

a. No mas colonizacién europea en el Nuevo Mundo,

b. Abstencién por parte de los Estados Unidos en los asuntos politicos europeos.

c. Oposicion por parte de Estados Unidos a la intervencion europea en los gobiernos

# BERGER, Mark T. “Managing Latuin America: US Power, North American Knowledge and
the Cold War.” Murdoch University. En <www.his.latrobe.edu.au/jilas/journal/vol2 1/Bergerpdi>
Consultado con fecha 07-05-03.

¥ FONTAINE, Roger W. [et. al.] “Documento Santa Fe I.” En: <www.nuncamas.org/docu-
ment /docstfel 00.htm> Consultado con fecha 12-04-03.

¥ Comisién de Santa Fe: Este comité, también conocido como el “Think Tank”, es integrado
por militares, agentes de la CIA, empresarios, diplomaricos y académicos ultraconservadores de
Estados Unidos, fue fundado por Reagan y estuvo activo durance su presidencia y la de George
Bush. Su lider fue el general retirado Gordon Sumner Jr., que presidié la Junta Interamericana de
Defensa. Publicé tres documentos. En ellos se esrablecia la estrategia de la "Seguridad Nacional’,
‘que incluia el apoyo a dictaduras militares, lucha contra~insurgente, formacién de grupos parami-
litares, etc. Fue abolido durante la presidencia de Bill Chinton y reflotada por el actual presidente de
Estados Unidos, George Bush (h), tras lo cual publicé un cuarro documento referido a la amenaza

terrorista y a la mafia rusa. Citado en: <www.planalfa.es/confer/misiones/cofer/Revista/
enero_marzo 2002/OrtravezSantaFe htm> Consultado con fecha 12-05-03.
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del Hemisferio Occidental. (...} Asi, la Doctrina Monroe y ¢l principio de no transfe-
rencia, formaron la base primera y fundamental de la politica latinoamencana de Esta-
dos Unidos, enfocandose en el nipacto de las rivalidades europeas de poder sobre el
Hemisferio Ocadental. El objetivo de seguridad de Estados Unidos era prevenur que
cualquier poder europeo en expansion obtuvicra avances estratégicos ¢n el Nuevo Mundo,
como resultado de las guerras, alianzas cambiantes o revoluciones en ¢l Viejo Mundo.
La Doctrina Monroe servia como un sensible dispositivo politico para determinar cuai-
guier amenaza a la segunidad de la Republica. L.a Doctrina proclamaba que ciertas
actividades en el Hemisferio Occidental no podrian ser interpretadas de ninguna otra
forma que no fuera como manifestaciones no amistosas hacia los Estados Unidos. La
Doctrina prohibia la adquisicion de territorios a poderes no americanos, la introduc-
c16n de sistemas extrafos, y la intervencion en ¢l Hemisferio Occidental. ™!

En una etapa posterior, la propia Doctrina Monroe, que sirviera de base a la diplo-
macia norteamericana durante largos anos, sufrié una ligera modificacién, un agrega-
do mnédito a través de Jos postulados expresados por la administracion de Theodore
Roosevelt, en lo que se conocié como el “‘Corolario Roosevelt’ de la Doctrina Mon-
roe. En efecto, el presidente Roosevelt, hacia el afio 1904, hizo declaraciones publicas
¢ impartié directivas precisas al cuerpo diplomatico a su cargo, expresando que Esta-
dos Unidos intervendria directamente en cualquier punto de América Lartina en caso
de una eventual situacion de inestabilidad politica, o atrasos en el pago de emprésttos
internacionales. Esto significé una nueva etapa, que marcé un agresivo Intervencio-
nismo estadounidense en los asuntos internos de los paises latinoamericanos.*

En una tercera fase de las relaciones continentales, el presidente Franklin Delano
Roosevelt manifiesta en el ano 1933, que la intencidn de su administracion es la de
generar una mejoria en las relaciones de su pais con Latinoamérica, con acciones que
se conocteron en el marco de la “Politica del Buen Vecino’. La base fundamental de su
politica exterior respecto del subcontinente, fue el abstencionismo. Esto significaba
que Estados Unidos seria precisamente un buen pais vecino, sin inmiscuirse en los
asuntos privados de otros Estados y prestando asistencia ante problemas especificos,
stempre que la misma fuera requerida desde el pais que necesitase dicha ayuda.®

La cuarta etapa por la que transcurrieron las politicas norteamericanas respecto
de Latinoamérica, comenzo con el advenimiento de la Guerra Fria, en la que Estados
Unidos definié el papel preciso que debfan cumplir todos los paises de la Tierra. Por
un lado, reconocid al bloque enemigo y sus aliados. Por el otro, acoto el rol de sus
propios aliados, a los que dividi6 en dos categorias distintas, a los fines de asignarles
mads acabadamente la funcién a cumplir.

Asi, se conocieron los paises denomimados centrales, es dectr, aquellos que tenian

1 FONTAINE, Roger W. [et. al.] Ob. Cit.

2 En: <www.icsd.kl2.ny.us/highschool/pjordan/ushonors/Regents%20Review/
Review%20Lessons /usandlatinamcoldwar.html> Consuitado con fecha 30-03-03. Ver también:
KISSINGER, Henry. Ob. Cit. pp. 165-173 y KENNAN, George FE Ob. Cit. pp. 107-129.

43 Ibidem.

106



La Doctrina de la Seguridad Nacional; sus origenes, evolucién...

un papel importante en la economia mundial y eran cercanos a la cultura occidental.
Ademads, se bautizé como periféricos a aquellos paises que no tenian una importancia
acentirada cn el ambito del comercio mundial, pero que significaban un factor impor-
rante desde el campo geopolitico, siendo un clemento importante en la balanza de
poder, de distribucion de zonas de control e influencia y de apoyo politico.* América
Latina en su conjunto integraba este gran grupo heterogéneo de paises periféricos, ya
que su mayor IMportancia no era precisamente en el aspecto econdmico, debido a que
las economias nacionales latinoamericanas se encontraban en un estado de desarrollo
incipiente o precario. La verdadera importancia del subcontinente a los ojos de los
politicos norteamericanos, se centraba en consideraciones de cardcter geopolitico, ya
que la zona directa de influencia estadounidense era muy extensa territorialmente,
con lo que se aseguraba el dominio militar estratégico de todo el hemusferio occiden-
tal del planeta. Esto representaba un objetivo que desvelaba a los asesores de defensa
de la potencia occidental, porque precisamente en ello radicaba la mayor ventaja mili-
tar sobre su rival directo, siendo que aquellos no tenfan manera de planear una inva-
s10n terrestre en el caso de una eventual guerra entre superpotencias, cosa que si
podria haber efectuado Estados Unidos, porque contaba con varias bases militares en
el continente europeo y en Asia Menor.

En cuanto a la importancia dada a las zonas de control e wnfluencia por parte del
gobierno norteamericano, el Documento Santa Fe es expreso y claro:

“América Latina, tanto como Europa Occidental y Japén, es parte de la base de
poder de Estados Unidos. No podemos permitir que se desmorone ninguna base de
poder norteamericana, ya sea en América Latina, en Europa Occidental o en el Pacifico
Occidental, s1 es que Estados Unidos debe retener energia extra para ser capaz de jugar
un rol equilibrador en otras partes del mundo. Para un Estado equilibrador, como
Estados Unidos, no hay posibilidad de una accidn global flexible si su poder esta inmo-
vilizado o bloqueado en cualquier drea. En realidad, en dreas vitales para el potencial de
poder de cualquier nacidn, no es suficiente fa preservacién del status quo. Estados
Unidos debe buscar mejorar su posicion relativa en todas sus esferas de influencia. Si
existe una pérdida de firmeza con respecto a la importancia de mejorar la posicidn
relativa de poder de una nacién, serd entonces solo cuestion de tiempo hasta que ¢l

Estado inactivo sea reem p[mda por su com pr:tidﬂr. "45

Dentro del marco propio de la Guerra Fria, la politica de Balance de Poder y la

contencién del comunismo, la politica exterior norteamericana respecto de América

Latina ya no podia regirse por la Politica del Buen Vecino. Para el principal asesor del
presidente Truman, George E Kennan, los comunistas eran un peligro claro y presen-
te en toda América Lartina. Por ello, Estados Unidos no debia afligirse por aplicar una

“ DITELLA, Torcuato S. [et al.] Diccionario de Ciencias Sociales y Politicas. Ed. Emece. Buenos

Aires, 2001. p. 176.
% FONTAINE, Roger W. [er. al.] Ob. Cit.
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vez la Doctrina Monroe, aunque estuviera viviendo en pleno siglo XX,

El profesor Gaddss Smith, de la Universidad de Yale, ha sefialado que eatre 1949
y 1950 se manifestd un cambio dramduco en la politica hacia el continente latinoame-
ricano, que se correlacionaba con los cambios ocurridos en ef dmbito internacional.
Como resuitado de ello se produjo un uso sin precedentes de la Doctrina Monroe
para jusuficar la intervencién encubierta contra gobiernos latinoamericanos y una
disposicioén general a atemperar el apoyo a las democracias de la regién con vista a
cnfrentar el comunismo.* Segun cita el propio Smith, Kennan era partidario de una
linea dura en América Latina, que estimulara acciones anticomunistas de los gobier-
nos de la region v los incentivara, cuando fuere necesario, con medidas coercitivas que
mculcasen en otros gobiernos el temor de antagonizar a Estados Unidos como resul-
tado de ser excesivamente tolerantes respecto de acrividades antiamericanas.¥

XII. Conclusiones

A modo de conclusidn parcial del presente trabajo, diremos en primer término,
que la referencia a eventos historicos ocurridos fuera del territorio de América Latina,
tales como las guerras de Corea y la de Vietnam, han sido incorporadas al presente
trabajo teniendo en miras un objetivo que hemos considerado primordial: dar una
imagen cabal de las dimensiones politicas y geoestratégicas del escenario en el que se
desarroll6 la Guerra Fria. De esta manera, podremos comprender mas claramente el
accionar de Estados Unidos en la region durante los largos anos de este periodo
bélico.

En este sentido, cabe afirmar que América Latina representd siempre un tema
importante en ¢l ambito de la Politica Internacional estadounidense. Dentro de la que
hemos caracterizado como la cuarta etapa de relaciones entre Estados Umdos y fa
regidn, en la que la superpotencia definié con precision el rol que cada pais aislada-
mente y cada region del globo terrdqueo debia jugar en el marco del conflicto este-
oeste, comunismo-capitalismo, los intereses de la potencia por la regidn fueron cam-
biando a medida que las necesidades politicas especificas fueron variando en el imbito
global. Dichos intereses abarcaron una amplia gama temdrica, desde lo territorial y lo
geoestratégico, la Seguridad Nacional, factores econdmicos, hasta otros puramente
politicos.

Del presente articulo, queda pendiente, para una segunda parte del informe de la
investigacién, el tratamiento especifico del impacro que dichas politicas tuvieron so-
bre la realidad del subcontinente durante la segunda mitad del siglo XX. En este sen-
tido, serd pertnente efectuar una profundizacién en la temdtica de las fluctuaciones

* SMITH, Gaddis. The Last Years of the Monyoe Doctrine, 1945-1993. Hill & Wang. New ‘:_’Eirk,

1994 pp. 69-70. Cirado en: ALZUGARAY, Carlos. Ob. Cit. p. 51.
¥ Ibidem.
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politicas en los paiscs de fa regidn, la definicion de conflictos de baja intensidad, la
caracterizacién de movimientos de cardcter “subversivo™ e “insurreccional”; y las res-
pectivas respuestas adoptadas por los gobernantes latinoamericanos de turno, las
mcdidas de contrainsurgencia, las luchas nacional e internacional de clascs, todo esto
bajo la érbira de mfluencia directa ¢ indirecta de las politicas de Seguridad y geoces-
tratégicas delineadas por la ciipula de poder de Washington.
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