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0. Observaciones preliminares
2% n América Latina las categorias y califi-
o+ caclones para cernir conceprualmente su
et 1dentidad, se imponen desde la disloca-
i0n, a partir del sesgo de lo excéntrico, resulta-
do de las multiseculares exacciones y remocio-
nes a que ha estado somerido el continente des-
de la Conquista hasta nuestros dias.

Si tomamos como abjeto de reflexién la Mo-
dernidad, con Julio Ramos! decimos que en
América Latina hay que hablar de una moderni-
dad excéntrica y desigual, que se instala con otro
rango de periodizacion en la periferia, que asu-
me el discurso modernizador recostdndose en las
propuestas del romanticismo europec atravesa-
do por efectos del luminismo. La lectura con-
tempordnea de esos efectos de modernidad, ex-
centricos, desiguales y periféricos, con que la
identidad se arma y se desarma, se puede ejecu-
tar en la operacién critica de sefialar algunos hi-
tos en la construccion de discursos, con una
modalidad retrogresiva. De este modo se puede
explicar el recuerdo de la instancias tempranas
de la Conquista espafiola, hasta la mirada orde-
nadora que entre nosotros ejercita Nicolds Rosa
sobre la genealogia de nuestra critica en el ejem-
plo de Juan Maria Guuérrez. Podemos recons-
truir la hechura de un sujeto de enunciados crin-
cos fundantes, como el de Sarmiento, el de Juan
Maria Guriérrez y sus acompaiantes romanticos
del S5alén Literario de 1837: Echeverria, Alber-
di.* La construccion de discursos estd atravesada

P Tulio Ramos, Desencuentros de la Modernidad en
América Latina, México,1989

* La formacién de las nuevas naciones y de la litera-
tura hispanoamericana se debe, en parte, a la suma de

esfuerzos individuales de traduccién. La traduccion fue,
en este subcontinente, una frarea de intelectuales, politi-

cos y educadores que tuvo fuertes repercusiones politi-
cas y culturates.

La creacién y el establecimiento de universidades,
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por las pricticas de rraduccién’®.

Cuando se habla de wraduccion, se habla de esos movimientos de contactaciones
entre lenguas y culturas, que promueven mncorporaciones y copias, transformaciones
y/o reemplazos (de términos, topicos, referencias, estidos, formas, cinones) mas o
menos jerarquzados de unas en otras.

El caso de América Latina es sui gencris, s1 lo comparamos con ¢l de las civilizacio-
nes europeas: €stas fundaron sus respectivas tradiciones traduciendo a las propias
lenguas incipientes, rudimentarias (inferiores) ef prestigio de las culturas y lenguas del
pasado (griego, latin), un ejemplo de lo que afirma George Stemer (1980, 501), al
enunciar que la traduccion es un modo y un modelo de transterencia de significacidn
que explica el proceso todo de la cultura: “una cultura progresa en espival a través de las
traducciones de su propw pasado canonico”. Como sc ha verificado a lo largo y a lo ancho
del mundo, una cultura nacional se construye en las intensas y deliberadas relaciones
con lo extranjero.

Sin embargo, en lo que respecta a los espanoles, se procedid a la inversa borrando
todo signo de tradicidn pues los conquistadores vertieron su propia lengua (o el latin)
a las lenguas americanas, siendo en-la mayoria de los casos y paraddjicamente, los
mismos indios los que ejecutaban las distintas versiones, bajo la vigilancia y fiscaliza-
c10on de los espanoles. De manera que las lenguias que se hablaban en América eran los
asientos, los receptdculos para alojar el castellano y el latin. Es asi que los conquistado-
res-evangelizadores se abocaron al completo vaciamiento de un Cosmos (Subirats,

1991).4

casas editoriales, bibliotecas, revistas literanias y periédicos, promovié muy intensamente la précti-
ca de la traduccidn. Al decir de Henriquez Urefa en este periodo se asiste a un fendmeno historico
de amplio alcance pues la traduccion deja de ser una racea individual, que responde a intereses
personales, para convertitse en un proceso editorial. Aparece el piblico lector, cuyas exigencias
comienzan a regular la produccton literaria y de traduccién.

Juan Maria Gutiérrez y Sarmiento fueron figuras que destacaron en Argentina. Promovicron
la ibertad de las naciones americanas en ¢l plano politico, filoséfico, iteranio ¢ intelectual. Gutié-
rrez exhortd a la ruptura lingilistica y cultural con Espafia, que habfa pasado a ser simbolo del
atraso y del oscurantismo. La traduccion, en este contexto, fue tanto para Guuérrez como para
Sarmiento la condicién para la existencia de un idioma nacional, de una hiteratura nacional y de una
ciencia y pensamiento nacionai. Entre las {iguras mayores en traduccién en Argentina cabe mencio-
nar a Echeverria, Guuiérrez, Alberdi y Mitre.

} La problemitica de la eraduccidn en los paises de habla hispana de Aménica det Sur desde el
punto de vista de la historia de la Cultura, [a abordamos desde la perspecriva histonogrifica, a
partir de la consideracién de las lenguas que se hablaban en la regién y los comportamientos de los
hablantes en punto a los intercambios y comunicaciones entre ellos. En este sentido, se distinguen
las practicas de interpretacidén (traduccion oral), por una parte, y la traduccién propiamente
dicha (traduccién escrita). Cuando se habla de traduccién, se habla de esos movimientos de con-
tacraciones entre lenguas y culruras, que promueven incorporaciones y copias, transformaciones v/
o reemplazos (de términos, tdpicos, referencias, estilos, formas, cdnones e fin) mds o menos jerar-
quizados de unas en otras.

* El periodo que abarca la Conquista y la colonizacion aqui considerado, corresponde a Ia
desestructuracion de las formas tradicionales de orgamzacion social, politica, religiosa y economi-
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Con un gigantesco movimiento de ocupacidon instalaron el castellano ¢n las len-
guas indigenas, de modo que éstas asi como sus hablantes nativos se convirtieron en
subditos de la lengua superior del conquistador. O sea, negando la otredad de la
cultura nativa ¢ imponiendo la violencia del ibro y de la letra sobre el horizonte oral
americano.

Asi, tanto durante la Colonia como durante los procesos de independencia y con-
soltdacion de las republicas del continente, se desarrollo la historia de la traduccién en
Ameérica a partir de la idea de la ausencia total de equivalencia semdntica. De manera
que la historia de América, para los registros occidentales, se inicia con el descubri-
miento (categoria equivoca, tal como lo destacd por primera vez Germidn Arciniegas,
quien propuso denominar a este hecho encubrimiento) y la conquista. Sélo a parur de
posturas recientes de rescate de las culturas prehispdnicas se ha comenzado a recupe-
rar el pasado precolombino de las culturas americanas, estableciéndose nuevas perio-
dizaciones y generdndose diversas discusiones acerca de los momentos, los lugares y
los hechos a ser reconstruidos.

01. Saberes, discursos, la gran operacion de importacién

En ese rescate; la mirada sobre {a vicisitud del sujeto de esta orilla, presenra la
complejidad que el sujeto mismo proyecta, en la dificil conceprualizacién de su estatu-
to idenntario; particularmente en €l dominio de la configuracién de un discurso criti-
co propio. Es que se trata de este sujeto particular, periférico y americano, que en sus
enunciados criticos relanza los saberes traidos de las metrépolis. Administrando olvi-
dos y memorias, afirmaciones y denegaciones; destituyendo a un otro primordial y al
mismo tiempo construyéndose como susero otro. La historia es despareja en cuanto a
los gestos implicados en estas operaciones, segun en qué estaciones, o jalones detene-
mos ¢l 0jo y el entendimiento.

La importacién de saberes y la conformacién del discurso critico, proveen una
modalidad de construccién de sujezo y de ozro, especialmente en lo tocante a la escena
de la traduccién. Es alli donde se articula la cuestién del sujeto en la periferia contem-
pordnea, asi como las problemaducas relaciones con las lenguas primeras o segundas
apropiadas o expropiadas en estas orillas y en ultramar en el arco histdrico de cinco
s:glc:s de tensiones culrurales, tensiones en las que precisamente se produce la emer-
gencia de la escritura critica dt: América Latina y de Argentina. - A,

ik

. -

ca, de los pueblos americanos , y a 12 conformacidn de una nueva sociedad criolla, proceso que fuc
acompaftado de la reestructuraciéon del mapa lingiiistico prehispinico: muchas de las numcrosas
lenguas que se hablaban en la regidn desaparccicron por la presidn ¢jeraida por idiomas de mayor
prestigio; otras dejaron de constituir la lengua de una comunidad al ser ésta desmantelada por la
imposicion del sistema de [a encomienda; otros sistemas ampliaron su radio de accién y, finalmente
la mayoria de los idiomas indigenas quedaron, por siglos, reduados al estrecho circuito de las
comunicaciones familiares. La creacidn de lenguas mixtas, linguas francas, creolles y complejos
fendmenos de interferencias y préstamos deben considerarse también efecros lingiiisticos de la

conquista espa nola.
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0.2. Memoria, tradicién y traduccién, dindmica de las culturas

La memoria histdrica de una cultura y una literatura puede ser vista como un
wchivo gigantesco y moévil, como una especie de libro inestable, en el que se van
nscribiendo y escribiendo los acontecimientos de la escritura, guardados en reserva
bara el quehacer de las generaciones. El traducir es una de las actividades capitales en
a conservacion de la memoria literaria universal, cuyos archivos han sido hasta el
oresente, los libros en las distintas lenguas, hoy en vias de reemplazo por los soportes
digitales y las memorias informdticas. Esa prdctica incesante, la traduccidn, forma
parte de la dindmica de las culturas, y asegura la supervivencia de ciertas literaturas
por fuera de las fronteras lingtifsticas de origen, y promueve igualmente el olvido de

otras literaturas, de acuerdo a los cdnones que hegemonizan el universo de la lectura,
segiin los periodos y lugares.

1. La voz ajena, lenguaje del mundo

La voz ajena, del otro, que viaja hacia el albergue de otra tierra, al encuentro de la
de la lengua que recibe por obra de la voz y la mirada, que arraciman y trasponen, son
el acontecimiento de didspora que es como nombro al hecho de la rraduccidon. Como
el universo de lo que Borges ha Jamado insistentemente el de la reescritura, (en ale-
man Nachdichtung), es decir una de las definiciones que la tradicion ha dado para el
traducir. Hablamos asi de la traduccion, no solamente entendida en el sentido restric-
to de la permutacion lingiiistica de vocablos, sino en el sentido, mds complejo, de
adnana de modelos, ideas, enunciados, formas retdricas en el debate de los textos y en
los usos del vivir.

Que moramos en un mundo de traducciones, y que por lo general, no reparamos
en ello, son dos lados de un hecho, dos caras de una realidad. En nuestra vida cotidia-
na, arrojada al ejercicio de diversas actividades que por cierto incluyen al consumo, se
halla atravesada por el fenémeno de la traduccién, y no sélo de textos: desde el dobla-
je televisivo hasta el lenguaje publicitario grifico o audiovisual, muluples aconteci-
mientos del diario vivir nos confrontan con la practica translaticia. Y si hablamos de
textos, en la comunidad de trabajo intelectual, en la comunidad de lectores, nos en-
contramos con los nombres y los textos de todo tipo y clase, que viajan de otras
lenguas y otras culturas hasta nuestra lectura, y agregan, en reciprocidades sin sime-
trias, una esracion a los retornos de nuestras escrituras hacia otros suelos. En la mayo-
ria de los casos, ya estan transpuestos a nuestra lengua, el castellano. En otros casos, si
es que tenemos la competencia necesaria y suficiente, accedemos a ellos en lengua
extranjera, que no es siempre 1a de origen. Pero citamos, nombramos al autor, nom-
bramos los titulos de las obras, las ideas que soportan sus enunciados, que en muchos
casos traducimos para emplearlos en nuestras reflexiones. Nuestro trato con otras

lenguas, mediadas o no, es permanente. Sobre todo en la prictica académica, local y
continental.
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1.1. Voces, lenguas; lo conmensurable

{Cudn a menudo nos hallamos en esta situacidn sin que reflexionemos acerca de
ella? {En qué medida nos constituimos en las instancias de transferencia de un univer-
so lingiifstico a otro? {Cudles son los grados de conmensurabilidad entre lenguas,
discursos, disciplinas, y cuanto de originario tienen las teorias que sustentamos en
nuestras practicas? {&s umportante, y en qué grado, la condicién de original, de ori-
gen, de originalidad? {Hasta qué punto estan implicadas en estas preguntas la cues-
tion de la transparencia o la opacidad del lenguaje; su capacidad para representar?
{Cuan nacional €s una teoria, una 1dea; en qué medida es pura y no mezclada? Y en el
mundo de la literatura: {Hasta qué puato una obra de literarura wraducida pasa por
verndcula o extranjera? {Cuanto de “influencias™ ajenas tiene una obra “local”:

Estas preguntas componen el ser mas intimo del universo de la traduccion. Y del
unwerso de la cultura. Todos esos mundos que circulan de un lado a otro de las fronte-
ras, —fronteras que dehimiran el territorio de nuestra pertenencia— y que, ya sea como
calco 0 como préstamo, hibridan discursos y pensamientos en distintos grados y mo-
dalidades y contribuyen a su vez a la hechura del laborioso tejido de la memorta
historica de las culturas, de nuestra culrura, de nuestra tradicidn. Y también de nuestra
identidad. Un hecho que sin embargo, de tan obvio, resulta 1nvisible, ya sea porque

hay un pacto no explicito para que asi sea, o porque se desprende de la naturaleza del
fendmeno mismo. O de ambas cosas a la vez.

1.2. Identidades y alteridades, la delicada trama

Vale la pena acercarse a esta profusa dimensidn de los discursos, ¢ mrroduicir una
perspectiva sesgada a los efectos de su comprension. Es que este modo de tratar con
los flujos discursivos, puede asimismo echar luz sobre la consolidacién de la tradicidn,
de la memoria y de la historia cultural. Dichas enndades se sustentan a su vez en
concepaiones de “propio” y de “otro”, de “sujeto”, “identidad” y “diferencia™ y se
proyectan en el discurrir histérico, desde muy temprano en el pensamiento de Occi-
dente, hasta la contemporaneidad. Y, otra vez, a partir de esa perspectiva, retornamos
a la cuestién de la ya mencionada conmensurabilidad, que es un concepto mds amplio
en el que cabe la traduccidn.

Los procesos de constitucion identitaria presuponen la dialéctica del otro y del
uno en ¢l dominio que ampara la subjetividad; no escapan de ello Jos conjuntos mayo-
res como son las comunidades, las sociedades, las paciones: es practica untversal para
el pensamiento, para la creacion, recoger ideas, modelos, géneros del conjunto otro de
los discursos, e incorporarios a la circulacién cultural del mundo propio. La imitatio,
la mimesis, el mimetismo, son procesos inherentes a la hechura del sujeto, y de la
comumdad social a la que pertenece. Sin embargo, esta necesidad, aparentemente
obvia y de sencilla clarificacidn, sélo puede esclarecerse por la via de una indagacidn
profunda. Es decir, la necesidad de delimitar la pertenencia y la pertinencia de los
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mundos propios y ajenos, de establecer los limites identificatorios y sus sefias, atribu-
yendo y reconociendo lo que es de uno y lo que ¢s del otro, con las concomitantes
escalas valorativas sobre lo auréntico, lo original, lo unico, constituye una dimension
sumamente compleja, objeto constante desde hace largo tiempo en las reflexiones de
hombres de la politica, educadores, filésofos, socidlogos, antropdlogos, historiado-
res, esteticos, tedricos y criticos de la literatura, entre otros.

1.3 La aduana “invisible” de modelos y discursos criticos

La perspectiva historica es lo que proporciona el marco adecuado para reconstruir
modalidades, momentos y giros y contragiros de dichos procesos que se remontan al
periodo de consolidacion que siguid a Mayo, en el que la critica literaria nace fuerte-
mente higada a los pronunciamientos politicos, a los disefos de Nacion, Lengua y
Cultura (Rosa, 1987: 19-77; Romano-Sued, 2000b: 301-326).En la base de todos
los pronunciamientos ha estado siempre presente la preocupacién por institiir un
conjunto propio, auténtico, autonomo, hberado al maximo de toda dependencia cul-
rural. Se ha dicho mds de una vez que adherir a patrones y modelos tedricos prove-
nientes de Europa, como por ejemplo la implantacién en el mundo intelectual verna-
culo del conjunto de autores asignados al “paradigma® post-estructuralista, es sinto-
ma de dependencia cultural; y en el atdn de independencia, que en muchos casos raya
en el fundamentalismo, se incurre en la adhesién, a otros modelos, a su vez importa-
dos, pero eso si, que proclaman autonomias. St entendemos la cultura de una comu-
nidad, de una nacién, como resultante de procesos diversos de incorporacion de fac-
tores de distinta y multiple procedencia, y que o que la hace propia es justamente los
modos particulares que una comunidad tiene para transitar €s0s procesos, entonces el

combate por la autonomia, la pureza, la originalidad absoluta, deja de tener sentido.
Nicolds Rosa dice al respecto:

“...Me permito teorizar con respecto a la relacion modelos criticos/dependencia y
sus formas de traslacion, adecuacidn y traduccién, marcando en la complejidad del
Proceso —tanto diacrénica como sincronicamente— una seric gradual en la aphicacion de
los modelos critico$” [...] “en la que nos incluimos todos puesto que el fendémeno nos
engloba™{...] “No se trata de negar ‘modelos’ si estos son vilidos —ni la historia de estos

modelos—: se trara del criterio con que los aplicamos” (Rosa, 1987:291-292)°

Léase lo dicho en el territorio de la conformacion de los discursos locales (tan
requeridos actualmente en pleno efecto estragante de la globalizacion).

* Rosa discute y (contra) refuta aqui a Blas Maramoro en el terreno de la de crinca literaria,
especiatmente de la aplicacidn de “modelos” para dirimir la condicién de un texto borgiano.
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2. “Centro”(metopolis) / ” Periferia®. Lugares de transferencia

La hechura de un discurso tedrico en los paises de Latinoamérica —y también en
algunos paises europeos— es objeto contemporanco de debate, sobre rodo en lo que
respecta a la inscripeién de los saberes “literarios-estéticos” en el dominio de los estu-
dios culturales, asi como a la fijacién de los limites categoriales (epistemoldgicos) de
los mismos. Dicha inscripcidn estd vinculada a los procesos de lo que hemos llamado
transferencias tedricas. Con esto nos referimos a la configuracion de los cdnones tecricos
en la recepcion periférica, a sus efectos sobre los sujetos, y a las apropiaciones proble-
maticas de los conjuntos categoriales que se trasladan desde sus centros de produccién
(metropolitanos) hacia los puntos de recepcidn, (periféricos).

La dimensi6n transterencial que pone en juego a la constitucion de sujetos e iden-
tidades culturales, se articula en el discurso psicoanalitico (Romano-Sued, 1999b,
2000a), aunque en el dominio estético-literario, esta cuestidon ha sido escasamente
explorada, a pesar de lo rica que puede ser para el analisis —en los territorios de la
periferia— de las epistemologias, de las teorias def conocimiento. Entiéndase, en este
caso, la periferia, como las producciones en América del Sur —registro regional que se
puede hacer comenzar al sur del Rio Grande. -

Al trazar genealogias a partir del fenomeno de la importacion/ traduccion, que
puede ser abordado asimismo desde las categorias ya “naturalizadas” de aculturacién
y transculturacidn, emerge, entonces, la necesidad de interrogarse sobre las mencio-
nadas aduanas discursivas y el ingreso y adecuacidn de paradigmas, modelos, discur-
sos, con la multiplicacidn correspondiente originada en los distintos soportes Lingtiis-
£1c0s.°

La(s) teoria(s) estética (s), —particularmente de la literatura~ se conforman en ¢l
sigio XX sobre rodo a partir de la confluencia de distintos aportes disciplinares, que se
ven hoy fuertemente desestabilizados, como se ha dicho, por la presién de los estu-

¢ La formacién de las nuevas naciones y de la titerarura hispanoamericana se debe, en parte, a la
suma de esfuerzos individuales de traduccion. La traduccién fue, en este subcontinente, una tarea
de intelectuales, politicos y educadores que tuvo fuertes repercusiones politicas y culturales.

La creacién y el establecimiento de universidades, casas editoriales, bibliotecas, revistas litera-
rias y pericdicos, promovié muy intensamente la practica de la traduccidn. Al decir de Henriquez
Ureha en este periodo se asiste a un fendmeno historico de amplio alcance pues la traduccdn deja
de ser una tarea individual, que responde a intereses personales, para convertirse en un proceso
editorial. Aparece el publico lector, cuyas exigencias comienzan a regular la produccién literaria y
de traduccion,

Juan Maria Gutiérrez y Sarmiento fueron figuras que destacaron en Argentina. Promovieron
la libertad de las naciones americanas en ¢l plano polituco, filosdfice, literario e intelectual. Guné-
reez exhortd a la ruptura lingiistica y cultural con Espana, que habia pasado a ser simbolo del
atraso y del oscurantismo. La traduccidn, en este contexto, fue tanto para Gutiérrez como para
Sarmiento la condicion para la extstencta de un 1dioma nacional, de una literatura nacional y de una

ciencia y pensamiento nacional. Entre las figuras mayores en traduccién en Argentina cabe mencio-
nat a Echeverria, Gutiérrez, Alberdi y Mixre.
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dios culturales (Culrural Studies). Esta nueva hegemonia discursiva —aunque hoy fuer-
remente cuestionada, (Gruner, 2002)— y que podria nombrarse como cultural turn
|giro culrural], en analogia con el conocido Lnguistic turn [giro lingiiistico], que tan
fuerte y radicalmente modificé a las ciencias sociales y humanas en la década del 60°.

2.1. Tradicion y legados en la didaspora. La restitucion de la memoria tedrica

Justamente, esa desestabilizacidon reclama, atin mas intensamente, una reflexion
profunda sobre una genealogia de la configuracidn de los discursos tedricos; es decir,
debe atenderse a la necesidad de habilitar un espacio de reconstruccién de los funda-
mentos epistemoldgicos y gnoseoldgicos tanto de las categorias fuertes de las discipli-
nas, como de la determinacién de su objeto. Ello contribuiria grandemente, a nuestro
juicio, a la revision de lo que podemos Uamar archivos de la memoria teorica destnada
a dar cuenta de los factores responsables de asimetrfas del sistema de poder simbdlico
y sus formas de representacidon vinculadas con la produccién y la distribucidn del
saber y sus relaciones con los patrimonios de la tradicién culrural. Las nociones de
tradicion, memonia, didspora, tmportacidn, en un contexto cuestionador de las caracte-
risticas canonicas imputadas al discurso critico argentino y rambién latinoamericano,
como novedad, oryginalidad, homogenerdad, hetevogeneidad, exigen de nuestra reflexidn
atender a los procesos actuales de transformacion radical de hegemonias tedrico-criti-
cas.

Llamamos la atencién en este punto sobre las maneras en que tiene lugar, al inte-
rior de mismo de las culturas predominantemente importadoras como son los paises
periféricos, la penetracidn continua de corrientes originadas en modelos de emisidn,
que forman conjunto con dominacion/hegemonizacidn versus recepcion/
sexvidumbye >resistencia (Romano-Sued, 2000a: 14). Este conjunto no esta ausente en
el universo de los centros metropolitanos de produccion tedrica, pero alli las penetra-
ciones/ importaciones y apropiaciones se dan a otros ritmos y en otros tempos, debi-
do al fuerte peso de las tradiciones filosoficas, culrurales, sociales, literarias, que obtu-
ran la permeabilidad de las fronteras materiales y discursivas, por mas que se hable de
un solo mundo, de Europa unida, etc.’

Entre el nacionalismo furioso, purificador de influencias, basado en una construc-
ci6n identitaria de lo auténtico original con peligrosas aristas de fundamentalismo, y
la cinica voladura de fronteras en nombre del supuesto mundo tnico que impone
salvajemente la globalizacién mercadofilica, es posible, a nuestro entender, situarse en
un discurso y en una prictica constructivos, recreando los legados en los flujos conti-
nuos que el permeable tejido cultural recepta a la vez de la wradicién y la innovacién,

" En Francia, por ejemplo, la incorporacion al debate académico sobre las teorfas alemanas de lo
gue se conoce como “La escuela de Constanza” y su teorfa de la recepcion, comandada por Hans
Robert Jaufl tuvo lugar varios anos después que en la Argentina. Véase, Revue des Sciences Hu-

maines, vol. 189/1983-1, )} Romano-Sued, La Didspora de la Escritura, C{Srdﬂba 1995,y Jiry L:uy,
Die Ltrfrﬂﬁrckf: Uﬂbﬂﬂsrﬂm& 1969.

i



Mundos, textos, lenguas: identidad latinoamericana y traduccion

Lol A T e e B Y R R PR RS ST It AR TR A e ey e A 6

de lo forastero y lo verndculo. El territorio en donde se cierne la tradicion, y en conse-
cuencia la identidad, es mévil, hay siempre traduccion, entre los emblemas y los este-
reotipos. Aqui se puede pensar en términos de huellas y residuos, para cernir un
aspecto del traramiento del pasado, para ¢l ratamiento de y con la tradicidn.

Como hemos dicho ya, la cuestidn es crucial, y su sombra ha aleteado desde
siempre sobre las reflexiones acerca de lo auréntico, lo auténomo, lo original, Particu-
larmente, consideramos que se debe volver a pensar acerca de la consistencia de lo
autdctono, y de la fuerte corriente que arrasé con toda peticidn identitaria en los alti-
mos veinticinco afos, Sobre todo, arrancar este tema de reflexién a los cendculos de la

derecha nacionalista y fundamentalista, para colocarlo en el punto rico de la dialécrica
de lo universal y lo particular.

L.a problematica de lo “autdnomo original” debe ser concebida también en rela-
cion con a tensidn entre las lenguas-literaturas-pensamientos-teorias de partida y las
de llegada. Es verdad que toda creacion nace precisamente en las fronteras , y que la
ovsainalidnd autdctona puede no ser sino una iusioén de pureza que no sélo es 1mposi-
ble sino que puede llegar a ser peligrosa, y “politicamente correcta”, -y desencadenar,
in extremis, una guerra de “limpieza tedrica” con lo cual nos parece muy interesante
discutir Jos efectos invisibles pero obvios de la penetracién hegemodnica. De ahi viene
la cuestién del “malestar en la teorfa”, y de la negociacién identitaria, necesariamente
fronteriza, diaspérica y mezclada, sobre la que hay que llamar la atencidn. Es alli, en
las fronteras, en donde verdaderamente tiene lugar Ja apropiacién intelectual, como la
antropofagia cultural promovida desde la fundacional formulaciéon de Mario de An-
drade en Brasil, reromada y practicada por sus compatriotas Augusto y Haroldo de
Campos, en consonancia con aquetlo que el psicoandlisis y la palabra levinasiana nom-
bran en la constitucion del uno por el otvo, donde siempre hay algo que cae, y que no se
deja incluir ni integrar, y que relanza la bisqueda.(Romano-Sued, 1999, pp. 85-111).

3. Lo invisible de las traducciones. Los invisibles traductores

En lo que concierne al fenémeno y a la prictica mds especifica del mundo de la
traduccion literaria, y de la lectura de literatura rraducida, - al menos en las sociedades
lerradas (letrado entendido como alfabetizado y escolarizado)-, es la naturalidad del
fenémeno mismo, su obviedad, lo que oculta su evidencia. Es un hecho "invisible”
que seguin Venut (1995} hace invisibles a los traducrores, ya que predomina, en el
horizonte de lectura y recepcién de discursos, la concepcidn de la ransparencia del

lenguaje(y por ende su capacidad de representacidn). Este autor afirma que la activi-
dad del traducror en Occidente se caracteriza por la invisibilidad.

Este autor atribuye esa condicidn del traductor a dos fendmenos correlacionados:
por una parte, a la actitud del lector; que no tiene conciencia de leer traducciones; v,
por otra parte, al criterio dominante en la produccidn y valoracién de obras traduci-
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das. La mconsciencia del lector seria, en primera instancia, un efecto del uso que el
tfraductor hace del lenguaje, v ello determinarfa en parte la condicidn culrural econd-
mica inferior de Ia raduccion. Esta condicidn, a su vez, contribuiria para que la tra-
duccion sea juzgada por un criterio de fludez que cclipsa el trabajo del traductor:
mientras mejor es la traduccién, mds 1nvisible el traductor, y tanto mas visible ja per-
sonalidad o la intencidén del autor extranjero o la esencia de su texto. Asimismo, €l
individualismo del traductor determinaria que el texto haya de ser traducido y leido
de forma tal que se reproduzcan fas rejaciones de produccion locales. El individualis-
mo al que se refiere Venuti presupone gue el sujeto, en tanto conciencia libre e inte-
gral, estd en el origen del significado, del saber y de la accidn, y trasciende las limita-
ciones impuestas por la lengua, la biografia y la historia. Sin las restricciones contex-
tuales de produccién (autor) y de transformacién (traductor), el texto dejarfa transpa-
rentar al Jector la psicologia del autor © su esencia.

En esa nusma direccion podemos situar lo que varios anos antes senalara el gran
teorico checo de la traduccidn, Jiry Levy (1967), “el pacto ilusionista”; €l Hamaba asi
a la creencia, por parte de los lectores, de estar leyendo originales®.

3.1. El escritor (traductor) argentino y la tradicién

Ya se sabe que cuando Borges adviene a la literatura, (y €l lo sabfa mds que nadie)
los monumentos literarios espanoles ya existian para siempre, como ¢l dorado siglo y
sus monumentos. Y este hecho arroj6 a Borges a las incesantes preguntas que le acom-
pafiaron en su obra y vida. Frente a esa imponente tradicién {qué lugar podia habili-
tarse para fundar una literatura nacional, que no cediera ni a la simplificacién folcléri-
ca ni a la pose cosmopolita? En esa tesitura se erigieron también las preguntas: {Qué
lengua nos escribe cuando es una lengua heredada.? {Qué pensamientos, qué ideas
nos habitan que murmuran en el espejo de una lengua madre? {Qué rango tiene la
tradicion? Preguntas que involucran por cierto la compleja cuestion de la identidad (y
en nuestro caso, de lo tipicamente argentino).

Y son sabidas también las respuestas que ensayé Borges a estas preguntas, de ma-
nera especialmente contundente en su texto “El escritor argentino y la tradicion”
(Borges,1989). Alll desplegé la provocadora tesis de que la tradicion es un invento
discursivo, y que poblar de rasgos tipicamente folcléricos o tradicionales, o emplear el
idioma gauchesco, en las composiciones literarias, no garantiza la argentinidad. Lo
que la distingue, y la garantiza, es precisamente su tipica propension a la universali-
dad, alli donde se extiende mds alla de los estereotipos. De lo que se concluye que la
condicién de lo argentino no proviene de la obligatoriedad de una remision al pasado,

a un supuesto origen, encarnado en una figura tipo, un modelo para lo argentino,
como podria serlo ¢l gaucho, para clerto canon:

* ibid

86



Mundos, textos, lenguas: 1dentidad latinoamericana y traduccidn

R Rl R e Pt B R

p LT L QSRR ¥ TR EE SR T =t Bl e E gl e, B

“Por eso repito que no debemos temer y que debemos pensar que nuestro patrimo-
nio ¢s el umverso; ensayar todos los temas, y no podemos concretarnos a lo argentino
para ser argentinos: porgue o serargentinos ¢s una fatalidad y en ese caso lo seremos de

cualquicr modo, o ser argentino es una mera afeceacion, una mascara® (Borges, 1989,
I, p. 274)

La umversalidad viene del territorio de la mezcla, de la mezcla de textos y de
lengua. (Recordemos aqui a Theodor Adorno que denunciaba en su Teeriz Estética la
remision al origen como garantia del valor de la obra de arte, Adorno, 1984).

‘También propuso alli Borges que la cultura occidental es materia (prima) disponi-
ble para construir con ella discursos y textos, en una infintta posibilidad de reutiliza-
cion. Es decir que frente al fuerte reclamo ideoldgico de desextranjerizar la culrura,
postuld que "hacer" una culrura argentina, "argentinizarla " podia pensarse sélo desde
la traduccidn, es decir cernir, caprurar lo argentino, construirlo con las categorias de ln
rraduccion. Con semejante postulacion destituye at mismo tiempo la idea de origen,
de autor; de obra conclusa. Esta postura la encontramos, como se ha dicho, a lo largo
de toda su obra. La afirmacién moderna de que nada ba sido escrito ann, y la cldsica de
que redo ya ha sido escrito forman parte del oximoron sintetizado y encarnado en Bor-
ges, ejemplificado magistralmente en el relato “La biblioteca de Babel” que contiene
todos los libros en todas las lenguas: antes de ser un iector, un bibliotecario, un autor
copista, un hombre es una pagina de escritura (Borges, 1989, 1. 465-471).

En el fondo, entonces, la literatura es ese territorio flexible que proporciona el
lugar de las mds inesperadas relaciones y los mas paradojales encuentros en todo ins-
tante; en definitiva, lo que llamamos dzdspora® Es el presente perpetuo de la escritura
que se corresponnde con }a posicidn de Borges en relacién al tiempo circular, que a su
vez nos remite a su idea de traduccion, orypinal, versiones como a un contuum,

Borges hizo de la traduccion una especie de programa o modo de vida ~y literario,
que para él era lo mismo- asimildndola a un modelo de lecrura y de escritura, Su
actividad especifica de traductor, entrelazada con la de sus producciones propias, se
refleja en la difusién en la Argentina de innumerables autores extranjeros, y de géne-
ros literarios, como ¢l policial y el fantistico, que contribuyeron a ensanchar el hori-
zounte estético y lingiifstico de nuestra literatura. En toda su obra encontramos, reite-
radamente, numerosos conceptos tedricos, sobre la literatura, la escritura y la traduc-
cion. Y €stos se distribuyen profusamente tanto en sus ensayos, COmMO €n SUs Cuentos
y en sus poemas. La tesis sostenida en ellos es que las traducciones tienen un estaturo
idéntico al de los originales, dado que justamente la condicion de original es algo

mitico, y por ello todo lo escrito serfa traduccidn, y ninguin texto serfa definitivo.
En “Las Versiones Homéricas™ de 1952, nos dice:

® cfr. Romano-Sucd, La didsporn de la escrstura. Una poética de la traduccidn poética, Alfa, Cordo-
ba, 1995
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[...]"la traduccidn parece destinada a 1lustrar la discusion estética"[...] “ Bertrand
Russell define un objeto externo como un sistema circular, irradiante, de impresiones
posibles; lo niismo puede aseverarse de un texto, dadas las repercusiones incalculables
de lo verbal. Un parcial y precioso documento de las vicisitudes que sufre queda en sus
traducciones. Presuponer que toda recombinacion de elementos es obligatoriamente
inferior a su original, es presuponer que ¢l borrador 9 es obligatoriamente inferior al
borrador H, ya que no puede haber sino borradores.”[...] "La superstcion de la inferio-
ridad de Jas traducciones—amonedada en el consabide adagio itahhano— procede de una
distraida experiencia. No hay un buen texto que no parezca invariable y definitivo si lo
practicamos un namero suficiente de veces™[...] El concepto de texto definitive no co-
rresponde sino a la religidn o al cansancio” (Borges, 1989, 1:239)

La reiterada posicién del sujeto lecror y traductor que reescribe las obras en el
proceso de constiairse en pdgina y en medium de la escritura entre universos de dife-
rente o de igual procedencia lingtifstica se ve con pristina claridad en el muchas veces
citado relato “Pierre Menard, autor del Quijote” (Borges, 1989, 1:444-450).

Cuando Borges nos propone en ese relato pensar en un escritor francés contempo-
raneo generando, desde el universo propio de sus pensamientos, algunas pginas que
harin la reproduccion texrual de dos capitulos de Don Quijote, nos entrega una me-
tdfora de la escena de la traduccion. Una obra traducida puede ser vista como una
obra y su doble, por la duplicacidn en lenguas que significa. En el relato de Borges lo
que se postula, engafjosamente, es que hay dos obras que participan de un mismo
lenguaje, o sea la paradoja reversible de que en lo diverso se da lo mismo, y en lo
mismo lo diverso. Recordemos sin embargo que lo que escribe Menard, su “transcrip-
cion” del Quijote, estd en francés, de modo que la identidad es desde el vamos un
imposible (imposible aun transcribiendo en la misma lengua, si consentimos ¢l enun-
ciado de Herdchito). Pero si fuera posible obtener una réplica perfecta, entonces se
disolveria, por innecesaria y superflua, la existencia del original. Nuevamente se crispa
toda nocion de transparencia del lenguaje, de su aptitud de duplicacién del mundo, de
representacion, cual si hubiera un mitico origen del cual se desprenderian todas las
VErsiones.

La imitaciOn, la mimesis, entendida segin la Pofrica de Aristételes (1964), como
una actividad constructiva de recreacién de las cosas y acciones tal como sucedieron o
como podrian haber sucedido (lo verosimil), fue durante el Renacimiento la ~imita-
tro— uno de los valores estéticos por excelencia, cuyo alcance inclufa por cierto a la
traduccion. |

Sino hay origen, si no hay original, s1 estamos siempre en algiin un momento del
continuum del tiempo y del mundo, que podria pensarse con la figura de la cinta de
Moebius, cabe consentir entonces la 1dea de hibro infinito, de escritura siempre reco-
menzando, de identidades méviles, de traslaciones (uno de los significados de traduc-
cion), donde lo estrictamente propio, lo auténtico, lo serfa, metaféricamente hablan-
do, por el fugaz instante en que se profiere su enunciado. |

Regresemos a algunas de las interrogaciones que hemos formulado en el presente
texto. Ensayamos algunas propuestas para pensar la tradicion, la cultura, el mundo de
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las tdeas, la litevarura, argentinas; se tratarfa de pensarla desde los margenes, es decir
en un punto en que no han de buscarse las "esencias” preexistentes en 1 supuesto
pasado mitico indigena, o gauchesco, un /o tempore que hubiera trazado una linea de
linaje directo al cual podriamos remitirnos, para refirmar nuestra identidad, y poneria
a vesguardo de lo gue viene de afuera. Sin embargo, la clara vista echada sobre el pasado,
un pasado leido y recuperado en su movilidad y riqueza, en su hererogencidad, abre la

dimensién de la tradicidn a salvo de la condicién de parias americanos que nos
asignara Murena (1954).

4. Algo mads que lo imposible: lo improbable

Entonces, {dénde situarse en retacion a la copia, a la importacién acritica? <En qué
instancia de la dialéctica de lo propio y lo otro colocar la identidad? {En qué punto del
recorrido acoger en igual proporcidn lo particular y lo universal? St como hemos
dicho, con Borges y con Adorno, la universalidad viene del territorio de la mezcla, de
la mezcla de textos y de lengua, en consecuencia no se trata de elucidar y extraer lo que
quedaria como resto de un despeje de rodo lo que viene de afuera, sino de marcar los
modos de apropiacién que enriquecen los discursos y las miradas propias, tramitando
asi los legados y con ello la tradicién. Son en definitiva operaciones de actualizacién ¢
integracidon de la memoria, en este caso de la memoria critica y tedrica.

Al abandonar la demanda de la transparencia, de la literalidad, de la traduccion
fiel, podemos pensar o auténtico como una construccion, como un momento en el
largo dialogo que las obras establecen con las lengunas del mundo. Un didlogo que
gracias al interpres, el que habla en el medio, gracias al aduanero, deja que las obras del
mundo sobrevivan mas alld de las fronteras hngiiisticas. Y podemos, también, olvidar

fa amenaza de lo imposible y transitar el camuno, mas aliviado, de lo probable. Un
camino, en fin, desde donde se puede resistir.
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