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Resumen

Creemos interesante recorrer algunos aspectos
centrales de la produccion tedrica y metodologi-
ca de Marie Pierrette Malcuzynski (Univ. de
Varsovia). Su tarea de investigacion constituyo
el esfuerzo de una apropiacion actualizada, hici-
da y sensible del pensamiento bajtiniano,
dentro de un proyecto inacabado y multivoco
que es la Sociocritica, cuyo desarrollo desde
comienzos de la década del 70 redefine la rela-
cion  texto/discurso en el  espesor
socio-ideoldgico del texto y en un marco que
aspira a lo transdisciplinar. Sus numerosas
intervenciones criticas la llevan a plantear la
necesidad de una semiética con una matriz dife-
rente de la lingiistica. Una semiotica que
pueda ser interdisciplinaria, pero no en el sen-
tido convencional, como suma de diferentes
disciplinas, sino como una epistemologia que
pueda interpretar cognitivamente lo transdis-
cursivo y la heterogeneidad semidtica de los
lenguajes sociales.
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Abstract

It is indeed interesting to go through the
central aspects of the theoretical and
methodological production of Marie Pierrette
Malcuzynski {Warsaw University). Her research
was the effort of an updated appropriation, a
bright and sensitive one of the Bajtian thought,
within an inconclusive and multiquivocal
project as is Sociocritique, whose development
since the start of the 1970’s redefined the
relation text/discourse in the thickness of the
socio-ideological text and in a framework that
aspires to the transdisciplinary. Her numberless
critical interventions led her to introduce the
need of a semiotics with a different matrix from
linguistics. A kind of semiotics which can be
interdisciplinary, not in the conventional sense
of the term, as the sum of different disciplines,
but as the epistemology that may cognitively
interpret transdiscourse and the semiotic
heterogeneity of social languages.

Key words: M. Pierrette Malcuzynski. Bajtin's
ideas. Sociocritique research. Interdisciplinary
semiotics
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Si podemos afirmar que Bajtin es un gran pensador, creo que es porque sus trabajos cubren

una amplia gama de problemas culturales susceptibles de retomarse en los marcos especificos de traba-
jo, en particular en las ciencias humanas y sociales, y no porque podamos recuperar a Bajtin en

| funcidn de diversas controversias y polémicas, eventualmente en vigor.'

inicialmente por su circulo de intelectuales) ha migrado, fecundando de

modo notable las fronteras disciplinares, las metodologias y los campos de
saber que nutren los discursos acerca de la cultura y sus repertorios simbélicos.

Nos gustaria enfatizar que la palabra migracién es utilizada por nosotros
tanto en el sentido literal como en analogia con algunos conceptos deleuzianos
que permiten observar la apropiacion de Bajtin en la tension de un doble movi-
miento; del pensamiento que deviene némade y por tanto pasible de migracion y
trashumancia pero, al mismo tiempo, la posibilidad de su apropiacién para fijar
un nuevo territorio de dominio. Movimiento dindmico de la teoria entre la forma
de expresion y la forma del contenido que la hace desplegarse y metamorfosearse
mds alla de sus limites, en el sentido literal y figurado. Y, al mismo tiempo, descu-
brir que ese mecanismo opera también en la apropiacion, en nuevas maquinas de
representacion que tienden a proyectar el sentido en un nuevo territorio, es decir,
en una nueva zona de significados situados en relaciéon con otras micropoliticas
del campo de los discursos sociales, mientras criticos, bidgrafos y traductores
hacen también suya la herencia bajtiniana como medio para legitimar una posi-
cioén en el campo.

Si he utilizado en esta ocasion la metifora espacial de Deleuze lo hago con
la intencién de examinar posiciones diferentes en un mismo movimiento que, de
lo contrario, no podria ser reunido, y también para formular preguntas que cual-
quier investigador de la obra de Bajtin se ha hecho mas de una vez y que deseo
compartir con ustedes. ;Es posible reconocer un Bajtin “original”? ;Cuales son los
limites para efectuar ese reconocimiento? ;Cabe poner en entredicho la hegemo-
nia del significante y volver rizomatico el significado? ;Es eso peligroso? ;Para qué
o para quién? ;Para las fronteras disciplinares, para las fronteras ideolégicas, para
las fronteras artisticas?

De ningan modo seria pertinente desviar aqui la discusién acerca de las
politicas de la interpretacion y del funcionamiento del lenguaje, pero no dejan de
inquietarme algunas preguntas: ;hay que leer a Bajtin reponiéndolo en su crono-
topo histéricamente fechado, o son posibles otros agenciamientos imprevistos a
partir del cartografiado de su magma semantico? ;Es posible citar la voz del otro

En los dltimos treinta aiios el gran proyecto tedrico concebido por Bajtin (e

1 Malcuzynski, 1997:260.
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en tanto otro o toda cita es una interpretacion? jHay que volver a Bajtin? ;Hay que
partir de Bajtin? Porque “volver a” v “partir de” son movimientos inversos que
hablan de operaciones que piensan de manera diferente la matriz teérica de la
Biblioteca.

En esta oportunidad nos interesa recorrer algunos aspectos centrales de la
produccion de Marie Pierrette Malcuzynski, tedrica polaca recientemente falleci-
da, buen ejemplo de lo que constituye el estuerzo de una apropiacion actualizada,
[tcida v sensible del pensamiento bajtiniano, dentro de ese proyecto inacabado y
multivoco que es la Sociocritica, cuyo desarrollo desde comienzos de la década del
70 redefine la relacion texto/discurso en el espesor socio-ideolégico del texto y en
un marco que aspira a lo transdisciplinar’. La tarea independiente de Edmond
Cros y Claude Duchet es recogida y ampliada a partir de los '80, en Montreal, por
los miembros de CIADEST (Centre Interuniversitaire d’'Analyse du Discours et
de la Sociocritiques des Textes) constituida inicialmente por Marc Angenot,
Regine Robin, Antonio Goémez Moriana y otros investigadores, a la que pertene-
ci6 también Malcuzynski. Aunque, como ella bien senala (y de hecho lo practica),
habria que hablar de “sociocriticas” en plural (1991) que reconocen, aun en el con-
senso disciplinar, varias tendencias y orientaciones con diferentes investigadores
en diferentes centros (Paris, Montreal, Montpellier)’.

Texto v sociedad interactuan discursivamente, por lo que la nocion de dis-
curso social se vuelve capital para la economia tedrica. Los discursos sociales
(historicamente fechados) circulan como interdiscursividad y se expresan estructu-
ralmente como sentido en la semiosis textual. La problematica de la circulaciéon de
los discursos sociales y su modo de inscripcion v de reconocimiento en los textos
queda explicitada como dindamica constitutiva de la tarea disciplinar.

De alli que una nocion de suma importancia acunada por la Sociocritica
(que reconoce variantes) es la de “discursividad social™ desde el punto de vista de
su determinacion axiolégica, de su ideologia, que seria, si no me equivoco, una pre-
cision con respecto a la nocion equivalente de heteroglosia bajtiniana, asi como la
de “interdiscursividad” y que Malcuzynski define como “interaccién e influencia

2 Malcuzynski insiste en que es resultado de las tensiones en los estudios literarios que se derivan de la crisis
teorica e institucional de mayo det '68 en la academia francesa (sociologismo, psicoanalisis neofreudiano,
comienzos de la desconstruceion vy Grupo Tel Quel, especialmente en las figuras de Ph. Sollers v }. Kristeva)
y de la circulacién del pensamiento de Bajein, a través de traducciones, en ¢l campo intelectual de la época,
pues “los desarrollos de la Sociccritica son indisociables de la efervescencia de los estudios bajtinianos”
(1997-1998: 196).

3 En nuestro medio funciona el Programa de Discurso Social, coordinado por Maria Teresa Dalmasso (CEA,
UNCQC) y en Salra, el Instituto fundado por Zulma Palermo (INSOC, UNSa), extension del de Montpellier.

4 *(...) discurso social, concepto que, pasando por Michel Foucault, Robert Fossaert, entre otros, fue elaborade
por Marc Angenot {1989} y R. Robin, partiendo de ta polifonia de Bajtin pero distancidandose de eila”
(Malcuzynski, 1996:25). Malcuzynski prefiere hablar de “discursos sociales” en plural y esto marca una sen-
sible diferencia teorica {ctr. Bubnova-Malcuzynski, 1997:257).
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reciproca de diferentes discursos circulando en una instancia social dada (...)"
(1991:23). El alcance semidtico de la propuesta esta en las operaciones para cons-
truir el sentido de la discursividad social y de los fendmenos de interdiscursividad,
practicas que atraviesan y sostienen los textos (y la “intertextualidad” como fens-
meno derivado).

En este punto la posicion tedrica de Malcuzynski recupera como esencial el
concepto bajtiniano del dialogismo. Sostiene que “el otro” (con mintscula) en
Bajtin no es una alteridad, si tomamos el término en su acepcion psicoanalitica
como desdoblamiento del yo 0 como su ausencia, el Otro. La categoria de la otre-
dad, para Bajtin, es una presencia activa y concreta que reconozco como una
conciencia-discurso, en friccion (frontera, umbral) con la conciencia de mi mismo.
Lo dialogico no es fusion ni sustitucion, implica fenémenos interactuantes que no
pierden su integridad; el “otro” es un discurso donde esti el sujeto discursivo en
su ser diferenciado.

Por lo tanto, el término “enunciado” le parece incompleto y traduccion
imperfecta de slovo, que significa lo dicho y el decir pero “a otro”, la doble orien-
tacion y la multivocidad en que insiste Bajtin. Propone entonces “discurso”, pero
aclarando que asi como la nocion de “texto” no puede ser confinada en sus limi-
tes (como ya veremos), también “discurso” (social) es nocidn mas amplia que la
que construye un recorte disciplinar y comprende todo el cuerpo social institucio-
nalizado de representaciones (y de practicas), pues abarca todos los fenédmenos que
concretan una intercomunicacion social.

El marcado interés de la Sociocritica por desarrollar un aparato tedrico-
metodologico especifico y convincente se hace por demas evidente en la prudente
y ajustada precision terminologica y conceptual de Malcuzynski (como poliglota v
traductora), empefiada en delimitar territorios de indole epistemolégica a partir
del concepto de “critica”, que remite a un producto de la discursividad social que
es el texto. Con lo cual se aspira a neutralizar la oposicién texto/discurso sin que
ambos términos sean homologables ni reductibles el uno al otro, sino que son per-
cibidos como una tensiéon dinamica productora de sentido que puede ser
analizada en el interior del texto.

Quizas el exceso (a menudo polémico) de precisiones se deba a que la pro-
. blematicidad de su objeto se halla a menudo compartida con la sociologia de la
literatura y con la critica literaria sociolégica, amén de las contaminaciones fron-
terizas con la lingtistica del texto y los estudios del discurso. El nucleo resistente
que Malcuzynski rescata en el proyecto (trans)disciplinar es la construccién de un
objeto que de ningin modo neutralice la lectura “critica” de la discursividad
social y el "diferencial” socioideol6gico que en cada texto adquiere un potencial
semiotico:
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Sencilla, pero decididamente, la Sociocritica permite situarse
en otro plano de investigacion, uno que afirma que el signo

ES ideolégico. (1991:21)

Un primer deslinde, entonces, pasa por entender que no se trata de una
nueva interpretacion social del texto orientada en la determinacion de los forman-
tes del discurso y su pasaje a lo textual, sino a partir del analisis textual examinar
“como se dice lo que es dicho” (1997-1998:192) sin tampoco confinar el analisis a
los limites de un discurso inestable y subjetivo o puramente lingliistico.

Un segundo deslinde, vinculado con el anterior, repara en el concepto de
“sociograma” (nocién lanzada por Duchet en el inicio de los '80 en Montreal y
retomada posteriormente por Robin y Angenot’) como dispositivo tedrico y meto-
dologico que permite identificar en el texto los puntos nodales que lo vuelven
descifrable en relacion con lo que se puede denominar discurso social en el seno
de lo hegemonico. Permite volver “legible” el texto en su relaciéon con el “fuera de
texto pero, segun la critica de Malcuzynski, al tratar de poner de manifiesto las
condiciones del proceso de textualizacion, el sociograma obedece en cierto modo
a una “sociologia de la escritura” que no puede dar cuenta acabada de cémo el
texto produce lo ideologico, categoria no sélo no cuantificable sino, apenas, “iden-
tificable” como posicion del sujeto en el seno del discurso textual.

La reevaluacion de la categoria de sociograma (y la desconfianza que el tér-
mino le inspira por su etimologia positivista) la lleva a sostener que precisamente
la Sociocritica busca en el texto no solo la "diferencia” (opositiva), sino la posicion
“diferencial”, por la cual un texto construye el discurso en aquello que el discurso
es, una frontera, y al hacerlo se posiciona en una realidad interdiscursiva y polifé-
nica. No podemos dejar de observar que lo que Malcuzynski sostiene aqui es la
actualizacion de la categoria bajtiniana de (re)evaluacion inherente a toda posi-
cién enunciativa. Para Malcuzynski como para Bajtin, un texto no es solo una
materialidad, una unidad de la comunicacién o una realizacién discursiva autosu-
ficiente, sino un configurador de sentido en aquello que dice, que elige {0 no)
decir, en lo que le resulta posible decir en un estado dado de discursividad social
y que forma parte de la inevitable cadena de la semiosis:

El objeto del analisis sociocritico es el de trabajar las condicio-
nes de existencia de la prictica textual, de la especificidad
estética del texto irreductible a su material linghistico, de su
socialidad, subrayando la necesidad de poner de relieve los
varios discursos necesariamente comprometidos en un texto

5 Cfr Robin, Régine y Angenot, Marc (1991} “La inscripcién del discurso social en el texto literatio” en
Malcuzynski {edit), 1991, pp. 51-80.
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dado, asi como distinguir entre diferentes tipos de discursos.
Mis especificamente, se trata de afirmar la preeminencia de lo

- interdiscursivo con respecto al discurso”. (1991:24, cursiva ori-
ginal)

Por lo tanto, el principal problema de la Sociocritica atiende al concepto de
texto’, objeto cultural privilegiado desde el que se construye una metodologia que
permite estudiar la productividad del discurso socio-ideoldgico en el texto litera-
rio, proceso de “puesta en texto” o textualizacion:

En la medida en que da cuenta de la instancia socio-discursi-
va en circulacion, la Sociocritica circunscribe el objeto de
andlisis en funcién de dicha dindmica y de antemano entien-
de el texto no solo como el producto de una practica
socio-ideologica, de igual importancia y en interaccidn recipro-
ca con las demds pricticas cognitivas, sino también como una
produccién en si. (...} La Sociocritica es y siempre ha designa-
do una disciplina en si, cuyas modalidades de trabajo
consisten en penetrar dentro del artefacto y resaltar el estatuto
de lo social EN el texto”. (Malcuzynski, 1991: 21, cursiva original)

Un aspecto, a mi juicio el que organiza con mas ahinco el nicleo del pen-
samiento de Malcuzynski dentro del campo, es que el texto no reproduce las
condiciones del discurso social en su heterogeneidad sino que las produce, y al
hacerlo las revela, las enuncia, desde una perspectiva singular que permite
(re)conocerlas.

Dentro de la produccién de Malcuzynsky, implica también una actitud sagaz
y meticulosa que armoniza los presupuestos con los que, desde la sociocritica, lee
a Bajtin y refina algunos conceptos del tedrico ruso creando, por extensién, otros
nuevos. Asi el concepto de monitoring, concepto complejo que nos atreveriamos a
interpretar como “resonancia polifénica orientada” de los lenguajes sociales en los
textos. Es, especificamente, un modo de traducir las formas de audicion reevalua-
dora que el sujeto enunciativo mantiene con los discursos de su tiempo (que lo
atraviesan y constituyen) y que se materializan en el texto como nuevo sentido. Y
mas atn, comprende también el oido selectivo del analista para aislar e interpre-
tar los recortes semidticos de las practicas sociales textualizadas que suelen circular
con diferentes registros de visibilidad y de audibilidad.

6 Aunque se refieren a texto en sentido amplio, cualquiera sea el soporte significante, han trabajado en gran
medida con textos verbales.
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Introduce el monitoring, en un primer momento, para atender a cierta debi-
lidad semdntica que encuentra en esparol para transmitir la expresion “escuchar
el discurso social”. En una teoria de la produccion cultural, el término remitiria
—en sentido restringido- a una categoria de mediacion entre el sujeto creador,
situado en una frontera discursiva polifonica (“conciencia autoral” en Bajtin), y su
materializacidon en un producto, texto o artefacto, como lo denomina
Malcuzynsky apelando a un término de Mukarovski.

Pero no sélo mediacion. En esta categoria (tedrica y metodologica) se actua-
liza la relacion entre “lo dado y lo creado™ que ya fuera objeto de preocupacion
para Bajtin y que no puede ser resuelto simplistamente como texto y contexto por
el analisis. La practica critica tal como Malcuzynsky la percibe es un modo de
conocimiento y de re-conocimiento, que trabaja en ese reticulado complejo de
resonancias heterogéneas y multiples. El texto se presenta como territorio del sen-
tido cronotopizado, pero, seglin creo, no como algo tijado, sino como un proceso
de legibilidad mas que como un resultado’. En este punto la especificidad del
texto literario serd un motivo recurrente, un objeto privilegiado, situado de modo
fronterizo en la interseccion de las esferas culturales segiin interpretacidon de la
peticion que Bajtin formulara en sus ensayos mas tempranos.

La interpretacion de la nocién bajtiniana de “umbral” como lugar de nego-
ciacion entre lo propio y lo ajeno, intensamente dialogizada, sostiene finalmente
el objeto del monitoring en varios niveles vinculantes: 1) la percepcion singular pro-
ducida en el texto y materializada en él por el sujeto que enuncia; 2) la practica
critica que identifica y especifica el sentido de ese proceso; 3) el alcance del obje-
to disciplinar de la Sociocritica, que seria precisamente el anélisis de la dindmica
de los discursos sociales comprometidos en un texto dado (una trans-semiotica
COMO Veremaos).

En primera instancia, el monitoring enfrenta la problematica de la concien-
cia semiotica del sujeto en situacion de decidir las formas creativas y criticas en
que la discursividad social sera puesta en texto, recuperada, escenificada (y que,
como dijimos, cobra una enorme relevancia en el texto literario). Esta cuestion, la
de la “identidad” textual, lleva a una problematica del sujeto que es inseparable de
la discusion acerca del objeto de la Sociocritica. Si bien Malcuzynski insiste en exa-
minar el sujeto productor en tanto producido en/por el texto (pero también)
como resultado de la interaccion sociodiscursiva, reclama también resignificar lo

7 El problema es alge mas complejo, ya que se entiende lo creado como resultado de la interseccion o de la cri-
sis del sujeto productor de discurso entre lo que ya ha sido dado como canon, como forma y como lenguaje
y lo que se proyecta como una virtualidad, lo que “todavia-no-es” {cfr. Bubnova- Malcuzynski, 1997:258259).
8 Lo cual se advierte en el estudio que le dedica a un conjunto de novelas de la llamada estética neobarroca,
impugnando el cardcter ahistorizado del término y el pasaje al absurdo de la polifonia y los géneros carna-

valizados {(cfr, 1992).
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que llama una “poética de posturas de enunciacinnes" (1997:208) inseparables de
la construccién del sentido en un texto’.

Sin embargo, la categoria obliga a reevaluar la nocion de texto, especie de
dispositivo de conversion que, instalado en una red socio-inter-discursiva, recoge
y transforma no solamente discursos verbales sino un conjunto amplio de practi-
cas culturales en diferentes registros y soportes significantes. El escritor, entonces,
y en buena medida el analista (aunque los roles no se recubririan totalmente), es
el encargado de activar ese dispositivo cognitivo en el que se unen conocimiento
y expetiencia, situandose en la frontera (zona de pasaje dialégico y no de limite
opositivo), lugar de mediacién donde se elige escuchar, excluir, negociar el discur-
50 v que habilita una legibilidad situada cronotopicamente.

Creo que la intencién de Malcuzynski es destacar que el monitoring ~y de alli
la comparacion con la “carnavalizacion literaria” construida por Bajtin- opera
siempre en un estado sociohistorico de la discursividad que admite su traduccién
o transformacion al lenguaje literario. Por eso, en nuestra opinion, es una catego-
ria que funciona en cierta coyuntura histérica particular y de alli que resulte
importante para el analista identificar los procesos discursivos que actiian como
condiciones de produccion que son seleccionados, pero al mismo tiempo, obser-
vados, escuchados y avis(t)ados (abusando de la traduccioén, si se me permite) por
el monitoring del texto particular para hacerlos servir a su proyecto creador:

Pues tener el ‘oido fino’ y poder destacar lo que vale la pena
transcribir y trabajar no significa otra cosa sino precisamente
un 1 monitoring de los dlscursns distinguir entre los discursos
diferentes y escoger las estrategias (semmtncas) que convienen
para tal o cual practica textual. (1991, 155)

Malcuzynski, siempre atenta a las precisiones metodoldgicas, propone dos
etapas en esta operacion, las que llama programacién del sentido” y “produccion
del sentido”.

En el primer momento de operativizacion del monitoring resulta wtil la
nocion de sociograma tal como lo ha redefinido, como una virtualidad que parti-
cipa del horizonte socioideolégico del texto, pero no puede dar cuenta de los
diferentes matices y variaciones de la puesta en texto. El sociograma ofrece las posi-
bilidades de lo que, abusando del término foucaltiano, podriamos llamar una

9 Su intencién de trabajar sobre el problema del sujeto (creador y critico) la llevé a ocuparse del discurso feme-
nino desde una perspectiva sociocritica en la que, nuevamente, plantea su rechazo a los reduccionismos y 2
las polarizaciones binarias, especialmente las que refieren a ias relaciones entre discurso cultural (hegemoéni-
co} ¢ Historia: “La elaboracion de una teoria sociocritica feminista gira en torno de una hermenéutica
dialégica que permite inscribir la pluralidad de distintas voces sin reconciliar las mismas en una sola, Gnica
identidad monolitica sino, al contrario, valora las especificidades de sus funciones respectivas” (cit. 1996: 39).
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formacion discursiva en un periodo historizado, y muestra “en estado bruto” la
interaccion entre lo semiético y lo ideologico (siendo el ideologema una categoria
extratextual), da cuenta de la tensa coexistencia de una instancia de heteroglosia
social, de una topologia discursiva, de una trama intertextual en tanto transforma-
cion y circulacion de ideologemas.

Todo discurso para Bajtin tiene una dimensién estética y ética simultinea-
mente, en tanto es un enunciado, pero al mismo tiempo esta orientado fuera de
si mismo, hacia el otro y el discurso es una praxis que pertenece al dominio de lo
ético y de lo ideologico. En tanto acontecimiento, la voz en el enunciado tiene esta
funcion crucial en lo que llama, redefiniendo otra categoria, “interdiscursividad
textual”, conjugacion e integracion textual de discursos diferentes.

Pero en el proceso de textualizacion propiamente dicha resulta atil recupe-
rar la nocién de “ideosema” (Cros)" que puede dar razon de cémo el texto ha
(re)semantizado las posibilidades ofrecidas por el espectro sociogramatico de
manera ' critica e inventiva”. El ideosema, nocion profundamente vinculada a la
de “arquitecténica” bajtiniana, es identificable como unidad seméntica e ideolo-
gica interna al texto y que Cros llama “microsemiotica textual”’. Si bien el
ideosema no estructura el texto, es el elemento que orienta una organizacion por
la cual los discursos ingresados son reevaluados y a menudo objeto de una opera-
cion critica, para ser devueltos a la red de la interdiscursividad. Reconocerlo y
articularlo es una delicada operacion del analista, que pone de relieve la posicion
del sujeto (sujeto creador, dice Bajtin) en el texto y de su diferencial de sentido:

El sentido siempre es una variable coyuntural. Desde una pers-
pectiva dialogica bajtiniana, el sentido no es el punto de vista
objetivado, botroso, transhistorico, asimilable a una “Verdad’
simbolica de significacion, paradigmaticamente impersonal,
es decir ‘universal’, supuestamente neutro. El sentido no es
una categoria cuantificable; tal como la ideologia, es sélo iden-
tificable (...) El discurso es una frontera porque en él se
entrecruzan multiples puntos de vista coexistentes, pero que
provienen de diversos horizontes epistemologicos y llegan a
constituir una coyuntura discursiva determinada. En el seno
de esta coyuntura, sociopolifonica, el sujeto, usuario de los
discursos y estratega, siempre toma posicion. {(Malcuzinski,

1996:32)

Plantea asi la tarea critica en un marco trans semiotico e interdisciplinario
que afirma en el interior de un texto el doble vector texto/discurso. La tarea de la

S —

10 Cros, Edmond (1986), Literatura, ideologia y sociedad. Madrid, Gredos espec. el cap.1V, pp. 73-92.
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Sociocritica ha consistido en trabajar la dinamica interactiva de esta resonancia
interna, la irreductibilidad y no sinonimia de los dos componentes. Una realidad
textual es aquello que da sentido al texto, de modo que no resulta posible traba-
jar con una intratextualidad sin dar cuenta de examinar las voces enunciativas del
texto en relacion con los discursos que las sostienen y atraviesan, una verdadera
operacion de monitoring dialégico dado que un texto literario no es s6lo un hecho
de lengua, sino que es “conjugacion e integracion (textual) de varios tipos de dis-
cursos socioculturales diferentes” (1991:161) y esta heterogeneidad discursiva es
trans-semiotica.

Esto lleva a plantear la necesidad de una semioética con una matriz diferen-
te de la linguistica. Una semi6tica que pueda ser interdisciplinaria, pero no en el
sentido convencional, como suma de diferentes disciplinas, sino como una episte-
mologia que pueda interpretar cognitivamente lo transdiscursivo, la
heterogeneidad semidtica de los lenguajes’. Pero hablar de interdiscursividad,
como dice Malcuzynski, remite al marco que permite el conocimiento de la pro-
duccion sociocultural, una “historia de las mentalidades” (1991:26) que también
deberia quedar asumida por la practica critica. Es evidente el fuerte anclaje histo-
ricista de la posicion de Malcuzynsky que, lejos de ser determinista, no deja sin
embargo de ver los procesos socichistdricos como condicionantes de la percepciéon
de lo real y de la cultura, como una totalidad que puede ser legibilizada en los tex-
tos mediante una critica que tiende hacia lo interdisciplinario:

Se trataria de reorientar los multiples discursos dispersos de
las ciencias humanas hacia una semiosis del sentido como una
problematica interdisciplinaria e intercultural. (1991:27)

Solo en estas condiciones puede producirse una “epistemologia de la res-
ponsabilidad” (Iris Zavala)” que aprehenda el texto en la interseccion del
intercambio dialogico, en la interactuacion con las otras posiciones de sujeto (la
posicion del otro social en su contexto enunciativo y aun en lo que no dice), en la
dimension del que “comprende””. Resulta sumamente interesante al respecto la
“lectura comprensiva” que hace de la obra de Jean Michel Jarre, The China concerts

11 La denomina “semidtica social comparada™ y en otro trabajo aclara: “No se trata, claro estd, de limitarse al
examen de las influencias de formas y fuentes de una teoria o de una literatura sobre otra, sino de consi-
derar los estudios comparativos/-vistas como un campo de investigacién donde lo literario se presenta en
si mismo como una problemitica fundamentalmente transdisciplinaria, transemiética y socio-interdiscur-
siva” (Malcuzynski, 1996:24-25). La perspectiva puede ser extendida a otros discursos {no literarios) de la
produccion cultural.

12 Citado por Malcuzynski, 1991:163.

13 Cabe diferenciar cognoscitivamente la “comprension” {conciencia dialégica) de la “interpretacién” (el/lo
otro esta objetivado, cosificado, privado de voz, conciencia fonolégica). En el primer caso estamos en el
territorio de las Ciencias Sociales y Humanas.
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(Malcuzynski, 1991:169-174), analizando la funcion de la misica en relacién con
el texto filmico y como diferentes lenguajes semicdticos, en apariencia incompati-
bles (musica, sonidos o musicales, imagenes) no se fusionan, ni se subordinan,
sino que mantienen su diferencialidad y producen interaccion dialégica:

La musica de Jarre cumple una funcidén que ya no es suya en el
sentido de que no remite a un compositor francés singular en
su coyuntura occidental exclusiva, ni tampoco refiere al ‘otro’
mundo social, ¢l oriental, sino que deriva de un complejo
colectivamente diferencial: el doble contexto social en cues-
tion. Situado en la frontera donde se negocian los procesos de
integracion (textual), el monitoring aprehende el sentido pro-
ducido por la interactuacion -interdiscursiva vy
trans-semiotica- de los diversos elementos dentro del territorio
mismo de este complejo colectivo, multivocal y transdisciplina-
rio. (Malcuzynski, 1991:174, cursiva en el original)

Como vemos, esta propuesta recupera fuertemente el marco epistemolégi-
co ideado por Bajtin en su proyecto de meta o translingtiistica, en el sentido de
construir una ciencia del texto que respete la plenitud y originalidad del objeto y
que revele los vinculos que éste mantiene con las otras esferas discursivas de la cul-
tura', peticion que Malcuzynski entiende como transdisciplinar.

En un proyecto de investigacién que tenia en curso” habia comenzado a
explorar la transemioticidad implicada en el discurso de Bajtin (que lo hace
moverse entre lenguajes diferentes, verbal, gestual y musical) y se preguntaba si es
posible imaginar su filosofia poética sin su idea de voz, de tono y entonacién o sus
discursos sobre reacentuacion, sin contar con su nocién de polifonia.

Su hipdtesis es que no hay que interpretar la inscripcion del material dis-
cursivo tedricomusical en el texto bajtiniano ni como transposicion ni como
tematizacion, pues a la vez que son mucho mas que simples metaforas o analogias
terminoldgicas, se ubican en otros registros de textualizacion. El discurso musical
es utilizado por Bajtin con “valor de uso”, es decir, sin mezclarlo con su propia
palabra, conservando su plenitud de significados dentro de su contexto particu-
lar; forma parte no soélo del enunciado verbal sino que lo proyecta como formante
de la tension ético-estética que es propia del discurso bajtiniano.

En la filosofia poética de Bajtin, éste asigna al discurso tedrico musical una
funcion ideosematica, a condicion de pensar en una problematica volitiva de

14 Bajtin, M. oblema del texto.

15 “Interdiscursividad textual”, conferencia de clausura del VIII Congreso Internacional de Sociocritica, Salta,
agosta de 2001 (inédito). Debo a la generosidad proverbial de Pierrette el acceso que tuve al texto de esta
conferencia.
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“querer oir al otro” en su ser diciendo “yo soy” para que el que habla pueda decir
“yo también soy”. Entrar en la inscripcién del discurso tedrico musical en la poé-
tica de Bajtin es entrar en el acontecimiento del ser que plantea, y esto es
precisamente la pregnancia del dialogismo bajtiniano tal como Malcuzynski lo
interpreto y lo asumié en su practica critica.

Bibliografia

BAJTIN, Mijail M. (1982), “Hacia una metodologia de las ciencias humanas” en
Estética de la creacion verbal, Méjico, Siglo XXI, pp. 381-396.
(1982), “El problema del texto en la lingiiistica, la filologia y otras ciencias
humanas” en Estética de la creacién verbal, Méjico, Siglo XXI, pp. 294-323.
(1989), “El problema del contenido, del material y de la forma en la crea-
cion literaria” en Teoria y estética de la novela. Madrid, Taurus, pp. 13-75.
BUBNOVA, Tatiana y MALCUZYNSKI M.-Pierrette (1997), “Dialogo de apacible entre-
tenimiento para <bajtinélogos>, o la invencion de Bajtin” en Sociocriticism
Vol XII, 1-2, IIS, Montpellier, France, pp. 237-289.
MALCUZYNSKI M.-Pierrette (1997-1998), “A proposito de 1a sociocritica...” en Acta
Poética. Homenaje a Bajtin, N° 18/19, Méjico, UNAM, pp. 189-218. Trad.
del francés por José R. Chaves.

(1996), “Bajtin, literatura comparada y sociocritica feminista” en
Poligrafias. Revista de Literatura Comparada, 1, México, UNAM, pp. 2343.
(1992) Entredialogue avec Bakhtin, ou la Critique de la (déhraison polyphonique.
Amsterdam-Atlanta, Rodopi.

(edit) (1991), “A modo de introducciéon” en Sociocriticas. Prdcticas textuales.

Cultura de fronteras. Amsterdam, Atlanta, Rodopi, pp. 11-28.

(edit) (1991), “El <monitoring>; hacia una semicética social comparada” en

Seciocriticas. Op.cit., pp. 153-174.

CrFR. ROBIN, Régine y ANGENOT, Marc (1991), “La inscripcion del discurso social
en el texto literario” en MALCUZYNSKI, M.-P. (edit): Sociocriticas. Prdcticas
textuales. Cultura de fronteras. Amsterdam, Atlanta, Rodopi, pp. 51-80.

80




