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uitas escritoras, muitos estudiosos, tém se detido a analisar a existéncia/

possibilidade/insulto da “Literatura Feminina”. Muitas reflexdes sao fei-

tas, mas poucas tocam a questao basica: taxonomia, por que ndo! Para
que serve um termo se nao sabemos qual o estatuto dele e de que maneira o empre-
gamos! Como podemos concordar ou discordar dele se nao sabemos exatamente a
qué faz referéncia’ Faz-se necessaria uma analise mais detalhada, um retalhamento,
melhor dito, para chegarmos a raiz da controvérsia. Deixamos as intuicdes e vamos
dissecar o assunto de uma maneira mais logica, bem “masculina”...

Literatura Feminina, entdo, ¢ um termo controverso. Aqui chamamos Litera-
tura Feminina cautelosamente de “termo”. Na realidade, nao serve. Teremos que
avaliar em que sentido € usada a expressio, e isso é fundamental.

Dizse Literatura Feminina para diferencid-la de outras, ou para especifica-la.
Ateremo-nos a estas duas possibilidades, mais epistemoldgicas, por agora. Seria,
entao, uma classificacdo ou uma subcategoria dentro do grande oceano da Litera-
tura Universal.

Muito facil seria iniciar meu lamento dizendo que eu, enquanto mulher, quero
fazer Literatura, ndo Literatura Feminina. Afinal, é na Literatura que se encon-
tram os génios, ndo na Literatura Feminina (os génios homens e mulheres, obvia-
mente). Mas isso seria simplificar e ficar dando voltas pirracentas, em que muita
gente acharia que teria muitas razdes para dizer que nio faria diferenca nenhuma.

Voltemos a Ciéncia. Uma Classificacio, analisemos esta possibilidade.

Uma classificacéo € valida quando conforma dentro de si todos os membros
de uma espécie. Vamos classificar a Literatura com critérios geograficos. Ha a Li-
teratura Francesa, a Argentina, a Brasileira, a Angolana, a Estadunidense, e assim,
tranqiiilamente se pode acomodar toda a Literatura em gavetinhas nacionais (con-
tinentais, municipais etc). Uma classificacio perfeitamente valida e util. Encerro
um objeto {de estudo, de interesse etc) com critérios positivos e negativos. Literatu-
ra Brasileira estd em contraste com o qué! Com a literatura nao brasileira (ou seja,
de escritores nio nascidos no Brasil, ou que nunca estiveram no Brasil, ou que ndo
escreveram sobre o Brasil, dependendo da amplitude que se quiser dar a classe).

Hm... Encontramos o primeiro probleminha, que ja nao era segredo para nin-
guém. Nio se apresenta um contrario para a Literatura Feminina. O que é a Lite-
ratura nao Feminina’
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Estaria bom comecar por definir o que E a Literatura Feminina.

Um pouco complexo, também. Haveria quem quisesse restringir o conceito, ou
seja, ndo seria simplesmente a literatura escrita por mulheres, mas que também
tratasse de temas femininos, ou sob uma 6tica deliberadamente feminina.

Exemplos ha, no entanto, de escritores (homens) que abordaram a tematica
teminina, sob pontos de vista também femininos (que maravilha, a ficcio!...). A
estes, entretanto, € terminantemente negada esta classificacio. Logo, a utilidade
do critério negativo. Nio sei exatamente o que é Literatura feminina, mas sei que
nao € escrita por homens.

Partindo desta diferenciacdo miseravel, porém clara, Literatura Feminina ¢,
pelo menos, literatura escrita por mulheres. O contrario 6bvio, ja que chegamos
a uma distingio bioldgica, seria a Literatura Masculina, escrita por homens, pelo
menos. Ainda biologicamente, poderiam-se plantear outras classes, talvez, depen-
dendo do critério adotado para definir “homem” e “mulher”. Seria prudente ex-
cluir destas categorias os hermafroditas, por exemplo?...

Ou estaria Literatura Feminina referindo-se a opcdo sexual (uma vez que ado-
ram taxar de literatura feminina aqueles escritos mais centrados em questdes cor-
porais)! Seria, em primeiro lugar politicamente incorreto, ou fariam-se necessarias
mais subdivisdes: Literatura Heterossexual Feminina, Literatura Heterossexual
Masculina, Literatura Homossexual Feminina, Literatura Homossexual Masculi-
na, Literatura Transgénero Feminina, Literatura Transgénero Masculina, Literatu-
ra Bissextial Feminina, Literatura Bissexual Masculina, e talvez mais algumas que
me tenham passado.

[sto conformaria uma Classificacio. Caberia aos interessados defender sua re-
levancia.

Estamos, no entanto, falando de Literatura Feminina, e tentemos fazé-do mais
simples. O que poderia, segundo estes critérios, diferenciar a escritura de uma
mulher da escritura de um homem?

Oras, sendo, em primeiro lugar, uma diferenciacao biologica, busquemos nesta
lama os primeiros critérios. {Lama porque os cientistas humanos tendem a ter
ojeriza de classificacoes nestes termos... Isso em si faz o tema todo mais curioso...)

Eu nio tenho nada contra a biologia, e, de fato, creio que pode explicar muitas
CO1sas.

Como “cientista humana”, no entanto, regalome algumas licencas poéticas.
Citarei um estudo que assisti algum dia, em algum canal de televisio, que foi feito
em algum lugar provavelmente dos Estados Unidos. De sua validade, a inica prova
que posso dar é a da minha memoria, portanto, minha palavra. Como isso para
mim basta, e sera coisa tratada de passagem, continuo o assunto.

Era um estudo que analisava os cérebros masculinos e femininos, supostamente
a fonte de toda raziio e capacidade de escritura de qualquer ser humano. Em com-
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putadores apareciam “fotografias” com cores distintas para os distintos niveis de
utilizacio das distintas areas do cérebro, lado a lado o de uma mulher e o de um
homem. Realizando as mesmas tarefas, era impressionante a diferenca de cores e
areas utilizadas em um e em outro.

Aceitemos, entio, que existe a diferenca. Logo, haveria Literatura Feminina e
esta classificacio se faria possivel baseando-se em pardmetros biologicos - mulheres
escrevem Literatura Feminina.

O problema neste momento seria a falta de conhecimento sobre o que implica
toda essa agitacio cerebral. Em algum futuro, mais ou menos longinquo, quando
os biologos neurologistas souberem decifrar o qué exatamente significa tudo isso,
poderemos sim ter um senhor material para grandes classificacdes. Nao € o caso
ainda, e, curiosamente, este tipo de distincfio objetiva parece andar muito ao largo
das preocupacdes de quem pretende que exista uma Literatura Feminina,

Da minha experiéncia, entretanto, poderia tentar dar algumas causas para esta
diferenca - que, desde sempre, eu nfo nego que talvez exista. Por exemplo, como
citado anteriormente, atribui-se uma valorizacdo sensorial 4 Literatura Feminina.
Despejo algumas intuicdes.

A mulher sabe que seu corpo nio lhe pertence. Ndo necessariamente sabe, mas
é obrigada a sentir quando ¢ confrontada com sua fragilidade, nos procedimen-
tos sexuais quase necessariamente invasivos, quando tem cdries pela transferéncia
do calcio de seus dentes para os ossos do bebé. O corpo do homem tampouco
lhe pertence; pertence, enfim, a esta realidade fisica. A determinacdo bioldgica e
o desenvolvimento histérico nio lhe facilitam esta percepciio, que acaba sendo
possivel somente em situacio de catdstrofe, quando o “mundo” efetivamente lhe
cobra algo. Entdo, irremediavelmente essa nio-pertenéncia associa-se 4 violéncia,
algo externo e, novamente, ndo essencial. Para a mulher esta cessdo do corpo é ge-
ralmente voluntaria, permitindo distancia-lo, vé-lo mais facilmente até como uma
entidade distinta de si, permite observa-lo “de fora”, analiticamente.

Se isso pode determinar o desenvolvimento cognitivo de toda e qualquer mul-
her! Nio sei, que cada ser humano ainda ¢ um abismo. Nio me vejo em condicGes
de chegar a nenhuma conclusao aqui, o que torna o tema quase impertinente.

Ha determinacoes bioldgicas, logo inerentes, que provavelmente devem influir
na constituicio psicologica da mulher, portanto na sua producio mental. O ser
humano, como qualquer ser vivo, é composto de alguns sistemas que tém o fim de
cumprir certas funcdes. Um deles é o reprodutivo, isso constitui uma mulher e um
homem, ou o poélo masculino e feminino das espécies que os possuem. Sabemos
que pode ser dramatico para a mulher lidar com seu tempo curto. A uma certa
idade ela perde parte de si, ou ainda, se perde e tem que se recriar.

Uma argumentacio ou outra, o corpo da mulher aparece de maneira central,
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como algo que se pode perder, temporaria ou definitivamente. Como tudo que
tem data para acabar, sua importincia torna-se mais evidente.

Enfim, sendo perguntada e obrigada a responder, colocaria nestas razdes uma
possivel “diferenca” na literatura escrita por mulheres, mas posso estar redonda-
mente enganada, obviamente, ou parecendo simplista. Creio que haja, na reali-
dade, um sem numero de outros condicionamentos, das mais diversas ordens.
O que tampouco implicaria, necessariamente, em qualquer distincao essencial e
necessaria.

Suponhamos, entretanto, que estas hipoteses pudessem ser aceitas, ¢ estas fos-
sem explicacdes do porqué de a Literatura Feminina ser diferente. Haveria, supon-
hamos, uma diferenca cabal, capaz de sustentar o rétulo.

E chegamos a questio politica, ou ontologica.

Em primeiro lugar, seria necessiario um consenso da comunidade, esta seria
uma institucionalizacao. Considero esta possibilidade muito pouco provavel como
“classificacdo”, uma vez que hd uma disparidade efetiva e gigantesca entre os escri-
tos de diferentes mulheres e, obviamente, entre a escritura de uma mesma mulher.
A falta de um pardmetro negativo de comparacao praticamente impossibilita esta
tarefa. Ha tentativas de definir o que a escritura feminina é, mas ndo se pode di-
zer 0 que ela ndo é. Isso diminui em pelo menos 50% as chances de validade do
conceito, de uma ja diminuta possibilidade.

Pensemos, entdo, como subcategoria (ao lado, por exemplo, de Literatura de
Cordel), textos escritos por mulheres que expdem tematicas/sensibilidades femi-
ninas. As tematicas/sensibilidades femininas seriam suficientes para definir uma
subcategoria, seriam suficientes para demonstrar sua especificidade, sua “dife-
renca’, e este seria um possivel postulado para aceitar a Literatura Feminina sem
seu contrario. O fato de termos uma experiéncia de vida especial, distinta da do
homem, nos faria o “diferente”, o digno de categorizacio especial.

A questdo é: como podemos ser o “diferente” se representamos cingiienta por
cento da humanidade’

Esta condicdo é do ser humano, nio da mulher. E da espécie humana que seu
polo feminino perca a funcio reprodutiva em determinada idade. Nio ¢ do ser
humano a condicio de poder reproduzirse até o fim da vida - e uma vez que so-
mos racionais, fazer disso uma problematica mais central. Assim, se socialmente
tivessemn sido as mulheres desde sempre as escritoras, o “diferente” seria quando
um homem se pusesse a escrever sem enfatizar a “tal sensibilidade”, e poderiamos
perceber melhor a especificidade de sua escritura enquanto homem - posto que ela
nao estaria diluida em milhares de anos, e trilhares de exemplares.

Sabemos - ha provas escritas - que homens ja escreveram e escrevem sobre
tematicas/sensibilidades masculinas, e esta subcategoria nao esta em questio por-
que pareceria que neste momento social ela ndo seria particularmente interessante
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(e talvez fosse até mal vista). Um defensor da “Literatura Feminina” poderia ar-
gumentar que o relevo que se dedica a esta responde a fins praticos - fins estes:
estimular a que mulheres escrevam, corrigir a defasagem histérica machista.

Muito bem. Almejar a igualdade reforcando a diferenca, enfim. Nao consigo
entender que distorcio logica pode permitir este raciocinio, embora pareca ser
praticado em larga escala. Algumas palavras a respeito.

Obviamente nio critico o feminismo historico, era absolutamente necessario
em dado momento chamar a atencio ao problema de género e fazer do problema
um problema efetivo. Chamar a acio, reivindicar.

No meio do caminho, no entanto, a sociedade - sim - mudou, e a afirmacio
do “ser feminino” deve deslocarse. Hoje as mulheres estudam, votam, exercem a
sua cidadania com igualdade de direitos e deveres. Nossa luta continua sim, mas
na esfera do pequeno, do cotidiano, do pontual. A “sociedade” nao pode fazer
mais nada pela mulher - exceto fazer valer os direitos ja adquiridos, por meios
legais. No dia a dia ainda temos que lidar com o problema de “ser mulher e ser
respeitada”, mas nos espacos em que isso ja esta implicito (como o meio artistico),
a questio passa a ser “ser respeitada por ser igual’. Como exemplo, na sociedade
capitalista a Gnica justificativa por que uma mulher deve receber o mesmo salario
que um homem na mesma funcdo ¢ a sua igualdade de condicGes em realiza-la.
Uma vez no mesmo terreno, qualquer desigualdade impertinente ¢ daninha.

Com isso 0 que proponho ndo ¢ o fim do feminismo, mas a sua forma mais
radical. Uma que nos permita libertarnos da “mulher”, esta construcio historica,
em qualquer conceituacio. E ser mulher na inica coisa que nos faz sermos mulhe-
res, a contingéncia fisica (e psicologica, se se quer, decorrente disso), nio mais. E
naturalizar esta condicio.

Os conceitos sdo perigosos quando aplicados 4 natureza, a Historia tem exem-
plos dos mais tragicos. Sempre tém dois fios, permitem manipulacio ideolédgica,
dialética, abrem espaco para a critica e para o contrario. Qualquer teorizacdo em
cima da “mulher” além de ser nociva, serd necessariamente falsa. Teorias sao pro-
dutos historicos, ser mulher é uma condicie essencial.

Escrever, enfim, é do ser humano. O ser humano é homem e mulher. As classi-
ficacoes e especificacdes devem vir depois disso.

Teorizacdes sobre teorizacdes a parte, minha primeira professora de Latim, uma
mulher inteligentissima, sempre dizia que, quando um assunto comeca a ficar
complicado demais, devemos retroceder e parafrasear o grande cavaleiro Parsifal:
“A quem serve o Graal?”. “A quem serve a Literatura Feminina!”, no nosso mais
singelo caso.

Porque teorias, conforme dito anteriormente, podem servir para qualquer fina-
lidade. Os usos efetivos, mundanos, a apropriacio real do conceito pode dar pistas
mais interessantes.
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Citarei aqui trés exemplos extraidos de uma rede de relacionamentos virtual,
da qual 9 em cada 10 brasileiros com acesso a internet participam (www.orkut,
com). Os excertos que se seguem sio os textos introdutdrios, auto-descricdes, de
comunidades destinadas a discussio da “Literatura Feminina’;

Este espaco é destinado aos amantes de Clarice, Ligia, Rachel, Virginia, Ce-
cilia, Florbela, Patricia, Lucinda, Luciene, Marilza, Dunga, e tantas outras
maravilhosas autoras que dao vida as palavras e nos embriagam com seus
textos femininos.

Comunidade para homenagear e discutir a obra das nossas grandes escrito-
ras, poetas, contistas, ensaistas...enfim, mulheres que iluminam nossas almas
e coraches com seus trabalhos literarios.

Toques de sensibilidade feminina: Rachel de Queiroz, Clarice Lispector, Cora
Coralina, Adélia Prado, Nélida Pifion, Lygia Fagundes Telles...”

Arrisco-me a questionar... Se isto ¢ Literatura Feminina, atendo-nos ao “feminina”
que estas comunidades recortam, peco que alguém me explique o que é cliché.
Ou publicidade de sabio em pd. Ou de perfume, em épocas natalinas.

A quem serve o cliché’

Que “mulher” ¢ produzida pela “Literatura Feminina”!

kkkkkkkkEEEEXEAKERRERR

Termino, apenas porque era inevitavel, com uma pequena provocacio lingiistica:

Quando escutamos o termo “Literatura latinoc-americana”, sabemos que quem
a produz sdo escritores latino-americanos ou escritoras latino-americanas. Se escu-
tamos Literatura modernista”, os produtotes sio escritores modernistas ou escri-
toras modernistas.

(Quando escutamos “Literatura Feminina”, quem a produz’ Escritoras! N4io me
parece suficiente, ou o problema seria bastante menos sutil. Escritoras femininas
ou escritores femininos! Niao, porque escritores, por mais que mostrem uma *sen-
sibilidade” que poderiamos com razio classificar “feminina”, nao sao os produto-
res desta literatura. Escritoras femininas tampouco me parece um termo nem acei-
tavel nem correto - até porque o contrario é verdadeiro (“escritor feminino” me
parece um classificador equivalente a “escritora feminina”, e “escritora masculina”
me daria o mesmo tanto de informacio). Chego a conclusao de que os produtores
da “Literatura Feminina” sio escritoras multheres (ou fémeas).

Muito bem. Sabemos que, segundo a gramarica, a melhor classe para caracteri-
zar substantivos sio os adjetivos. Ou pelo menos a mais usual. Quando temos que
classificar um substantivo com outro substantivo, este segundo nio entra simples-
mente como “adjetivante”, sempre hd uma relacio implicita entre os dois. Caso
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fosse uma relacdo tranquila, seria manifestada com um adjetivo. Dois substantivos
sao duas entidades colocadas lado a lado, uma coisa nio € intrinseca da outra, elas
nao “combinam” de maneira imediata.

[maginemos: menino cantor, homem bomba, mulher objeto. A relacio que estéd
implicita é a adversativa, nos seus mais variados enfoques. Menino, mas também
cantor; homem, fazendo-se de bomba; mulher, comportando-se como objeto.

Escritora, ...(ainda que)... mulher?
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