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Resumen

En el marco de una entrada punitiva hacia el Chaco en 1731, varias compaiiias de las milicias
cordobesas se sublevaron, regresaron a la ciudad y decidieron no volver a subordinarse al teniente
a cargo de la expedicion. Algunos documentos relacionados con este episodio se encuentran en
un legajo de la Serie Gobierno del Archivo Historico de la Provincia de Cordoba, junto con un
expediente anterior, pero que también atarie a dicho funcionario y a las milicias de la jurisdiccion.
Partiendo de ese episodio, este trabajo tiene un doble objetivo: por un lado, analizamos el
levantamiento a partir de la lectura minuciosa de las fuentes, buscando explicar las diferentes
aristas -politicas, socioeconémicas e interétnicas- del conflicto. Por otro lado, presentamos una
reflexion metodologica sobre los documentos utilizados, sefialando algunas cuestiones sobre su
formato, su agrupamiento en el legajo y sobre ciertos desafios que conlleva el trabajo de campo
en los archivos histdricos.
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The desertion of Cordoba’s militias (1731) in a file
of the Archivo Histodrico de la Provincia de Cordoba

Abstract

Within the context of a punitive expedition towards the Chaco region in 1731, several companies of
the militias of Cérdoba deserted and returned to the city refusing to subordinate to the lieutenant
in charge. This episode was registered in some historical documents found in a file at the Archivo
Histérico de la Provincia de Cordoba. That file also contains another document, related to a previous
event, but which also concerns the same lieutenant and militias. This paper has a double objective:
on the one hand, we analyze the desertion based on a careful reading of the different documents,
seeking to explain the different edges -political, socioeconomic and interethnic- of the conflict. On
the other hand, we present a methodological reflection on the documents that compound the file,
focusing on their formats, the later assemble in one file, and some issues concerning the field work
in the historical archives.
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Introduccién’

A comienzos de agosto de 1731, las milicias de la jurisdiccion de Cérdoba del Tucuman
debian encontrarse en el fuerte de San Francisco -a 22 leguas al este de la ciudad- para realizar
una entrada al Chaco con el fin de dar escarmiento a los indigenas quienes, desde 1727,
atacaban la frontera este de la region. Sin embargo, dicha entrada no se llevé a cabo por causa
del levantamiento de gran parte de las compaiiias, que regresaron a la ciudad de Cérdoba casi
un mes después de la fecha de la cita original. Los amotinados acusaron al Teniente, Justicia
Mayor y Capitan a Guerra, don Bartolomé de Ugalde, por malos tratos, por no brindarles
alimentos suficientes y por la demora de la fallida expedicion. Ante este hecho, el cabildo de la
ciudad llevd adelante una investigacion sumaria; dicho expediente, asi como el descargo que el
propio Ugalde escribi6 al gobernador del Tucuman, se encuentran resguardados en el Archivo
Historico de la Provincia de Cordoba (en adelante, AHPC). Estos papeles comparten legajo
con otro expediente, de marzo y abril del mismo afio, elevado por causa de unos asesinatos
en la frontera oriental de la jurisdiccion cordobesa a manos de indigenas chaqueiios, episodio
en el que también se vio envuelto el mismo funcionario.

Con respecto a las explicaciones sobre el alzamiento, las miradas tradicionales de fines
del siglo XIX 'y principios del XX lo entendieron como una sublevacién de soldados rasos (la
tropa) en contra de un funcionario colonial que intentaba realizar una expedicién contra
grupos indigenas salvajes (Funes, 1836; Cabrera, 1927). Mas recientemente, otros trabajos
han ampliado el abordaje, aludiendo a conflictos politicos y personales en el seno de la elite
cordobesa, que habrian culminado en la incitacion del levantamiento militar por parte de
algunos miembros del cabildo de la ciudad (Gullon Abao, 1992; Gonzalez, 1995 y 1997).
Retomando estos ultimos trabajos, consideramos que es necesario analizar el motin desde
una explicacion multicausal que atienda a los diferentes actores con sus motivaciones y sus
intereses individuales y colectivos y a los discursos que dejaron plasmados en los documentos.

En este sentido, este articulo tiene un doble objetivo: por un lado, se busca indagar en los
hechos ocurridos en torno al levantamiento de las milicias, considerando los meses anteriores
y luego los dias posteriores, en el marco de los interrogatorios realizados por el alcalde del
cabildo de Cérdoba, Bartolomé de Olmedo. Para ello, analizaremos los discursos de los
actores involucrados, enfocando en las alianzas y enconos entre el funcionario, los miembros
del cabildo y los capitanes alzados. También analizaremos los vinculos entre esos actores y
otros sectores sociales, como los soldados que integraban la tropa y los habitantes de las

fronteras cordobesas durante ese periodo historico.

T Esta investigacion es parte de los proyectos financiados por el CONICET (PIP 0365), la ANPCYT (PICT 2017
0662) y la FFyL-UBA (FILOCYT 046). Agradezco especialmente al Centro de Estudios Historicos “Prof. Carlos S. A.
Segreti” por compartirme gentilmente bibliografia necesaria para la redaccion de este articulo.
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Por otro lado, el segundo objetivo es de caracter metodoldgico: buscamos sumergirnos
en el registro de las fuentes para reflexionar sobre el formato de estos tipos documentales
-las declaraciones en el marco de investigaciones sumarias, las actas de cabildo y las cartas
escritas por funcionarios coloniales a sus superiores- y las posibles distorsiones que podemos
encontrar entre los datos que presentan. De modo mas general, nos detendremos en el devenir
de los papeles de archivo que se encuentran albergados en los repositorios e indagaremos en
el rol particular de los profesionales archiveros en las tareas de agrupamiento y catalogacion
de los documentos, para sefialar cdmo estas clasificaciones pueden repercutir en los senderos

de nuestras investigaciones.

Descripcion y particularidades del legajo

El legajo que analizamos se encuentra en el AHPC bajo la siguiente signatura: Serie
Gobierno, Tomo 3 bis, Carpeta 4, Legajo 55. Consta de 41 folios en relativo buen grado de
conservacion, aunque en algunos casos las huellas de la tinta y la rotura del papel dificultan
o incluso imposibilitan la lectura. Los papeles se encuentran cosidos entre si, trabajo que se
llevo a cabo en el propio archivo.?

Como ya mencionamos, el legajo consta de varios documentos, organizados de la
siguiente manera: primeramente, entre los folios 368r. y 373v.* una extensa carta escrita por
Bartolomé de Ugalde y dirigida al gobernador del Tucuman Félix Manuel de Arche, en la que
explica -desde su punto de vista- como se dieron los acontecimientos previos y posteriores al
levantamiento de las compaiiias cordobesas ante la entrada al Chaco. En ella, el funcionario
busca justificar su actuacion mostrando que no hizo mas que obedecer el mandato de su
superior y sefiala que el levantamiento se debi6 a un complot planificado con anterioridad
por ciertos miembros del cabildo y de la vecindad que, seglin su postura, se oponian de
antemano a la entrada en cuestion. Esta carta contiene todas las formulas canonicas que
suelen encontrarse en ese tipo textual: como los saludos de encabezamiento y despedida, o el
lugar, la fecha, la mencion del destinatario y la firma del remitente al final de la carta (Nacuzzi,
2018). Como en general sucede con este tipo de documentos, esta escrita en primera persona

y muestra un trato protocolar y de respeto hacia su destinatario. Creemos que fue escrita a

2 En general, todos los legajos de la Serie Gobierno se hallan ensamblados de esa manera.

3 Tomamos como numeros de folio aquellos que se encuentran escritos en lapiz en la parte superior y sin tachar,
dado que también hay otra numeracion visible pero que en algin momento fue tachada. Asimismo, notamos
que la caratula del legajo cuenta con anotaciones realizadas en diversos colores y caligrafias, lo que nos advierte
sobre diferentes procesos o etapas de catalogacion. En este sentido, consideramos que seria interesante realizar
una etnografia del archivo (Stoler, 2010), para desentrafiar como fueron las etapas por las que atraves6 el AHPC y,
consecuentemente, las formas de agrupamiento y archivo que tuvieron los legajos a lo largo del tiempo.
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mano alzada por el propio Ugalde, puesto que la firma parece tener la misma caligrafia que
el resto del escrito.

A continuacion, sigue una copia de un acta de sesion del cabildo de Cérdoba (folios
374r. a 376r.). Dicha sesion fue convocada el 7 de septiembre de 1731, dos dias después del
levantamiento de las milicias, y en ella participaron los cabildantes -salvo dos miembros que
se excusaron por motivos de salud- y los capitanes de las compaiiias amotinadas. En esa
reunion se decidio que el alcalde Olmedo llevara adelante una informacién sumaria sobre el
caso, en cuyo marco llamaria a declarar a una serie de testigos que habrian estado presentes
en los acontecimientos. Las actas de cabildo son documentos pertenecientes a la esfera
burocratico-administrativa colonial, por lo que se encuentran fuertemente protocolizadas y
estandarizadas (Nacuzzi y Tourres, 2018). Eran escritas por un escribano de cabildo -salvo
que se explicitara su ausencia, como en el acta que analizamos aqui-, quien probablemente
tomaba nota de lo sucedido en la reunién y en un momento inmediatamente posterior
redactaba el acta en base a las decisiones que habian tomado los cabildantes. En ese sentido, la
autoria de lo que se plasmaba en el documento era institucional y colectiva ya que pertenecia
a los miembros del cabildo reunidos en sesion, aunque la produccion del texto fuese obra del
escribiente (Kalman, 2003; Nacuzzi y Tourres, 2018). De este modo, las actas representaban
las posturas de los capitulares, elegidos entre la vecindad de las ciudades y, por lo general,
miembros encumbrados del poder local. Al finalizar cada acta, los miembros presentes
rubricaban con sus firmas el papel, otorgandole valor legal al documento (Nacuzzi y Tourres,
2018). Ocasionalmente podian participar de la reunidn otros personajes, como los capitanes
alzados en el caso del acta especifica que estamos analizando aqui, pero eran los cabildantes
quienes tenian voz y voto en las decisiones que se tomaban en el recinto.

Otra caracteristica a considerar en este tipo de documentos es el pasaje de la oralidad a
la escritura; no todo lo que se discutia en la reunion podia ser plasmado en el acta, quedando
en manos del escribano -o de quien redactara el documento en su lugar- la responsabilidad
de sintetizar lo tratado (Nacuzzi y Tourres, 2018).* Al no estar presente el escribano, el acta
de la sesion del 7 de septiembre fue escrita por Bartolomé de Olmedo -alcalde ordinario del
cabildo-, quien tendra un lugar relevante en esta historia. En general, cada acta se escribia
a continuacion de la anterior, conformando corpus seriados que pueden resultar de sumo
interés para la investigacion sobre una multiplicidad de aspectos de la historia colonial. En
este caso, sin embargo, sdlo contamos con la copia de esa acta en particular, por lo que no

podemos observar si el cabildo continu6 tratando este suceso en reuniones posteriores.®

4 Para mas informacion sobre los datos y las distorsiones que se pueden encontrar en las actas de cabildo, véase
Nacuzzi y Tourres (2018).

5 Lamentablemente, tampoco hemos podido consultar las copias microfilmadas de las actas del cabildo de
Cérdoba que se encuentran alojadas en el Archivo Historico de la ciudad de Cérdoba por inconvenientes técnicos
de larga duracién en dicho repositorio.
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Los ultimos dos documentos de nuestro legajo son informaciones sumarias llevadas
adelante por el alcalde Olmedo. La primera de ellas -siguiendo el ordenamiento del legajo- se
inicio los dias posteriores al levantamiento y en ella se toma testimonio a quince milicianos
que formaban parte de la fallida expedicion (folios 376v. a 391v.). Por Ultimo, el extenso legajo
finaliza con otro expediente, de similar formato que el anterior, elevado luego de dos episodios
de violencia interétnica en la frontera oriental de Cérdoba -mas precisamente en el paraje
de Yuto-: el primero sucedido los primeros dias de marzo de ese afo, cuando un grupo de
indigenas chaquerios® acech6 a unos potreadores -tres indios de encomienda y un mulatillo-.
Unos dias después, ocurrio el segundo hecho, en el que fueron asesinados, presumiblemente
a manos del mismo grupo indigena, el maestre de campo Juan Ferreyra, el comandante de los
fuertes Juan Gallegos y doce soldados (folios 392r. a 408v.). Los testigos en esta investigacion,
diez personas en total, apuntan al teniente Ugalde como un responsable directo de las
muertes, ya que no habria actuado adecuadamente frente al primer hecho, ni habria dado
a los indigenas la debida reprimenda luego del segundo. Los folios iniciales y finales de esta
informacion sumaria se encuentran muy danados, lo que los vuelve practicamente ilegibles.”

Estos documentos pertenecian al ambito juridico-administrativo,® por lo que su formato
estaba también fuertemente protocolizado. Su estructura era ciclica: cada declaracion
comenzaba con la fechay la presentacion de la persona que llevaba adelante el interrogatorio,
se introducia al testigo y se le tomaba juramento y luego se desarrollaba la declaracion, escrita
en tercera persona del singular. Por tltimo, se dejaba asentado que el declarante estaba de
acuerdo con lo escrito y lo firmaba en conformidad -en caso de saber escribir-, junto con
la autoridad que realizaba las preguntas y los testigos del acto. Al finalizar una declaracién
comenzaba la siguiente, repitiendo las mismas pautas protocolares de inicio y cierre. Al igual
que lo que sucedia con las actas de sesion de los cabildos, el pasaje de la oralidad a la escritura
conllevaba posibles distorsiones entre aquello que efectivamente declaraba el testigo y lo que
se volcaba en el papel, tarea que en general recaia en el escribano. Sin embargo, en las dos
informaciones sumarias el escribano estuvo ausente, por lo que la redaccion de los originales
habria quedado en manos de Olmedo. En estos casos, al igual que con el acta de la sesién
del cabildo, se trata de copias de los documentos originales, por lo que no contamos con las
firmas de los declarantes, asi como tampoco con la del alcalde ni las de los testigos presentes
en los interrogatorios.

En ambas informaciones sumarias todos los testigos declararon en contra de Ugalde,
ninguno a su favor. Posiblemente, Olmedo sabia previamente a quienes tomar testimonio

y como irian a declarar. Pero, ademas de coincidir en la misma versién de los hechos, las

¢ Posiblemente se trataba de abipones o mocovies.

7 Se trata de los folios 392, 393, 394, 406, 407 y 408 (todos r.y v.).

8 En el Antiguo Régimen, ademas de representar el autogobierno local, los cabildos tenian funciones judiciales
-los alcaldes actuaban como jueces de primera instancia- y militares. Sobre este tema, véase Moutoukias (2000).
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declaraciones estan narradas de manera muy similar -a veces casi textual-, lo que nos hace
suponer que la pluma del alcalde tuvo una gran injerencia en el modo de plasmar en el papel
los relatos de los diversos testigos. Si bien algunos brindan datos secundarios no mencionados
por otros -algiin nombre propio, por ejemplo-, el nudo de las declaraciones es practicamente
idéntico, y esto se da en ambos documentos.

Otra cuestion a destacar es que casi todos los testigos son hombres que prestaban servicio
en las fronteras, pero dentro de este grupo acotado encontramos matices: habia milicianos
activos y reformados;’ vecinos y moradores; residentes en la ciudad y en los partidos de la
campana. En su mayoria, sin embargo, eran oficiales con grados de capitan, teniente, sargento
mayor o alférez, uno solo figura como soldado.”® Una tnica mujer fue llamada a declarar: la
viuda de Juan Ferreyra, en la informacion sumaria de marzo/abril. Si bien era esperable que
su testimonio variara con respecto a los otros testigos, destacamos que reitera los mismos
modismos y los mismos topicos que el resto de las declaraciones de dicha investigacion, lo que
nuevamente es un indicio del grado de injerencia que pudo haber tenido la pluma del alcalde
Olmedo, no sélo en el contenido de las declaraciones sino también en las formas de escritura,
el ordenamiento de los datos o la eleccion del vocabulario empleado.

Como se puede apreciar por lo dicho hasta aqui, tanto el levantamiento de las milicias
como los hechos de violencia interétnica en Yuto tuvieron en comtn a la méaxima autoridad
involucrada -Bartolomé de Ugalde- en el marco de un contexto de aumento de la conflictividad
interétnica en las fronteras de la jurisdiccion cordobesa. Ademas, en ambos casos el cabildo
llevo adelante las investigaciones -en la autoridad del alcalde Bartolomé de Olmedo- y los
testigos eran, salvo la viuda de Ferreyra, miembros activos de las milicias y reformados que
prestaban o habian prestado servicio en las fronteras. Posiblemente estos documentos fueron
agrupados por los archiveros del AHPC por deberse a situaciones emparentadas y con solo
unos meses de diferencia. Sin embargo, consideramos que es interesante detenernos en
este ensamble a posteriori realizado en el repositorio, en el que varios papeles producidos
en diferentes momentos y circunstancias fueron reunidos en un mismo legajo. Incluso nos
preguntamos por el criterio con el que fueron ordenados de esa manera: primero la carta de
Ugalde dirigida a su superior, luego el acta de sesion del cabildo y los interrogatorios por la
causa del levantamiento, fechados en septiembre de 1731, y, por ultimo, los papeles referidos
a los sucesos de marzo del mismo afo. ;Se debid a una decision realizada a conciencia o, tal
vez, a cuestiones mas azarosas que hicieron que no se advirtiera el desorden cronolégico,

quedando la informacion sumaria de septiembre antepuesta a la de marzo y abril?

°  Los reformados eran milicianos que se encontraban fuera de servicio.
0 Sefialamos, sin embargo, que el grado militar de algunos de ellos no se declaré en las informaciones o bien resulta
ilegible.
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Tendemosaconsiderarquesetratodelasegundaopcion, puesasimplevistanosedistinguen
las informaciones sumarias entre si, ya que el formato es similar y la caligrafia pertenece a la
misma persona. Ademas, como ya mencionamos, los primeros folios de la sumaria de marzo
y abril se encuentran en mal estado de conservacion, lo que impide identificar a simple vista
que se trata de otro documento diferente. Asimismo, en el breve resumen a modo de caratula
del legajo, realizado por quien estuvo a cargo de dicha catalogacion, se lee: “Expediente y
testimonio de los autos obrados por el Cabildo de la Ciudad de Cordoba sobre la sublevacion
de las compariias mandadas por Don Bartolomé de Ugaldi teniente de esta ciudad que fueron
destinadas a las persecuciones de los indios.”"" Esta misma informacion es la que figura en el
area de descripcion del documento en el catdlogo digital del mencionado archivo.” Por lo
tanto, la descripcion del legajo no refleja el contenido total del mismo. Esta cuestion es una
dificultad a sortear por quienes realizamos trabajo de campo en los archivos historicos, ya
que dependemos en gran medida de los indices y catalogos, sin los cuales la tarea inicial de
busqueda documental se veria fisicamente imposibilitada.'

En relacion a lo anterior, sostenemos que el trabajo de campo en los archivos conlleva
una cuota de azar o casualidad. Algunas veces no podemos dar con fuentes que nos seria de
gran utilidad; otras, podemos encontrarnos fortuitamente con algiin documento del que no
sospechabamos de su existencia pero que, sin embargo, nos puede hacer replantear nuestras
hipotesis previas o, incluso, ayudarnos a abrir otros problemas de investigacion (Caimari,
2017). En este caso, como veremos mas adelante, la informacion sumaria que investiga los
sucesos de marzo de 1731 -con la que no esperabamos encontrarnos- nos aporta valiosos
datos para comprender como era la relaciéon que los milicianos y reformados tenian con el
teniente Ugalde con anterioridad al alzamiento, y por lo tanto, para abordar otras aristas de

la sublevacion.

El levantamiento de las milicias en septiembre de 1731

Desde inicios del siglo XVIIl se agravaron los conflictos interétnicos en las fronteras

coloniales con el Chaco. Especificamente en el caso de Cdrdoba, hacia fines de la década

de 1720 sus fronteras este y norte comenzaron a ser recorridas por indigenas abipones

" Caratula. Serie Gobierno (en adelante, SG), tomo 3 bis, carpeta 4, documento 55. AHPC, Cérdoba, Argentina.

2 Dicho catalogo se encuentra disponible en https://cultura.cba.gov.ar/fondo-del-poder-ejecutivo-pe/. Fecha
de consulta: 3 de febrero de 2022. Podriamos preguntarnos, asimismo, si hubo con anterioridad otro criterio
de catalogacion y/o disposicion de estos documentos; si en otro momento de la historia del AHPC integraron
diferentes legajos o si estuvieron ordenados de otra manera.

3 Otro problema menor relacionado con la busqueda documental en los catalogos se relaciona con las alteraciones
de los nombres propios -como en este caso, que el teniente figura como “Ugaldi”-, etndnimos y topénimos, que
también pueden ralentizar nuestras bisquedas.
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y mocovies que llegaban al territorio y saqueaban las estancias, asaltaban a los viajeros
y, en ocasiones, cautivaban o cometian asesinatos (Punta, 2001; Sosnowski, 2020). En este
contexto, se organizaban persecuciones y entradas punitivas -a veces llevadas a cabo por las
ciudades atacadas y otras veces planificadas por una gobernacién o incluso en conjunto entre
Tucuman, Buenos Aires y Paraguay-. En 1731, el gobernador Arche dio la orden de realizar
una entrada al territorio chaquefio, en la que actuarian varias ciudades del Tucuman (Vitar,
1997; Lorandi, 2008). En el caso de Cérdoba, la expedicion seria comandada por el teniente
Bartolomé de Ugalde.

Seguin pudimos reconstruir a partir de la lectura de los documentos, la entrada general
tendria una duracion de seis meses, aproximadamente. Las tropas cordobesas debian
encontrarse a principios de agosto en el fuerte de San Francisco, distante de la ciudad
por veintidos leguas hacia el este. Desde alli partiria la expedicion, compuesta por mas de
quinientos hombres de armas, que luego de hacer una parada en el fuerte de San José y otra
en el de San Ignacio, continuaria hasta el rio Salado para “atajar de este modo la puerta al
Enemigo y conocer todos los parages en que pudiese quedar emboscado.”** Sin embargo, la
entrada se vio retrasada durante practicamente un mes. El motivo de este retraso, segun el
teniente, se debio a que, llegado él al fuerte de San Francisco, constatd que no habia recibido
el ganado suficiente que debian aportar los vecinos de la ciudad de Cérdoba en pos de la

|n

expedicion. En su carta, el funcionario se quejaba ante el gobernador por el “corto donatibo
[de ganado] que el cavildo y vesindad ofrecio” y por el “poco esfuerso que los vecinos havian
de haser en llevar de este género.”" Por lo tanto, informaba que habia tenido que recolectar el
ganado necesario -en primer término 1700 vacas, de las que s6lo consigui6 500, y luego otras
1200- con recursos de su propio peculio, lo que retrasé el inicio de la expedicion. También,
seglin comunico a su superior, mando reclutar “muchos vezinos que fue presiso llevarlos
como a fuerza por la grande repugnancia que a los mas hase el concurrir a estas empresas
que aunque los mas las tienen por combenientes son pocos los que desean concurrir a ellas.”*

Por otra parte, el teniente acusaba al obispo de Cordoba -sin mencionar su nombre-,"”
y a ciertos cabildantes -a quienes si nombra: el alcalde Bartolomé de Olmedo y su yerno el
regidor Ignacio de Ledesma y Cevallos-, de inducir y fomentar la sublevacion porque estaban
en contra de la realizacion de la entrada. De esta manera, en la misiva el funcionario no sélo
intentaba exculparse por la frustrada campania, sino que argtiia que el motin se habia debido

a un evento planificado con antelacion por parte de algunos miembros de la élite de la ciudad.

4 Carta de Bartolomé de Ugalde al gobernador del Tucuman, 18 de septiembre de 1731. SG, tomo 3 bis, carpeta 4,
documento 55, f. 369v. AHPC.

s Carta de Ugalde al gobernador, 18 de septiembre de 1731. SG, tomo 3 bis, carpeta 4, documento 55, f. 368r. AHPC.

6 Carta de Ugalde al gobernador, 18 de septiembre de 1731. SG, tomo 3 bis, carpeta 4, documento 55, f. 369r. AHPC.

7 Consideramos que se trataba del obispo saliente José Manuel Sarricolea y Olea (1734-1730), ya que el entrante,
José Gutiérrez de Ceballos, habia sido designado en 1730 pero llegaria a Cordoba recién en 1732 y ejerceria
efectivamente su cargo desde 1733 hasta 1740 (Chiliguay, 2017).


https://es.wikipedia.org/wiki/Jos%C3%A9_Antonio_Guti%C3%A9rrez_de_Ceballos
https://es.wikipedia.org/wiki/Jos%C3%A9_Antonio_Guti%C3%A9rrez_de_Ceballos
https://es.wikipedia.org/wiki/Jos%C3%A9_Antonio_Guti%C3%A9rrez_de_Ceballos
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También brindaba los nombres de los principales capitanes rebeldes -Domingo de Avila,
Geronimo de Cabrera y Francisco Caballero- y también los de aquellos que permanecieron
leales a sus ordenes -el sargento mayor Nicolas Ponce de Ledn, el capitan Tomas Pizarro y su
teniente Juan Bautista Benitez, el maestre de campo general Francisco de Villamonte y los
reformados Pedro de Urtubey y José de los Reyes-.

Luego de la demora, seglin el funcionario la expedicion estaba lista para salir de San Ignacio
el dia cinco de septiembre. Sin embargo, el dia anterior por la maiana se presentd un grupo de
capitanes -entre los que se encontraban los tres lideres principales de la rebelion- a proponer
que, en vez derealizar la entrada prevista, se llevara a cabo “una corrida hasta el Salado a la lijera
porque asi lo pedia su gente.”’® Consideraban que no estaban dadas las condiciones climaticas
y que la tropa y el ganado no estaban en estado de afrontar una larga travesia de seis meses
por el territorio chaqueno. La corrida ligera, en cambio, contaria con un nimero reducido de
hombresy de provisiones, lo que iba a facilitar y acortar significativamente la empresa. Ugalde,
sin embargo, continud con su plan original pues, segtin informaba al gobernador, “no debia
yo haser otra cosa que lo que Vuestra Sefioria me tenia ordenado.”” El funcionario también
menciona que, estando todavia en el fuerte de San Ignacio, habia enviado a dos practicos para
que recorrieran el camino hacia el Salado y constataran si era viable la realizacion de tan larga
entrada. Segun alega en citada carta, estos practicos regresaron al campamento asegurando
que habia aguas suficientes y el clima era el adecuado. Ante la negativa de Ugalde a realizar
una corrida ligera, sucedié finalmente el motin. La mayoria de las compafnias de milicias se
negaron a continuar bajo sus 6rdenes y decidieron desertar de la entrada que todavia no

habia comenzado. Segun las palabras del teniente:

se sublevaron sinco compafias de que se componia el mayor numero de gente y sin
querer obedeser mandato alguno se pusieron en marcha con todo su tren de cargas y
cavalladas, y retrocedieron para esta ciudad trayendose todas las Armas y municiones
que havia repartido para operar contra el Enemigo dejandome en aquel campo con
solos los reformados, y parte de dos comparias que con todo me fue mui penoso

disponer mi retirada.”

Tras el levantamiento, parte de los amotinados regresaron a Cérdoba y acamparon a
media legua de la ciudad. Segun Ugalde, esa misma noche “fueron los Capitanes con algunos

soldados a rendir la obediencia a Don Ignacio de Ledesma que los resivio y ferio, y ellos le

'8 Carta de Ugalde al gobernador, 18 de septiembre de 1731. SG, tomo 3 bis, carpeta 4, documento 55, f. 370r. AHPC.

¥ Carta de Ugalde al gobernador, 18 de septiembre de 1731. SG, tomo 3 bis, carpeta 4, documento 55, f. 370r. AHPC.

20 Carta de Ugalde al gobernador, 18 de septiembre de 1731. SG, tomo 3 bis, carpeta 4, documento 55, fs. 370r. y
370v. AHPC.
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aclamaron por su teniente, y que no querian a otro, y con esto se retiraron” al campamento.”’
Al dia siguiente, esos mismos capitanes fueron a entrevistarse con los miembros del cabildo.
Como ya mencionamos, los capitulares -salvo el alcalde Manuel Noble Canelas y el regidor
Pedro de las Casas, quienes se excusaron de asistir por motivos de salud- los recibieron en
el recinto del Cabildo y, segiin consta en el acta de sesion del dia siete de septiembre, los

amotinados manifestaron que

venian toda la gente de dichas compafiias con dichos capitanes a pedir a este Cavildo
los favoreciese y amparase y juntamente a que por su interposicion se nombrase otro
teniente que estaban promptos en todo y por todo a ovedeser y que de lo contrario
gobernando las Armas dicho Don Bartholome de Ugalde desampararian su cargo y
familias y se irian a otras jurisdicciones a lo qual este cavildo les requirio se aquietasen
que de su parte les aseguraria poner todos los medios combenientes informando al
Sefior Governador y demas tribunales para que den las providenzias eficazes para su

alivio y sosiego.”?

De esta forma, manifestaron que ellos deseaban obedecer a sus superiores, pero que se
negaban a reconocer a Ugalde como su teniente. Seglin consta en el acta, los miembros del
cabildo les ordenaron que regresaran a la frontera, asegurandoles que darian instrucciones
para que no se tomaran reprimendas en su contra, pero los alzados se negaron a volver a
ponerse bajo las drdenes del funcionario. Ademas, sostuvieron que ellos no propiciaron el
levantamiento, sino que “el terzio de todas las compaiiias se levantaron y venian para esta
ciudad”, por lo que los capitanes salieron “a atajarlos y contenerlos” sin éxito, que los soldados
los acusaban de no defenderlos “por estar coligados con dicho General Don Bartolome de
Ugalde” y que, incluso, “llego un soldado a hazer la punteria a dicho su Capitan Domingo de
Avilay otro al Capitan Francisco Cavallero.”” De esta forma, se desligaban de la responsabilidad,
arguyendo que debieron someterse a la voluntad de la tropa bajo punta de pistola.

Las declaraciones tomadas por el alcalde Olmedo en el marco de la informacién sumaria
son extensas y reiterativas de lo sucedido. Todos los testigos convocados manifestaron que
el motivo principal por el cual se amotinaron se debi6 a los malos tratos que recibieron por
parte de Ugalde. Sintéticamente, argumentaban que el funcionario no les entregaba la comida
suficiente para su sustento, proponiéndoles que comieran “palos o guascas o cavallos”;* que

luego de la insistencia lograron que cada tres dias le otorgara a cada compaiiia una res -“la

21 Carta de Ugalde al gobernador, 18 de septiembre de 1731.SG, tomo 3 bis, carpeta 4, documento 55, f 370v. AHPC.
2 Acta del cabildo de Cérdoba, 7 de septiembre de 1731. SG, tomo 3 bis, carpeta 4, documento 55, f. 376r. AHPC.
2 Acta del cabildo de Cérdoba, 7 de septiembre de 1731. SG, tomo 3 bis, carpeta 4, documento 55, f. 375r. AHPC.
24 Testimonio de |. de Turres, 8 de septiembre de 1731. SG, tomo 3 bis, carpeta 4, documento 55, f. 378v. AHPC.
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mas imposibilitada y flaca de poder caminar”-** que finalmente el dia de San Bartolomé
repartié a cada compafia “un zestillo de yerva de quatro o seis libras de mala calidad que les

726

hizo enfermar”” por lo que debieron tirarla; que a los soldados que cayeron victimas de la

epidemia de catarro y sarampion los acusaba de hacerse los enfermos y ni siquiera “permitia
que buscasen su remedio.””’

Segun los declarantes, Ugalde se negaba a repartir alimentos porque en su convocatoria
habia informado que los milicianos debian trasladarse con sus propios avios para los seis
meses que durara la expedicion. Por lo tanto, consideraba que los dias de retraso no debian
repercutir en el abastecimiento de los soldados. Sin embargo, los testigos planteaban que, lejos
de poder contribuir con sus propios recursos por un plazo de medio afio, iban a la frontera
con lo poco que tenian, a veces pudiendo alimentarse solo unos pocos dias. Recordemos que
la region atravesaba, durante la primera mitad del siglo XVIII, por una grave crisis econdmica
(Assadourian, [1968] 1982; Punta, 2001). Esta crisis impactaba con mas peso en la situacion
de los soldados mas pobres, quienes no solo debian contribuir con su fuerza de trabajo y sus
escasos recursos en la defensa de las fronteras sino que, ademas, sus economias familiares se
veian perjudicadas con la partida de los varones en edad productiva. Si esos hombres perecian
en las fronteras, dejaban a sus familias en situaciones aiin mas lamentables.

Ademas de los malos tratos, algunos testigos acusaban a Ugalde de haberse apropiado de
una parte del ganado enviado por los vecinos y habitantes de la jurisdiccion como donativos
para hacer frente a la entrada. Asi, por ejemplo, el reformado José Joaquin de Mendiolasa
declaraba que “vio algunos de dichos cavallos rezien errados con el yerro del dicho Don
Bartholome de Ugalde y que asimesmo oyo dezir que heran de los de donativo que havian
contribuido los vezinos.””® El sargento mayor José Noriega fue alin mas enfatico en este punto,
pues sostuvo que Ugalde mandé herrar vacas con su yerro pero que en realidad “heran de
las que havian contribuido los vezinos de la jurisdicion” y que asimismo “haviendo echado
voz de que embiava a traer del Rio Segundo donde tiene cantidad de ganado dicho Don
Bartholome de Ugalde quinientas vacas no trageron ninguna de su yerro ni de su rodeo ni
de quenta suya.”” Finalmente, varios de los testigos declararon que la tardanza en los fuertes
y la negativa a realizar una entrada ligera eran mecanismos utilizados por Ugalde para que
los soldados “se aburriesen y no hazer dicha entrada.”*® Esta acusacion, que apuntaba a las

capacidades e idoneidad de Ugalde para ocupar su cargo, no era una novedad entre las tropas

25 Testimonio de ). Batalla, 8 de septiembre de 1731. SG, tomo 3 bis, carpeta 4, documento 55, f. 379v. AHPC.

%6 Testimonio de G. Farias, 8 de septiembre de 1731. SG, tomo 3 bis, carpeta 4, documento 55, f. 377r. AHPC.

27 Testimonio de I. de Turres, 8 de septiembre de 1731. SG, tomo 3 bis, carpeta 4, documento 55, f. 379r. AHPC.

28 Testimonio de J. . de Mendiolasa, 11 de septiembre de 1731. SG, tomo 3 bis, carpeta 4, documento 55, f. 384v.
AHPC.

2 Testimonio de ). Noriega, 13 de septiembre de 1731. SG, tomo 3 bis, carpeta 4, documento 55, f. 386v. AHPC.

% Testimonio de ). Noriega, 13 de septiembre de 1731. SG, tomo 3 bis, carpeta 4, documento 55, f. 387r. AHPC.
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al mando de dicho funcionario. Retomaremos esta cuestion mas adelante, cuando repasemos
los sucesos ocurridos unos meses antes en el paraje de Yuto.

Analizando los testimonios de la informacion sumaria, nos preguntamos acerca de la
injerencia del alcalde del Cabildo -quien llev6 adelante la investigacion- y de otros miembros
de su faccion en la eleccion de los declarantes y en como fueron redactadas las declaraciones.
Como ya mencionamos, los relatos son muy similares entre si, y diametralmente opuestos a
la version de Ugalde. El orden de los eventos narrados, y la utilizacion de frases repetidas en
forma practicamente textual nos hacen suponer que Olmedo tuvo un papel determinante en
el desarrollo de los interrogatorios y su registro.

Ahora bien, ;quiénes eran los testigos que declararon en esta informacién sumaria? (ver
Tabla 1). De los quince milicianos que participaron en los interrogatorios, cuatro pertenecian
a las compafifas de dos de los principales lideres del motin: dos a la de Domingo de Avila (.
de Turres y J. Batalla) y otros dos a la de Francisco Caballero (M. Diaz de la Torre y J. Trivino).
Se trataba de moradores -no vecinos- residentes en Ischilin y Calamuchita, respectivamente.
Podemos suponer, entonces, que era esperable y presumible que declararan en contra de
Ugalde, enfatizando en sus malos tratos y justificando la posicion de sus superiores, ya
fuera bajo coercion o por lealtad. Un tercer testigo morador de Calamuchita -F. Iriarte- fue
indicado por Ugalde y su maestre de campo Villamonte como uno de los milicianos mas
enfervorizados de la revuelta.’' En tres casos no se registré a qué compafia pertenecian los
declarantes (G. Farias, F. Medina y el mencionado Iriarte); los ocho restantes eran miembros
de la compaiiia de reformados comandada por el propio Ugalde. Siete eran vecinos de la
ciudad y uno era morador de la misma; entre ellos habia cuatro capitanes (P. de Arguello, B.
de Arana, J. de las Casas y Molina y F. Melgarejo), un sargento mayor (J. Noriega), un alférez
(). de Bustamante) y en dos casos no se especifica su rango (J. de Mendiolasa y V. de Villagra).
Resulta interesante que dichos reformados testificaran en contra de su superior, quien ademas
era el teniente general de la ciudad. Tres de ellos (Arguello, Noriega y Melgarejo) fueron
sefalados por Villamonte -en su informe de noviembre del mismo afio- por su rol en el motin,
ya que le habrian dicho a Avila “que de una ves se ejecutase el revelion.”*? Esos tres testigos,
junto con de las Casas y Molina, ya habian testificado en contra de Ugalde en ocasion de la
investigacion de marzo y abril. Como veremos mas adelante, sus resquemores hacia Ugalde
se remontaban a los sucesos ocurridos en Yuto unos meses antes. Otro de los reformados,
Villagra, fue apresado por Ugalde unos dias antes del alzamiento, porque fue a pedirle carne
para alimentarse y el teniente “se la nego lihandole hora mala y le prendio y embio al fuerte y

le hizo poner en el zepo.”** Este hecho, junto con los malos tratos antes narrados, contribuyd,

31 Informe del maestre de campo general F. de Villamonte, 28 de noviembre de 1731. SG, tomo 3 bis, Carpeta 4,
documento 56, f. 412r. AHPC.

32 Informe de Villamonte, 28 de noviembre de 1731. SG, tomo 3 bis, carpeta 4, documento 56, f. 412v. AHPC.

3 Testimonio de J. ). de Mendiolasa, 11 de septiembre de 1731. SG, tomo 3 bis, carpeta 4, documento 55, f. 384r.
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seguin su propio testimonio y los de otros testigos, al enojo de los milicianos que terminaria en
la desercion. Por lo pronto, podemos suponer que la eleccion de los testigos de la informacion
sumaria no fue casual, se realizé de forma premeditada seleccionando a aquellos que, ya fuera
por coercion o lealtad o bien por su involucramiento en los sucesos, irian a testificar en contra

del teniente general.

AHPC.
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Alianzas y disputas entre los miembros de la elite y las milicias

Como se puede observar hasta aqui, los diversos documentos producidos luego del
levantamiento nos ayudan a comprender las diferentes motivaciones de los actores y nos
permiten ir armando una especie de rompecabezas sobre lo sucedido. Las explicaciones
tradicionales reflejan una mirada parcial y simplista de los hechos. Mientras que Funes (1836,
p. 43) interpret6 el alzamiento como una “desercion vergonzosa” que obligd a Ugalde a
abandonar la operaciéon militar, Cabrera (1927) lo describié como un suceso llevado a cabo
por la tropa miliciana, y agregd que los miembros del “ilustre Cuerpo” capitular “se esforzaron
por apaciguar a los resentidos, exhortandoles a que se reintegrasen a su campamento” (pp.
34-35), a lo que los interpelados se habian negaron. Estos trabajos reflejan miradas propias
de los estudios del siglo XIX y principios del siglo XX, en las que se exaltaban las figuras
de los lideres politicos y militares mientras se seiialaba de forma peyorativa a los sectores
subalternos. Ademas, estos autores tendian a empatizar acriticamente con los documentos
producidos desde los sectores coloniales y brindaban explicaciones basadas en la lectura
literal de esos relatos.

Entendemos que la comprension de este episodio debe considerar también la alianza
entre una faccion de la elite cordobesa y un sector de las milicias, que todavia era leal a su
antiguo teniente Ledesma y Cevallos. Al igual que Gullon Abao (1992), sostenemos que
pudo haber existido una connivencia entre los miembros del Cabildo -a excepcion, podemos
suponer, de los que se excusaron de participar de la sesion- y el grupo de los capitanes que
luego del alzamiento fueron a entrevistarse con los capitulares en el marco de una reunién
formal del cabildo.** En ese sentido, la sesion del siete de septiembre -0, en su defecto, el
acta escrita luego por Olmedo y compafiia en ausencia del escribano- podria haber sido una
puesta en escena o performance, en la que los capitanes manifestaran que se vieron obligados
a seguir a la tropa a punta de pistola, mientras que los cabildantes dejaran asentado que les
pidieron que regresaran al campamento, cubriéndose asi ambos sectores en caso de que la
causa llegara en alglin momento a los tribunales superiores de la Audiencia de Charcas.

A partir de la lectura del documento no podemos saber a ciencia cierta si el alcalde
Olmedo, el regidor Ledesma y Cevallos u otros miembros del cabildo incentivaron o
apafaron el alzamiento, como esgrimia Ugalde en su carta. Sin embargo, conocemos que
existian enemistades previas entre ellos y el teniente. Gonzalez (1995, 1997) sostiene que la
faccion que detentaba el manejo del Cabildo -Olmedo y Ledesma y Cevallos, entre otros- se

negaba sistematicamente a participar en las entradas al Chaco, utilizando diversos artilugios

3 Incluso, luego de la revuelta, posiblemente les habrian brindado proteccién, ya que luego de varios meses de
producido el levantamiento, sélo un capitan sublevado se encontraba detenido: el capitan reformado José
Diaz de la Torre, sefialado por Villamonte por su papel central en el alzamiento (Informe de Villamonte, 28 de
noviembre de 1731. SG, tomo 3 bis, carpeta 4, documento 56, f. 412r. AHPC).
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y siempre, hasta ese momento, con la anuencia de los tenientes de turno. Segun la autora,
Ugalde -nombrado en su cargo por parte del gobernador del Tucuman en noviembre de
1730- no formaba parte de dicho grupo, por lo que sus enemigos utilizaron como pretexto su
supuesta ineptitud para fomentar el levantamiento y asi evitar que se concretara la entrada.
Punta (2014), si bien no analiza especificamente el levantamiento, plantea que la designacion
de Ugalde por parte del gobernador fue resistida por los capitulares cordobeses, quienes
ejercian su dominio local con grandes dosis de autonomia y no querian compartir su poder
con funcionarios representantes de la Corona.

Lejos de ser un recién llegado, Ugalde era un miembro encumbrado de la élite cordobesa,
al igual que su homoénimo Olmedo. Ambos participaban activamente de la vida politica de
la ciudad desde muchos afos antes de este episodio. Ugalde ya habia ejercido como teniente
de gobernador durante la década de 1710 y ambos habian ocupado el cargo de regidores
del Cabildo, entre otros cargos capitulares.*® Desconocemos desde cuando se remontaba
su enemistad, pero el aflo anterior al levantamiento se elevd una causa a la Audiencia de
Charcas porque el cabildo se habia negado a reconocer a Ugalde como teniente de la ciudad
(Smietniansky, 2010; Punta, 2014). Posiblemente un foco de conflicto se haya debido a que
Ugalde ocupaba el cargo que anteriormente habia detentado Ledesma y Cevallos -yerno de
Olmedo- en su cargo de teniente. Segin un capitan arrepentido de la sublevacion, que se fugd
y regresé al campamento de Ugalde, Ledesma le habria dicho: “vaya Usted con Dios que todos
andamos en una maroma yo bolbere a ser Theniente y Usted lo bera”.

Teniendo en cuenta todos estos factores, sostenemos que el levantamiento, lejos de
gestarse de forma espontanea entre la tropa por causa de los malos tratos brindados por
Ugalde, tenia raices mas profundas, cristalizadas en los conflictos y enconos personales que
se desarrollaban entre los miembros de la elite local. Ahora bien, ;qué otros datos podemos
obtener a partir de la informacion sumaria de marzo/abril del mismo afio -que encontramos
de forma fortuita en el mismo legajo-? Como veremos, este otro documento brinda nueva
informacion sobre el desemperio de Ugalde como teniente y jefe de armas, sobre sus vinculos
con los milicianos que prestaban servicio en las fronteras y sobre las lealtades que algunos
de esos hombres seguian manteniendo con Ledesma y Cevallos. Ademas, nos ofrece indicios
sobre las condiciones de vida, las penurias y los peligros que afrontaban quienes habitaban en

y defendian dichas fronteras.

35 Algunos de los cargos que ocuparon tanto Ugalde como Olmedo pueden observarse en Caceres (1881).
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Los episodios de marzo de 1731 en el paraje de Yuto

Lasegundainformacion sumariadel legajo nosaportadatos relevantes paracomprender los
eventos en torno al levantamiento de las milicias de septiembre de 1731. Fundamentalmente,
nos permite observar la actuacion de Ugalde como el funcionario a cargo de defender las
fronteras de su jurisdiccion. Ademas, en linea con lo que planteamos con anterioridad, nos
ayuda a comprender que el levantamiento de septiembre no fue espontaneo, sino que desde
unos meses antes -por lo menos- se venia gestando un malestar entre los miembros de las
milicias frente a un funcionario que residia en la ciudad y que, segtn las declaraciones de
los testigos, no tenia ni el conocimiento ni la valentia para ocupar su cargo. En este caso,
lamentablemente no contamos con la version del propio Ugalde sobre los hechos.

Segun los testimonios recabados por el alcalde del cabildo entre fines de marzo y principios
de abril de 1731, los primeros dias de marzo tres indigenas de encomienda y un “mulatillo” se
encontraban potreando en la zona de Yuto -en el comedio entre los rios Segundo y Tercero-
cuando divisaron a un grupo de “indios Enemigos”*® Dos de ellos pudieron escapar; el tercero,
junto con el mulatillo, fueron hechos cautivos. Algunos relatos sostienen que el indio -llamado
Gonzalo-fueluego asesinado; otros, que permanecio cautivo junto al mulatillo. Todos coinciden
en que el maestre de campo responsable de dicha frontera, llamado Juan Ferreyra, dio noticia
a Ugalde para que éste se trasladara a dicho paraje y diera providencias para actuar frente a
la incursion de los indigenas. Luego de enviarle dos misivas, y sin recibir ninguna respuesta
del funcionario, el 18 del mismo mes Ferreyra fue emboscado y asesinado, junto con Juan
Gallegos (comandante de los fuertes de la frontera) y doce soldados mas, presumiblemente
por el mismo grupo indigena. Tras este hecho, el dia 20 de marzo Ugalde partié con un grupo
de reformados hacia la frontera, pero los declarantes mencionan que ya era demasiado tarde:
demord tantos dias en llegar a Yuto que los atacantes ya se habian dado a la fuga.

Al igual que la informacién sumaria de septiembre, en esta también participa una gran
cantidad de testigos y todos brindan miradas muy similares respecto a lo ocurrido primero
con los potreadores y luego con los asesinatos (ver Tabla 2). Se trata de diez testigos, entre los
que se encontraban la viuda del maestre de campo Ferreyra (J. de Luque) y uno de sus hijos,
quien también prestaba servicio en la frontera (B. Ferreyra). Siete detentaban la condicion
de vecinos, cuatro residentes en la ciudad (Arguello, Noriega, Melgarejo u de las Casas y
Molina) y tres en el partido de Rio Segundo (F. Villaruel, V. Rodriguez y M. de Liseras). De
los que figuran con sus rangos, habia dos capitanes, dos tenientes y un sargento mayor. Los
dos primeros testimonios -los de ). de Guevara y B. Ferreyra- y el tltimo -el de M. de Liseras-
resultan parcialmente ilegibles por el deterioro de los folios, quedando algunos de estos datos

incompletos.

3 Testimonio de F. de Villaruel, 31 de marzo de 1731. SG, tomo 3 bis, carpeta 4, documento 55, f. 395v. AHPC.
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Como ya sefialamos anteriormente, cuatro de estos declarantes participaron también
de la informacién sumaria posterior iniciada tras el levantamiento de las milicias: Argtello,
Noriega, Melgarejo y de las Casas y Molina. Un dato relevante es que esos cuatro testigos, que
en septiembre del mismo afio figuraban como “reformados de la compaiiia de Bartolomé de
Ugalde”, en marzo/abril no se presentan de esa manera; Noriega y Melgarejo son identificados
como sargento mayor y capitan, respectivamente (sin identificar sus compaiias), mientras
que de los otros no se aclaran sus rangos ni sus compafias. Podemos suponer, entonces, que
en ese momento se encontraban activos y luego, en algin momento antes de septiembre,
fueron relevados de sus tareas en la milicia. Sin embargo, segun sus testimonios fueron
convocados y asistieron al lamado para participar en la entrada general al Chaco -integrando
la compaiiia de reformados de la ciudad- por tratarse de un evento excepcional organizado

por la gobernacion del Tucuman.
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Tabla 2
Testigos en la informacion sumaria de marzo/abril de 1731
NRO. DE| NOMBRE CONDICION RANGO Y EDAD FECHA DE OTROS
TESTIGO (vecino/morador) | COMPANIA DECLARACION| DATOS
Y RESIDENCIA
1 Juan de llegible Teniente 50afios |llegible
Guevara
2 Blas Ferreyra|llegible llegible 24afos |31 de marzo Hijo del
difunto Juan
Ferreyra
3 Felipe de Vecino de la Capitan 63 affos  |31de marzo
Villarruel  |ciudad, residente
en el partido de Rio
Segundo
4 Josefa de 50 afnos 31 de marzo Viuda del
Luque difunto Juan
Ferreyra
5 Pedro de Vecino, morador de |No se 25/26 afos|2 de abril No figura
Arglello la ciudad menciona como
reformado
6 Ventura Vecino de la Teniente 27 afios |9 de abril
Rodriguez |ciudad, residente
en el partido de Rio
Segundo
7 José Noriega |Vecino morador de |Sargento 32aflos |2 deabril No figura
la ciudad mayor como
reformado
8 Francisco  |Vecino morador de |Capitan llegible 3 de abril No figura
Melgarejo  |la ciudad como
reformado
9 José delas |Vecino morador de |Capitan No se 5 de abril No figura
Casasy la ciudad menciona como
Molina reformado
10 Miguel de  [Vecino de la No se 32 [?] afios |9 de abril
Liseras ciudad, morador menciona
en el partido de Rio
Segundo arriba

Fuente: Elaboracion de la autora en base a los datos de la informacion sumaria (SG, t. 3 bis, c. 4, d. 55, fs. 392r. a 408v.

AHPC).

Las declaraciones de todos los testigos apuntan directamente al mal desempeiio de Ugalde

en sus funciones como teniente, justicia mayor y capitan de guerra. Por un lado, declaran que

si Ugalde hubiera actuado correctamente luego del episodio de los potreadores, juntando

” o u

la gente necesaria y persiguiendo al “enemigo”, “es mui verosimil no hubiera sucedido la

dicha fatalidad” en la que perecieron Juan Ferreyra, Juan Gallegos y los otros doce soldados.”’

7 Testimonio de B. Ferreyra, 31 de marzo de 1731. SG, tomo 3 bis, carpeta 4, documento 55, f. 395r. AHPC.
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Ademas, los testimonios sostienen que, luego de los asesinatos, Ugalde habia retrasado
deliberadamente varios dias su llegada al paraje donde yacian los cuerpos asesinados y que

"3% para no

“dicha demora sin duda fue por dar tiempo a dicho Enemigo a que se escapase
tener que enfrentarse con ellos. Ademas, lo acusaban de no dar providencias para la correcta
defensa de los fuertes y de querer venderles bocas de fuego a los pocos hombres que, en
extremo grado de pobreza, habian quedado en defensa de dichos enclaves luego de los
asesinatos. Algunos de los testigos declararon que oyeron cuando en junta de guerra les dijo
a los soldados “que viesen y dispusiesen lo que se havia de hazer porque el no hera practico
de esos parajes ni entendia de esas cosas ni hera para ello.”* También, que Ugalde ni siquiera
tenia experiencia para montar a caballo, y que lo hacia “cruzando los pies sobre el pescuezo
de la cabalgadura como si fuese mujer”* Al contrario, sostenian que su predecesor Ignacio
de Ledesma y Cevallos si tenia las cualidades apropiadas para ejercer como teniente y que

brindaba a los soldados los bienes necesarios para poder defender las fronteras:

solo en el tiempo que el Gran Don Ignazio de Ledesma Zevallos sirvio el cargo de
teniente General justicia mayor y capitan a guerra le hizo [a Ferrreyra] algunos socorros
de plata y otros efectos haciendo lo mismo con los capitanes y soldados mereciendo
a sus providenzias cuidado agrado y zelo al real servicio en las fronteras haviandolas
con cantidad de ganado vacuno viveres y peltrechos de guerra lo mas de su propio

caudal.”’

Ademads, destacaban que durante los afios en los que estuvo en el cargo, Ledesma y
Cevallos supo llevar adelante una eficaz campana contra los indios enemigos, en la que se
logré matar “siete indios y traydose tres vivos a esta ciudad todos grandules.”? De esta forma,
sostenian, la jurisdiccion habia atravesado un corto periodo de paz en las fronteras.

Todos los declarantes destacaban el gran valor del maestre de campo Ferreyra, quien
habia servido a la defensa de las fronteras desde que en 1727 comenzaron a asediarlas los
indigenas del Chaco. Declararon que hasta su muerte, y siguiendo con las normativas fijadas
por Ledesma y Cevallos en sus tiempos de teniente, Ferreyra patrullaba la campafa todos
los meses, durante la luna menguante, al mando de las compaiiias fronterizas, sin recibir

ninguna paga a cambio y llevando consigo a dos de sus hijos.® Ademas de los testimonios

3 Testimonio de P. de Argtiello, 2 de abril de 1731. SG, tomo 3 bis, carpeta 4, documento 55, f. 398r. AHPC.

¥ Testimonio de P. de Argtiello, 2 de abril de 1731. SG, tomo 3 bis, carpeta 4, documento 55, f. 398r. AHPC.

% Testimonio de M. de Liseras, 9 de abril de 1731. SG, tomo 3 bis, carpeta 4, documento 55, f. 405v. AHPC.

4 Testimonio de J. de las Casas y Molina, 5 de abril abril de 1731. SG, tomo 3 bis, carpeta 4, documento 55, f. 404r.
AHPC.

% Testimonio de F. Melgarejo, 3 de abril de 1731. SG, tomo 3 bis, carpeta 4, documento 55, f. 400r. AHPC.

4 Desconocemos si uno de ellos era el testigo Blas Ferreyra. Gran parte de su declaracion resulta ilegible por el mal
estado de esos folios.
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de los milicianos, declaré Josefa de Luque, la viuda de Ferreyra. Si bien no difiere de lo que
declararon los otros testigos, aprovecha para dejar asentado que su marido habia prestado
servicio en las fronteras por cuatro afos, sin recibir nunca una retribucion econémica, a pesar

de su estado de pobreza:

haviendo servido a su Magestad en dichas fronteras desde que empezd a imbadirlas
dicho Enemigo que ha mas de quatro afos en el ejerzizio de Capitan Sargento mayor
y Maestre de Campo a su costa y sin salario en medio de hallarse pobre y atrasado con
crezida familia de quatro hijas en estado de darles remedio y tres hijos varones que
juntamente con su Padre los dos servian a su Magestad sin haver tenido mas alivio que
en el tiempo que fue teniente General Don Ignazio de Ledesma de algunos socorros

que le hazia asi a dicho difunto como a otros jefes y soldados.*

Consideramos que esta informacion sumaria es muy interesante a la luz de lo que ocurriria
unos meses mas tarde. Podemos observar como entre los milicianos que prestaban servicio en
las fronteras comenzo a gestarse una suerte de animadversion o rencor hacia un funcionario
que, segun ellos, no actuaba de la forma esperable y que por su inaccion habia generado la
muerte de varios hombres que defendian las fronteras sin recibir nada a cambio. A diferencia
de ellos, Ugalde no mostraba ni los conocimientos ni la valentia apropiados para los hombres
de armas.

Nacuzzi y Lucaioli (2015) han destacado cémo dentro de los marcos reglados por las
normas, diferentes funcionarios podian poner en juego diversas estrategias de acuerdo a sus
improntas personales. En ese sentido, su accién (o inaccidn) en cuestiones como la defensa
de las fronteras podia impactar de forma directa en la coyuntura politica, social e interétnica.
Asi, las gestiones de diferentes personajes -como Ugalde y su antecesor Ledesma y Cevallos- y
la eleccion e implementacion de las politicas a desarrollar -o la falta de ellas- podian incidir
en el tipo de relaciones con los miembros de las milicias, muchos de los cuales habitaban o
recorrian cotidianamente en las fronteras y conocian mas de cerca los problemas y peligros
que se afrontaban en esas areas marginales. Por esto, consideramos que en los tiempos
previos al levantamiento -y fundamentalmente tras los eventos de marzo en la frontera de
Yuto- se estaba formando entre las milicias una especie de caldo de cultivo propicio para lo
que sucederia meses después. Posiblemente, los enemigos de Ugalde entre los miembros del
cabildo hayan percibido en este malestar de los milicianos una oportunidad para corroer la

figura del teniente, cuestion que finalmente se plasmé en el motin.

4 Testimonio de ). de Luque, 31 de marzo de 1731. SG, tomo 3 bis, carpeta 4, documento 55, f. 397r. AHPC.
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Consideraciones finales

En este trabajo nos hemos propuesto analizar el levantamiento de las milicias cordobesas
de 1731 a partir de la lectura minuciosa de un legajo de la Serie Gobierno del AHPC. Nos
enfocamos primeramente en un abordaje de tipo metodoldgico, atendiendo cada fuente
seglin su formato, el/los autor/es y destinatario/s y las posibles distorsiones que pudimos
encontrar en el registro escrito. También seilalamos algunas complejidades que conlleva
la organizacion de los diversos papeles en legajos ensamblados a posteriori y la confeccion
-nunca exenta de errores y omisiones- de los catalogos e indices. De estos ultimos, destacamos
su papel central en nuestra tarea de investigacion con documentos historicos. En relacion
con lo anterior, reflexionamos sobre la cuota de azar o casualidad que nos acompana en
nuestro trabajo de campo en los archivos y la importancia de mantener una actitud alerta y
de busqueda mas alla de las limitaciones y vicisitudes con las que nos enfrentamos.

En un segundo momento, nos centramos en el alzamiento de las milicias cordobesas
de 1731. En un contexto de crisis econdmica que afectaba a toda la region, las fronteras de
Cordoba se vieron ain mas afectadas por la llegada esporadica de grupos indigenas del Chaco
desde fines de la década anterior. En ese marco, el levantamiento puede explicarse desde
una mirada multicausal; los diferentes documentos nos aportan datos que van completando
nuestra explicacion como si fueran piezas de un rompecabezas: los malos tratos brindados
por el teniente Ugalde y la precariedad econémica de la expedicion y de los hombres que
integraban los cuerpos defensivos son los factores coyunturales y especificos del motin. Pero
también identificamos un malestar o resquemor hacia el funcionario dentro de las milicias
que se remontaba a varios meses antes, y que fue gestando un ambiente propicio o caldo de
cultivo para el desarrollo de la revuelta. Sumado a esto hemos sostenido la importancia de
abordar la esfera politica, que comprendia problemas de fondo entre los miembros del poder
local y los apoyos y lealtades que el grupo de Ledesma habia tejido con algunos sectores de
las milicias.

Por otro lado, identificamos diferenciaciones entre “la tropa” y los oficiales que lideraron
la revuelta. Recordemos que cuando los capitanes alzados se entrevistaron con Olmedo y
compafiia en la sesion del cabildo del 7 de septiembre, sostuvieron que se trat6é de un motin
generado desde abajo al que habrian sido llevados por la fuerza. Analizando las condiciones y
los rangos militares de los testigos -a excepcion, claro esta de la viuda de Ferreyra- la mayoria
eran vecinos de la jurisdiccion y/o detentaban rangos de capitanes, tenientes, sargentos
mayores y alférez. En ese sentido, consideramos que sus declaraciones no son representativas
de las voces de los sectores subalternos de las milicias y por otra parte, sus discursos siempre

estuvieron mediados por la pluma del alcalde Olmedo en el marco de los interrogatorios.
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Resulta muy dificultoso acceder de primera mano a las voces de los grupos subalternos,
fuesen soldados rasos, miembros de la plebe urbana y rural, indigenas y esclavos africanos,
mujeres, entre otros. Rara vez estos sectores dejaron registro escrito, por lo que recurrimos
a nuestra astucia para identificar, dentro de los documentos producidos por los sectores
dominantes, huellas y vestigios de la historia de estos otros sectores, los de abajo. En este caso,
los documentos analizados nos permiten entrever algunas pistas sobre la precaria situacion
que vivian los moradores de las areas marginales de la region y su distancia con respecto a
los moradores y vecinos de la ciudad, quienes eran reticentes a contribuir en los gastos que
implicaba la defensa de las fronteras. Asimismo, notamos que un funcionario como Ugalde,
residente en la ciudad e inmerso en conflictos politicos con otros miembros de la elite, no
contaba con la experiencia cotidiana en el territorio; conocimiento que si podian tener otros
funcionarios menores como el maestre de campo Ferreyra, quien antes de morir -segun
alegaban los testigos de la sumaria de marzo/abril- recorria las fronteras de forma periodica.

Para finalizar, consideramos que el levantamiento de 1731 debe ser comprendido en la
amalgama entre (1) las disputas y faccionalismos en el seno de élite politica cordobesa, (2) sus
alianzas y/o enconos con determinados sectores de las milicias y (3) la impronta y el accionar
de ciertos funcionarios -los malos tratos prodigados por Ugalde hacia los soldados y su falta
de politicas asertivas, pero también el aprovechamiento de Olmedo y Ledesma y Cevallos
en dicha situacion- para hacer frente a los problemas en las fronteras en un escenario de

crecientes conflictos interétnicos.
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