Anuario del Centro de Estudios Histéricos “Prof. Carlos S. A. Segreti”
Cérdoba (Argentina), ailo 24, n° 24 (1), 2024, pp. 45-74.

https://revistas.unc.edu.ar/index.php/anuarioceh
ISSN 1666-6836 — e-ISSN 2683-9164

El ritual juridico, los testigos y los traumas en el marco del juicio
al ex juez federal Manlio Torcuato Martinez (Tucuman, 2015)

Francisco Bolsi*

Resumen

Los juicios de Lesa Humanidad son espacios extraordinarios en donde se producen luchas por
la memoria y en donde los actores judiciales se disputan una verdad “juridica” que intenta
posteriormente transformarse en una verdad “historica” En este sentido, el andlisis del juicio al
ex juez Manlio Torcuato Martinez se transforma en el escenario para indagar en los conflictos
entre los actores judiciales, en los traumas de los testigos -algunos de ellos declararon por primera
vez en su vida- y el ritual juridico de un juicio que se realizé en 2015, meses antes que asumiera
el gobierno de Cambiemos, situacion que posicionaba al Tribunal en un contexto favorable a los
planteos de los Organismos de Derechos Humanos. Por este motivo, las preguntas que guian este
trabajo se relacionan con la forma que tomo el ritual juridico, las disputas por la verdad juridica
en el escenario judicial -tomando en cuenta que era un ex juez federal el acusado- y la forma en
que fueron tratados los testigos durante sus declaraciones. Las fuentes para elaborar este trabajo
proceden del material de grabacion aportado por la Secretaria de Derechos Humanos del Tribunal
Oral Federal de Tucuman.
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The Legal Ritual, Witnesses and Traumas in the Context of the Trial
of Former Federal Judge Manlio Torcuato Martinez (Tucuman, 2015)

Abstract

Trials for crimes against humanity are extraordinary spaces where struggles for memory take place
and where judicial actors dispute a “legal” truth that they later try to transform into a “historical”
truth. In this sense, the analysis of the trial of former judge Manlio Torcuato Martinez becomes the
scenario to investigate the conflicts between the judicial actors, the traumas that the witnesses
have -some of them testified for the first time in their lives- and the legal ritual of a trial that took
place in 2015. Months before the Cambiemos government took office, and that positioned the
Court in a context in favor of the proposals of the Human Rights Organizations. For this reason,
the questions that guide this paper are related to the form that the legal ritual took, the disputes
over legal truth in the judicial scenario -taking into account that it was a former federal judge who
was the defendant- and the way in which the witnesses were treated during heir statements. The
sources for this paper are the recording material provided by the Human Rights Secretariat of the
Federal Oral Tribunal of Tucuman.
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Introduccion

Durante la presidencia de Raul Alfonsin, se realizé el juicio a la Junta Militar (1985) y a la
clpula de la policia bonaerense, dirigida durante la dictadura por el coronel Camps (1986).
Sin embargo, luego de estos procesos de justicia, el Estado clausurd cualquier posibilidad de
tramitar nuevas causas a partir de la Ley de Obediencia Debida en 1987. Esta decision dejo a los
familiares de las victimas del Terrorismo de Estado sin herramientas para solicitar la apertura de
nuevos juicios, garantizando asi la impunidad de los represores. Asimismo, la memoria politica
impuesta desde el menemismo durante los afios 90, con la idea de la reconciliacion sostuvo,
a partir de la aprobacion de las leyes del indulto y Punto Final, la impunidad de los genocidas.

Ante este escenario, los organismos de Derechos Humanos (a partir de ahora DD.HH)
recurrieron a la Corte Interamericana de DD.HH, a foros internacionales y a la justicia espafiola
-el juez Baltazar Garzon- con el propdsito de intentar por otros medios judiciales derogar las
leyes de la impunidad que protegian a los responsables del secuestro, tortura y desaparicion
forzada de miles de ciudadanos argentinos.

La lucha de los organismos consiguié que la sociedad argentina adoptara paulatinamente
el paradigma de los DD.HH y que se discutiera acerca de la impunidad que gozaban los
represores a partir de decretos, leyes y resoluciones judiciales. En este sentido, la realizacion
desde 1998 de los juicios por la verdad, en diferentes lugares del pais, consolidé ese camino.
Ese mismo afio, la Camara de Diputados aprobd el proyecto de derogacion de las leyes de
Punto Final y Obediencia Debida impulsada por el bloque de diputados del Frepaso (Frente
de Pais Solidario) y la misma no fue vetada por el presidente Menem. Esta iniciativa fue
un gesto simbolico por parte del Estado, sin que ello tuviera efectividad en el corto plazo,
debido a que la derogacién no implicaba la anulacion de las leyes de la impunidad de forma
retroactiva. Finalmente, a partir de 2003, el Congreso de la Nacion declaré la nulidad de
las leyes de impunidad y, posteriormente, en 2005, la Corte Suprema de Justicia las declaré
inconstitucionales, hecho que permitio el juzgamiento de los responsables del Terrorismo de
Estado en la Argentina.

Sin embargo, a pesar de que muchas de las denuncias realizadas ante la Comision
Nacional de Desaparicion de Personas (CONADEP) vislumbraban la participacion de
civiles junto a los militares en el proceso represivo, fueron a estos Ultimos a quienes se los
enjuicié primero. Posteriormente, a partir de la recopilaciéon de pruebas a través de los
testimonios vertidos por los sobrevivientes en los juicios, se abrieron nuevas causas que
investigaron el accionar de empresarios, jueces, curas -que acompafaron ideoldgicamente
o tuvieron algun grado de responsabilidad- durante el Terrorismo de Estado. Este proceso,

fortalecio la definicion del periodo 1976-1983, como una dictadura civico militar.

' CENTRO DE ESTUDIOS LEGALES Y SOCIALES, “Responsabilidad empresarial en delitos de lesa humanidad”,
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Un elemento significativo en este proceso, se vinculdé con las numerosas denuncias
recibidas antes del 2001 y con posterioridad a ese afio, que motivaron a los fiscales a dar
inicio a la etapa de instruccion, recoleccion de pruebas y las indagatorias a los testigos y a los
acusados.

Sin embargo, en lo que respecta a los jueces que fueron complices o actuaron por omision,
su procesamiento resulté complejo desde dos dimensiones. Por un lado, eran personas de
cierto prestigio, conocian la jurisprudencia, evitaban las indagatorias recusando a los fiscales
o presentado diferentes artilugios legales que evitaban sus declaraciones. Por otro lado, la
justicia como institucion burocratica se resistio a ser cuestionada e investigada, hecho que
se reflejo en las numerosas excusaciones de los magistrados para iniciar las investigaciones o
formar parte de los tribunales en los juicios.?

En este sentido, el propdsito de este articulo es indagar en el juicio realizado al ex juez
federal Manlio Torcuato Martinez, quien fue el Unico magistrado acusado de ser complice
del encubrimiento de la masacre de cinco militantes de la agrupacion politica Montoneros
ocurrida en Tucuman en 1978. En este contexto, se analizé la naturaleza del ritual juridico, los
testigos que presento la parte acusadora y el trauma que vivieron los sobrevivientes durante
su periodo de cautiverio.

A partir del relevamiento del material documental, uno de los primeros interrogantes
que surgio fue de qué manera la justicia transicional en la Argentina y en los paises del cono
sur adoptd la jurisprudencia internacional en materia de DD.HH, hecho que permitié que
se realice este y otros juicios contra magistrados del poder judicial. Siguiendo esta linea
de argumentacion, se pretende investigar también de qué manera el Ministerio Publico
Fiscal elabor6 la acusacion y de qué forma el ex juez federal Martinez, consiguio dilatar el
proceso. Asimismo, quienes fueron los testigos citados y los traumas que se revelaron en sus
declaraciones ante el tribunal.

Las fuentes relevadas para la realizacion de esta investigacion provienen de la causa
“Manlio Torcuato Martinez S/denuncia, EXPTE: 40.1118/2000/TO1y del material filmografico
aportado por la Secretaria de Derechos Humanos del Tribunal Oral Federal de la mencionada

causa.

Buenos Aires, Infojus, Tomo | y Il. En: https://www.cels.org.ar/common/Responsabilidad empresarial delitos
lesa_humanidad t.1.pdf. Consultado: 14/02/2024.

2 Juan Pablo BOHOSLAVSKY, ;Usted también Doctor? Complicidad de jueces, fiscales y abogados durante la
dictadura, Buenos Aires, Siglo XXI Editores, 2015.
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Produccion historiografica acerca de los vinculos entre la justicia y dictadura en el

Cono Sur

El estudio de los vinculos entre la dictadura y la justicia suscitd interés en los paises de la
region. Sin embargo, los resultados de esta produccion historiografica fueron dispares debido
al grado de permeabilidad de la justicia en cada pais para ser estudiada, las transformaciones
internas queatraveso lajusticiavinculadaa unaelitejudicial yalos procesos de democratizacion
que promovieron el ingreso de nuevos actores que no formaban parte de la familia judicial
tradicional y los cambios que introdujo la justicia transicional a partir de la incorporacion
paulatina de jurisprudencia vinculada a los Derechos Humanos.

En este proceso, fue fundamental el grado de compromiso por parte del Estado y de la
sociedad en investigar acerca de los crimenes de Lesa Humanidad llevados a cabo por las
dictaduras. Por este motivo, el problema de estudiar al Estado radica en las resistencias de
sus agencias para revelar sus dinamicas internas y la institucionalizacion del poder politico
en su interior. Por ello, el investigador tiene que percatarse de que un aspecto del poderio del
Estado es su capacidad para evitar ser estudiado.?

Asimismo, la produccion historiografica referida a esta tematica se concentré en dos
dimensiones. Por un lado, la participacion y complicidad de la justicia con las dictaduras y, por
otro lado, las investigaciones que indagan las transiciones politicas, las politicas de reparacion,
de DD.HH y cdmo se llevan a cabo las denuncias por demandas de justicia y de condena penal
en estos paises.

Con respecto a la primera dimension, un sugerente aporte realiza Cristian Venegas
Ahumada a partir del estudio de las formas discursivas que adopto la Corte Suprema de
Chile, su inaccion frente a los recursos de amparo interpuestos por violaciones a los DD.HH
y la imagen que se cre6 en la ciudadania -sobre el poder judicial- ante su incapacidad de
ofrecer justicia por su falta de “independencia” en el periodo 1973-1990.% En este caso, fue
fundamental el aporte de esta investigacion porque da cuenta de como el Supremo Tribunal
actud como un cuerpo burocratico que negd la violacion de los DD.HH en una primera etapa
de la dictadura de Pinochet y como posteriormente hacia los 90 incorpor6 ese discurso ante
la debilidad de los militares y la pronta recuperacion de la democracia. En este sentido, se
vislumbra que, para la Suprema Corte, la culpa de lo sucedido con los desaparecidos no fue
responsabilidad de la Junta Militar sino de los organismos auxiliares en la Administracion de

Justicia. Esta postura, lo que buscaba era negar la adhesion publica en los primeros afios de la

3 Philip ABRAMS, “Sobre la dificultad de estudiar el Estado”, Journal of Historical Sociology, nim. 1, 1988, pp. 158-88.

4 Cristina, VENEGAS AHUMADA, “Formaciones discursivas de la Corte Suprema de Chile sobre Derechos Humanos
en Dictadura y en democracia’, Razon y Palabra, 67, pp. 1-35. http://www.razonypalabra.org.mx/N/né67/varia/
cvenegas.pdf. Consultado: 15/01/2024.
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dictadura ante la falta de investigacion de las denuncias por desapariciones, por la negativa
de aceptar los Habeas Corpus y de pretender dar una imagen de supuesta “independencia”.

En una linea similar de analisis, Lisa Hilbink indagd el caso de la Justicia chilena durante
la Dictadura de Pinochet interpretando que el comportamiento de los jueces de primera
instancia se relaciond con el factor apolitico como rasgo central de identidad en la funcion
jurisdiccional; hecho que generd jueces conservadores, que no tuvieron en cuenta los DD.HH
y las libertades, como tampoco se mostraron contrarios a las decisiones tomadas por la
dictadura en cuanto al tratamiento de los detenidos desaparecidos.® El aporte de Hilbink
result6é fundamental para comprender como la postura “apolitica” de los jueces en realidad lo
que visibilizaba eran sus pretensiones de ascenso social. Por este motivo, la obediencia hacia
las determinaciones de la Corte Supremay la inclinacion a no desafiar al poder politico para
evitar sanciones provocé que no defendieran los valores democraticos. Sin embargo, resulta
significativo, como solo para el caso chileno los cientistas sociales se ocuparon de indagar en
la justicia durante la dictadura, debido a que, para el caso de Brasil, por ejemplo, no es un
tema en debate.

En cuanto a la segunda dimension (la de las transiciones politicas y las politicas de
reparacion), la produccion historiografica en el Cono Sur resulta mas significativa. Paloma
Aguilar realizd, por ejemplo, un estudio comparado acerca de la evolucion de la justicia
transicional en los casos de Argentina, Espana y Chile, percatandose que cuando mas
implicada estuvo la justicia en la represion legal, menos probabilidades de llevar adelante
acciones reparatorias, como es el caso espaiol -que no brindd ninguna-y el caso de Chile, que,
si permitio juicios de lesa humanidad, pero no en el periodo que abarca 1973-1978 -el periodo
mas duro de la represion-.° Esto se debi6 a que la Suprema Corte no cuestiona la ley de amnistia
aprobada durante la dictadura de Pinochet; debido a que cuanto mas legal y oficial fue la
represion, la justicia se encuentra mas implicada por su inaccion. Mientras que, en el caso de
Argentina, la justicia federal no actu6é de manera monolitica debido a que hubo jueces que
investigaron las desapariciones como asi también numerosos abogados que reclamaban por
los detenidos. En el caso de los jueces, a partir de 1976, juraron por los reglamentos militares,
y aquellos que investigaban eran depuestos y en algunos casos encarcelados. Lo interesante
de los aportes de Aguilar fue repensar cémo la justicia como aparato burocratico permite o
no mirarse a si misma, y de qué manera el caso argentino presenta diferencias sustanciales en
cuanto al juzgamiento de funcionarios civiles, a diferencia de Espaia y Chile, donde todavia

existen periodos histéricos hacia los que esta institucion no permite una mirada retrospectiva.

s Lisa, HILBINK, Jueces y politica en democracia y en dictadura. Lecciones desde Chile, México, Flacso, 2015.

6 Paloma, AGUILAR, “Jueces, represion y justicia transicional en Espana, Argentina y Chile”, Revista Internacional
de Sociologia, 7, 2013, pp. 281-308. https://revintsociologia.revistas.csic.es/index.php/revintsociologia/article
view/516. Consultado: 15/12/2023.
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Cath Collins indagd en la naturaleza del periodo transicional, percatandose que el
grado de compromiso de la justicia con la investigacion de los crimenes perpetrados por
la dictadura, estuvo en estrecha relacion con la figura de Pinochet, quien cre6 un sistema
institucional en donde la derecha tenia el control y evitaba cualquier cuestionamiento hacia
el comportamiento de los militares y los jueces, sobre todo en el periodo de 1973-1978,
momento que se encontraba protegido por la Ley de amnistia.” En este sentido, el aporte
de Collins coincide en cierta forma con lo que plantea Paloma Aguilar, porque la Ley de
Amnistia evitd que los jueces investiguen ese periodo en Chile, que fue el mas violento; pero
eso también les sirvid como un caparazon para evitar mirar a la justicia en ese periodo.

Anna Avilés estudio la relacion de la justicia con la dictadura chilena y se percaté que la
justicia militar era la que juzgaba a sus miembros, sobre todo en época de “guerra” -referido
al periodo 1973-1978-, situacion que generaba que los jueces no se involucraran en la
investigacion de las denuncias. Por ese motivo la Corte de Apelaciones y la Corte Suprema
rechazaron sistematicamente los recursos de amparo, por el tema de las competencias legales
de la justicia.® Ese marco de legalidad en el que se amparo la justicia; sirvi6 como excusa para
evitar las investigaciones de las desapariciones y la violacion de los DDHH. En todo caso, esto
nos remite a la situacion en Argentina, debido a que los jueces federales a partir de 1976,
juraron por los reglamentos militares, situacion que les brindé la posibilidad de no investigar
y acomodarse al amparo del aparato burocratico.

Para el caso brasilefio, un aporte significativo fue el de Anthony Pereira quien realiz6 un
estudio comparado de las dictaduras brasilefia, argentina y chilena. Desde su punto de vista,
una variable sustancial para comprender estos procesos fue el grado de organizacion de la
justicia militar y la conexion existente entre esta Gltima y las élites judiciales en la aplicacion
de leyes en materia de seguridad nacional.’ Pereira publicé un segundo libro en donde retomé
el estudio comparativo identificando tres modalidades de estrategias juridicas, a partir de las
cuales se percaté de que en el caso brasilero existié una mayor integracion y consenso entre
la justicia civil y militar, mientras que Chile se caracterizé por un marcado predominio de los
tribunales militares separados de la justicia civil y, en Argentina, preponderd la represion con

la finalidad de eliminar al enemigo por encima de las condiciones legales.

7 Anthony PEREIRA, Ditadura e repressdo. O autoritarismo e o estado de direito no Brasil, no Chile e na Argentina,
San Pablo, Editora Paz e Terra, 2010.
Caths COLLINS, “Chile a mas de dos décadas de justicia de transicion”, Politica. Revista de Ciencia Politica, vol.

8 51, nam. 2, 2013, pp. 79-113, https://revistapolitica.uchile.cl/index.php/RP/article/view/30160. Consultado:
03/12/2023.

°  Anna AVILES, Poder judicial y dictadura, Santiago de Chile, Centro de Documentacién del Museo de la Memoria
(CEDOC), 2015.

' Anthony PEREIRA, Political (In)justice: Authoritarianism and the Rule of Law in Brazil, Chile, and Argentina,
Pittsburgh, University of Pittsburgh Press, 2005.
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También para el caso brasilero, Glenda Mezarroba indagé en la Justicia transicional a partir
del retorno de la democracia y en como la misma evidencio sus resistencias a incorporar la
cuestion de los DDHH, el juzgamiento de los militares y cdmo poco a poco se transformé
en una politica de Estado el reconocimiento de la responsabilidad de los militares, quienes
cometieron crimenes de Lesa Humanidad." A pesar de ello, la ley de amnistia contintia vigente,
motivo por el cual, es una conjugacion entre el poder politico y la justicia; lo que imposibilita
juzgar el periodo mas tragico de la dictadura brasilefa. En este sentido, resulta interesante
cdmo el proceso de Memoria, Verdad y Justicia en Argentina permitié el juzgamiento de
jueces y empresarios, situacion que se vincula con un cambio en la Justicia, que tomé la
defensa de los DDHH como un propésito, pero que ademas gener6 un recambio generacional
en lajusticia y en la idea de investigar ese pasado traumatico.

La investigaciéon de Andrés del Rio, por su parte, analizé la constitucion del Supremo
Tribunal Federal (a partir de ahora STF), las relaciones con la Dictadura Militar que accedi6
al poder a partir de 1964, como fue el proceso de transformacion del STF frente al poder
autoritario y de qué manera la cuestion militar era un problema central hacia la apertura
politica, motivo por el cual se aprobd una ley de amnistia en 1979, que creaba un manto
de impunidad sobre aquellos militares que cometieron crimenes politicos.” Este proceso
dejé marcas en la transicion democratica y eso afecté a la justicia, debido que, a pesar del
retorno democratico, no existié una renovacion del STF que represente los nuevos valores
constitucionales del proceso de transicion democratica, lo que conllevo a que este tribunal
convalidara la ley de Amnistia en 2010. Esta situacion dejo al Estado sin herramientas
legales para juzgar a los culpables, por lo que se implementaron politicas de reparacion sin
punicion. En cambio, en la Argentina, la causa Simén en 2001 permitié que un juez declare
inconstitucionales las leyes de Punto Final (1986) y Obediencia Debida (1987) -que eran leyes
de amnistia- por ser incompatibles con las obligaciones del Estado argentino con el Derecho
Internacional. Posteriormente, en 2003, el congreso nacional dejé sin efecto esas leyes y en
2005 la Corte Suprema de Justicia convalidé la sentencia en primera instancia del caso Simoén
y declar6é que el crimen de desaparicion forzada era un crimen contra la humanidad. En
este sentido, resulté claro que los organismos de DDHH necesitan de politicas a favor del
juzgamiento de los culpables, pero en el caso de Brasil, las medidas promovidas por Lula da
Silva y Dilma Roussef fueron resistidas por la STF a pesar del fallo de la Corte Interamericana

de DDHH de 2010, porque la ley de Amnistia sigue vigente.

" Glenda MEZAROBBA, “Entre reparaciones, medias verdades e impunidad: La dificil ruptura con el legado de la
Dictadura en Brasil”, Sur. Revista Internacional de Derechos Humanos, vol. 7, nim. 13, 2010, pp. 7-25.

2 Andrés DEL RIO, “Dictadura, democracia y justicia transicional en Brasil: Trayectoria y legados del Supremo
Tribunal Federal’, Dados-Revista de Ciencias Sociais, vol. 57, nim. 4, 2014, pp. 1169-1201. En: https://www.scielo.

br/j/dados/a/39NZn]qtGfmnGvKbrtmTDwt/. Consultado: 4/12/2023.
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De la misma manera, Paulo Abrao y Marcello Torelly indagaron en las transformaciones
que sufrié el concepto de amnistia en la justicia transicional brasilefia. En este sentido,
analizaron los significados de este concepto, debido a que existen tres representaciones acerca
del mismo." Para los militares significo impunidad y olvido, mientras que para la sociedad de
la década de 1970, ese concepto se asoci6 con libertad y luego con reparacion. Sin embargo,
en los Gltimos afos se consolidé paulatinamente una nueva significacion social del concepto
de amnistia relacionado con la verdad y la justicia. Esta cuestion se vinculé con el fallo de
la Corte Interamericana en el caso de la guerrilla de Araguaia que llevé a que el Ministerio
Publico Fiscal busque nuevos argumentos para superar la controversia de la ley de amnistia
y sacar de la impunidad a los militares que actuaron en el periodo 1964-1979. Este proceso
permite una interpretacion de las coyunturas judiciales en el caso de Brasil, pero también su
periodizacion es un aporte sustancial a fin de comprender los procesos por los cuales atravesd
la justicia argentina.

Con una propuesta similar, Nascimento Araujo indago en el proceso de transicion de la
recuperacion democratica entre 1974 y 1988, utilizando el concepto de resiliencia, con el cual
interpreta el accionar de los sectores politicos de izquierda, quienes no pudieron con la ley de
amnistia avanzar sobre el juzgamiento de los represores, pero que les permitié reformular a
partir de esa derrota politica un nueva forma de accion a partir de su organizacion en partidos
politicos que son quienes se disputaron la presidencia en 1988." En este sentido, el hecho
de que la justicia no juzgara a los militares; no significo rendirse frente a ese proceso, sino
encontrar las alternativas para cambiar esa situacion y la mentalidad de esta institucion. Ese
seria el papel del trabajo constante de los organismos de DD. HH, que logré poco a poco
un cambio en la politica y en la forma en que la justicia observaba ese proceso. Esto resulta
significativo, porque a pesar de las diferencias con el caso argentino, lo que constituye una
constante es la capacidad de agencia de los organismos de DDHH, que buscan alternativas de
manera constante para visibilizar sus demandas, aunque en muchas ocasiones los obstaculos
parecen infranqueables.

De la misma manera, Berdugo Goémez de la Torre (2017) consider6 que los cambios en
la justicia transicional brasilefia son lentos, debido a las resistencias de los tribunales para
adoptar como doctrina los fallos de la Corte Interamericana de Derechos Humanos (CIDH).
Uno de los principales escollos para implementar los fallos de la CIDH se encuentra en la

Suprema Corte Federal Brasilefia que continta sosteniendo la compatibilidad de la Ley de

3 Paulo ABRAO y Marcelo TORELLY, “Transformaciones del concepto de amnistia en la justicia de transicion
brasilefa: la tercera etapa de la lucha’, Alberto FILIPPI y Luis NINO (Dirs.), De las dictaduras a las democracias.
Experiencias institucionales comparadas: Brasil, Uruguay, Chile y Argentina (1964-2014), Buenos Aires, Ministerio
de Justicia y Derechos Humanos, 2014, pp. 67-89.

™ Maria Paula NASCIMIENTO ARAUJO, “Democratizacion y justicia de transicion en Brasil’, Studia Historica.

Historia Contempordnea, vol. 33, pp. 67-85. https://revistas.usal.es/uno/index.php/0213-2087 /article/view/14494.
Consultado: 15/01/2024.
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Amnistia de 1979 con la constitucion brasilefia de 1988. Esto promueve que las decisiones de
las judicaturas se remitan al fallo del Tribunal Supremo, y que planteen la imposibilidad de
utilizar la jurisprudencia internacional en casos de Lesa Humanidad porque no es aplicable
hasta que el maximo organismo de justicia de Brasil cambie su postura. Esta situacion refleja
las tensiones internas de la justicia y, sobre todo, entre el Estado y el sistema judicial, debido a
que, a partir de 2012, el gobierno de Dilma Roussef fue un activo precursor del juzgamiento
de los crimenes cometidos por la dictadura brasilefia. No obstante, si se compara este proceso
con lo sucedido en Argentina a partir de 2015 con el cambio en la politica de DDHH a partir
de la presidencia de Mauricio Macri, si bien los juicios contintan, las condenas en algunos
casos no son tan severas como en la etapa kirchnerista y la cantidad de juicios es menor,
motivo por el cual ese escenario muestra también como la Justicia Federal sea acomoda al
poder politico de turno.

En el caso argentino, los cientistas sociales tomaron como eje de partida la dictadura
de Ongania en 1966 a fin de comprender el escenario en el que se construye la nocion del
enemigo, el accionar de la justicia durante la tltima dictadura militar -1976-1983- y el proceso
de memoria, verdad y justicia, que a partir de 2001 cobro fuerza en los tribunales federales. Por
este motivo, en cuanto se piensa en el accionar de la Justicia previo al 24 de marzo, una cuestion
significativa se vincula con cémo se fue construyendo la nocién de enemigo -el “subversivo”-, y
qué grado de relacion existio entre los reglamentos militares y la jurisprudencia sentada por los
jueces durante la ejecucion de sus sentencias. De la misma manera, ese accionar de la justicia
se vinculd con la preparacion por parte de los militares desde 1966 del escenario de guerra
que se instaurd, pero sobre todo, de qué manera la confrontacion entre fuerzas para estatales
-como la Triple A- las organizaciones guerrilleras y el Ejército aumentaron la violencia politica,
hasta el extremo que la sociedad argentina se convencié de que la alternativa de un Golpe
de Estado era la Unica salida posible para culminar con el terror, la inseguridad y la amenaza
subversiva.” Esta reconstruccion realizada por Carrasai permite una vision comparativa con
otros escenarios latinoamericanos, sobre todo del Cono Sur, porque lo que subyace a partir
de la Doctrina de Seguridad Nacional de 1964 es la preparacion de los militares para definir
el enemigo interno.

En este sentido, los antecedentes del accionar de la Justicia en Argentina, se remontan
al gobierno dictatorial de Ongania, con la implementacion de reglamentaciones militares
que fueron tomadas por los jueces para sentar jurisprudencia. Los aportes de Pontoriero
dan cuenta de como se construy6 un escenario de excepcionalidad que fue creciendo en

los inicios de la década de 1970 con la puesta en funcionamiento de una serie de leyes y

s Sebastian, CARASSAI, “Antes que anochezca. Derechos Humanos y clases medias en Argentina, antes y en los
inicios del golpe de Estado de 1976", América Latina Hoy, vol. 54, 2010, pp. 69-96, https://revistas.usal.es/cuatro/
index.php/1130-2887/article/view/6956. Consultado: 15/01/2024.
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decretos de defensa y seguridad interna en relacion con la contrainsurgencia.'® Esto permitio
que los jueces tomen las mismas para sentar jurisprudencia, y para justificar las sentencias y
las detenciones de los presos politicos acusados de comportamiento “subversivo”. Asimismo,
en el caso argentino, el golpe militar del 24 de marzo de 1976 marcé un punto de inflexion en
la Justicia Federal y Provincial, removiendo a jueces de primera instancia y algunos de la Corte
Suprema de Justicia. Aquellos que permanecieron en sus cargos juraron por los reglamentos
militares, lo que en algunos casos gener6 adhesiones y en otros, la intencion de investigar
lo sucedido. Estos ultimos jueces fueron relevados de sus funciones y, en algunos casos,
perseguidos y torturados. Sin embargo, mas alla de la bisqueda de la justicia, queda claro que
la Justicia Federal no actuaba de manera monolitica.

Este proceso fue abordado desde la antropologia juridica a partir de una fructifera
linea de trabajos en las Gltimas décadas que indagaron en las practicas de las burocracias
judiciales y policiales vinculadas con el ambito penal. Por ejemplo, el trabajo de Martinez
que investigo cual fue el lugar de la violencia en la investigacion penal; Sarrabayrouse, quien
indago en los grupos, vinculaciones y practicas de la justicia penal, como asi también las redes
de interdependencia del poder judicial en la Gltima dictadura militar y las resistencias en el
aparato burocratico frente al accionar de las fuerzas de seguridad, tomando como analisis de
caso la morgue judicial.” Estas reacciones de las burocracias estatales son fundamentales para
buscar las huellas de los itinerarios judiciales, pero ademas claves para comprender el armado
de las causas de Lesa Humanidad, la construccion de la prueba y cémo abordar su estudio.

En esta misma linea de analisis, los historiadores se preocuparon por estudiar el rol de la
justicia previo al golpe de 1976, como fue el caso de Ariel Eidelman, que analizé la constitucion
de la Camara Federal en lo Penal -el denominado “Camarén”- que actué como un fuero
“antisubversivo”.'® Posteriormente, Eidelman y D’Antonio retomaron el estudio del “Camardén”
profundizando en el analisis de sus funciones, como asi también en el destino que tuvieron

los Jueces que lo integraban cuando fue disuelto en 1973." Se comprobd que algunos de

6 Esteban PONTORIERO, “Estado de excepcion y contrainsurgencia: el plan Conintes y la militarizacion de la
seguridad interna de la Argentina (1958-1962)", Contenciosa, nim. 4, 2015, pp. 2-17. https://bibliotecavirtual.
unl.edu.ar/publicaciones/index.php/Contenciosa/article/view/5080/7717. Consultado: 16/01/2024;
“Excepcionalidad juridica y contrainsurgencia: claves para pensar la racionalidad militar en los inicios del terror
de Estado en Argentina (1973-1976)", Revista Pdginas, vol. 9, nim. 19, 2017, pp. 53-74; “La seguridad interna como
campo de batalla de la “guerra revolucionaria”: contrainsurgencia y defensa nacional en los ambitos politico y
militar en Argentina (1963-1970)", Boletin del Instituto de Historia Argentina y Americana “Dr. Emilio Ravignani’,
nam. 48,2018, pp. 84-120.

7 Maria Josefina MARTINEZ, “Practicas violentas y configuracién de verdades en el sistema penal de Argentina’,
Revista de Sociologia e Politica, nim. 13, 1999, pp. 105-113; Maria José SARRABAYROUSE OLIVEIRA, “Culturas
juridicas locales: Entre el igualitarismo y las jerarquias”, Cuadernos de Antropologia Social, 13, 2001, pp. 205-228;
Poder Judicial y dictadura. El caso de la morgue, Buenos Aires, Ed. Reeves, 2011.

8 Ariel EIDELMAN, “La Camara Federal en lo Penal. La actividad del fuero antisubversivo entre los afios 1971y 1973”,
V Jornadas de Sociologia, La Plata, 2008.

@ Débora DANTONIO y Ariel EIDELMAN, “jJuicio a los revolucionarios! Represion penal y tribunal especial del
poder judicial en Argentina (1971-1973)", Historia Critica, nim. 67, 2018, pp. 45-66, https://revistas.uniandes.edu.
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ellos volvieron a sus juzgados de origen e incluso accedieron a la Corte Suprema de Justicia,
asumiendo responsabilidades politicas a favor del gobierno iniciado en 1976. De la misma
manera, un elemento novedoso en esta investigacion fue el estudio de los tribunales militares,
que se encargaron de juzgar a las organizaciones politico-militares, imponiendo sentencias
ejemplares para disciplinar a la sociedad. Al mismo tiempo, generaron jurisprudencia con
la cual la Dictadura justificé su accionar. De esta manera, resulté mas claro comprender el
accionar de la Corte Suprema de Justicia y vincularlo con el analisis realizado por Juan Pablo
Boholasvky en el libro ;Usted también doctor?

Luis Niflo investigo el Poder Judicial argentino durante la Dictadura y la transicion
democratica con el fin de comprender las légicas de la Justicia.?® A partir de su investigacion,
comprobd como, tras el golpe civico-militar de 1976, fueron depuestos jueces y funcionarios
judiciales considerados afines al régimen anterior o que, por cualquier motivo, cuestionaran
la ideologia de la seguridad nacional. Sin embargo, a pesar de este impulso inicial, la mayoria
de los funcionarios permanecieron en sus cargos, obligados a prestar juramento y fidelidad
a los instrumentos impuestos por la Dictadura. Esta situacion generd el interrogante de si la
permanencia en sus cargos fue porque el aparato burocratico los protegié o simplemente
porque al tratarse de un fuero que constituia una élite, su adhesion se evidencio en la no
investigacion de las denuncias recibidas.

Rosario Figari LayUs investigd las diferentes miradas de los juicios de Lesa Humanidad
en la Argentina; a partir de la recopilacion de los testimonios de sobrevivientes de CCD,
familiares de desaparecidos, activistas de DD.HH y abogados.”” Estos relatos dan voz a aquellos
que, siendo actores fundamentales en los juicios, por lo general, no son tenidos en cuenta
al momento de publicaciones académicas. Retine historias de diferentes provincias, entre
las cuales se incluye a Tucuman, Rosario, Santiago del Estero, Cérdoba, Buenos Aires y La
Plata que dan cuenta de la estigmatizacion que sufrieron como sobrevivientes y familiares de
desaparecidos; de la invisibilizacién de sus experiencias y de su rol como sujetos politicos del
pasado y del presente. Dar voz a estos testimonios, resulté fundamental para dar a conocer
personas, espacios y luchas que son desconocidas para el resto de la sociedad argentina.

Diego Galante realiza un aporte sustancial al analizar el Juicio a la Juntas Militares.?? Este

libro contribuye al estudio de la justicia transicional en Argentina y las memorias sociales.

co/index.php/hiscrit/article/view/4534. Consultado: 4/12/2023.

20 Luis NINO, “Dictadura y justicia. El poder judicial argentino durante los regimenes militares y en la transicion”,
Alberto FILIPPI y Luis NINO (Directores), De las dictaduras a las democracias. Experiencias institucionales
comparadas: Brasil, Uruguay, Chile y Argentina (1964-2014), Buenos Aires, Ministerio de Justicia y Derechos
Humanos, 2014, pp. 121-150.

21 Rosario FIGARI LAYUS (Comp.), Los juicios por sus protagonistas: doce historias sobre los juicios de lesa humanidad
en Argentina, Villa Maria, Eduvim, 2015.

2 Diego GALANTE, El Juicio a las Juntas: Discursos entre la politica y justicia en la transicion argentina, La Plata,
Universidad Nacional de la Plata, 2019.
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Retoma las lineas discursivas que surgieron en la sociedad civil, evidenciando que cada
instancia judicial gener6 interpretaciones encontradas e interpel6 a todos los sectores de la
sociedad argentina.

En este sentido, el juicio a la Junta Militar generé nuevas interpretaciones acerca
de la justicia como una herramienta reparadora de la sociedad civil y fortalecedora de
la democracia. Por este motivo, posteriormente las etnografias judiciales aportaron
una mirada critica al proceso de juzgamiento de los genocidas y represores desde
que se retomaron los juicios en 20082 Estas etnografias fueron fundamentales
como ejercicio al observar el juicio Manlio Torcuato Martinez y S/denuncia y como

herramienta para comprender el ritual juridico durante el proceso judicial.

El Tribunal Oral Federal n° 2: la sala de audiencias y la ubicacion de los espacios

El Tribunal Oral Federal n° 2 se encuentra entre las calles Chacabuco y Criséstomo Alvarez
del microcentro de la ciudad de Tucuman. Es un edificio de cuatro pisos que ocupa toda la
esquina; cuenta con dos subsuelos para estacionamiento de los funcionarios que trabajan
en este lugar, como asi también un espacio en donde se aposta la gendarmeria nacional. En
sus alrededores, hay bares, kioscos, centros de atencion de salud, una unidad ejecutora del
CONICET -el CERELA-, colegios secundarios tanto privados como estatales y un banco. Es
una zona donde circulan numerosas lineas de colectivos, por lo que el acceso a su ubicacion
no es complejo.

El edificio es un espacio paradigmatico porque en este lugar se realizd el primer juicio de
Lesa Humanidad de la provincia de Tucuman en el afio 2008, cuando se juzgd por primera

vez al ex Gral. Domingo Antonio Bussi y al ex Gral. Benjamin Menéndez, quienes fueron

2 Ester KAUFFMAN, “Desnaturalizacion de lo cotidiano: el ritual juridico en el juicio a los ex comandantes”, Rosana
GUBER, El salvaje metropolitano: A la vuelta de la antropologia postmoderna, reconstruccion del conocimiento
social en el trabajo de campo, Buenos Aires, Legasa, 1991, pp. 327-357; Ludmila SCHOENLE, “Juicios, memorias
y politicas: posicionamientos y disputas por el sentido. Caso megacausa ESMA”, VI Jornadas Santiago Wallace de
Investigacion en Antropologia Social. Seccién de Antropologia Social, Buenos Aires, 2013, https://www.academia.
edu/107587211/Juicios_memorias y pol%C3%ADticas posicionamientos y disputas por el sentido Caso
megacausa_ESMA. Consultado: 15/01/2024; “Mega juicios. Extraordinariedad y desborde ritual judicial por delitos
de lesa humanidad’, Clepsidra. Revista Interdisciplinaria de Estudios sobre Memoria, vol. 2, nim. 4, 2015, pp. 134-155.
https://ojs.ides.org.ar/index.php/Clepsidra/article/view/442. Consultado: 15/01/2024; Julieta MIRA, “El juicio penal
como puesta en escena. Una mirada etnografica de los juicios por crimenes de Lesa Humanidad en la Argentina”,
Revista Electronica del Instituto de Investigaciones “Ambrosio L. Gioja”, V, 2011, pp. 335-347, http://www.derecho.uba.
ar/revistagioja/articulos/RO00E0TA005 0036 p-d-der-humanos.pdf. Consultado: 4/12/2023; Mariana TELLO, “Yo
acuso”: un analisis antropolégico sobre lo juridico en los primeros testimonios acerca de La Perla”, Clepsidra. Revista
Interdisciplinaria de Estudios sobre Memoria, vol. 2, nim. 4, 2015, pp. 90-115, https://ojs.ides.org.ar/index.php/
Clepsidra/article/view/440. Consultado:15/01/2024; Liliana SANJURJO, “Las luchas por la memoria en la escena
judicial. Una mirada etnografica sobre los juicios de Lesa Humanidad”, Cuadernos de Antropologia Social, 43, 2020

pp. 161-177, http://revistascientificas.filo.uba.ar/index.php/CAS/article/view/2995/2632. Consultado: 10/12/2023.
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condenados por violacion de domicilio, privacion ilegitima de la libertad agravada, tormentos
reiterados, desaparicion forzada, homicidio calificado, asociacién ilicita y genocidio en contra
de la persona del legislador Guillermo Vargas Aignasse, que fue secuestrado en la madrugada
del 24 de marzo de su domicilio particular. A partir de este juicio, se fueron sucedieron otros
15 juicios de Lesa Humanidad, incluido el del ex juez Martinez.

De la misma manera, la sala de audiencias del tribunal tiene caracteristicas particulares.
Es un espacio rectangular de unos 20 mts. de largo por 15 mts. de ancho, con una capacidad
aproximada de 200 personas. El piso se encuentra totalmente alfombrado, cuenta con tres
ventanas de dan a la calle Chacabuco, pero las mismas siempre estan cubiertas por cortinas.
El color de la sala es gris y este ultimo se combina con el azul de las cortinas dando una
impresion de solemnidad a todo el espacio. Cuenta con tres equipos de aire acondicionado;
dos televisores, que estan ubicados uno al lado de la defensa publica y el otro fijado en la
pared detras de la parte acusadora. Son utilizados para que los actores profesionales observen
las declaraciones de los testigos desde otras provincias, si por alguna circunstancia vinculada
con su situacion carcelaria o de salud, se les imposibilita estar en la sala del tribunal.

Los simbolos presentes en la sala incluyen una cruz, emplazada detras del tribunal, y un
mastil con la bandera argentina a un costado. El estrado cuenta con un escudo nacional tallado
en madera. Estos emblemas son elementos legitimadores del espacio ritual, evidenciando la
pertenencia nacional y el Poder Judicial que representa. De acuerdo con Turner, se configuran
como simbolos dominantes porque tienen un significado constante, poseen cierta autonomia
con respecto al ritual y no cambian con el tiempo. En este sentido, es posible segin Turner
distinguir tres caracteristicas distintivas en ellos?* En primer lugar, condensan muchas
sensaciones y acciones. En segundo lugar, unen significados disimiles mediante analogias y
asociaciones mentales. En tercer lugar, contienen dos sentidos contrapuestos: uno ideologico,
vinculado con el orden moral y ético de las cosas y relacionado con los valores de la sociedad
argentina; y otro mas relacionado con el ambito de las sensaciones y los sentimientos.
Estos simbolos refuerzan la figura del Estado y del Poder Judicial creando una imagen de
incorruptibilidad y de imparcialidad por encima de los individuos. De la misma manera, los
tres simbolos rodean al tribunal que se sitia en una posicion mas elevada que el resto de los
actores que participan del juicio, hecho que da una sensacion de centralidad, pero ademas de
cercania con el poder temporal representado por la cruz. Se piensa que esta percepcion no es
un dato menor al contextualizar la realizacion de los juicios en una provincia con una fuerte
tradicion catdlica y de matriz conservadora.

De la misma manera que estos simbolos son significativos, la organizacion de la sala
también evidencia ciertas particularidades, las cuales se explicitaran a continuacion. Antes

de entrar al tribunal hay un pequeiio hall en donde esperan los testigos que van a declarar

24 Victor TURNER, La selva de los simbolos, México, Siglo XXI, 1967.
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junto con el equipo de acompaiamiento. Antes de ingresar, un oficial de gendarmeria solicita
la presentacion del documento nacional de identidad a fin de tener un registro de quienes
entran al lugar. Se atraviesa una puerta y del lado izquierdo se encuentran diez filas de asientos
para el publico que quiere presenciar el juicio. El dia de apertura de los juicios, se agregan
cuatro filas para que se sienten funcionarios del gobierno que asisten a la sesion inaugural.

En frente del pablico, del lado derecho, se ubican las querellas particulares y el Ministerio
Publico fiscal y del lado izquierdo, las defensas particulares como asi también la defensa
publica. En medio de ambos se ubica el estrado del tribunal, flanqueado, por un lado, por la
secretaria de Derechos Humanos del Tribunal Oral Federal (a partir de ahora TOF) y, por otro
lado, por una secretaria que toma notas taquigraficas. El estrado cuenta con cuatro sillas, tres
para los miembros titulares y uno para el juez suplente. El presidente del tribunal se sienta en
el centro, debajo de él, se ubica el escudo y por detras la cruz. Entre los jueces y el publico,
se ubica una silla rodeada por un mobiliario de madera que es donde se sientan a declarar
los testigos. Asimismo, en la parte izquierda de donde se sienta el publico, se encuentra en el
primer piso la denominada “pecera”, que es una pequena sala rectangular, de ocho metros de
largo por tres metros de ancho, donde se posicionan los periodistas.

En cuanto al espacio destinado al publico, el mismo esta dividido en dos lugares
especificos. Por un lado, un sector de aproximadamente diez filas de asientos que albergan
una capacidad maxima aproximada de 150 personas, en donde se ubican los familiares de los
detenidos desaparecidos, periodistas y publico en general. Por otro lado, al costado del primer
espacio, se encuentran diez hileras de asientos -cada una con cuatro sillas- que son para los
familiares de los acusados. Lo paradigmatico es que entre estos dos espacios no existe una
divisoria fisica, sino que es una frontera invisible que esta custodiada por gendarmeria a fin
de evitar conflictos, pero que muchas veces se torna permeable ante algunas declaraciones
que producen la reaccion de ambos grupos, cuestion que es mediada por el presidente del
tribunal, quien llama al orden o desaloja la sala.

De la misma manera, los ingresos a la sala del tribunal de los diferentes actores tanto
profesionales como publico general son distintos. Tanto los familiares de las victimas y
los miembros del Ministerio Publico Fiscal como las querellas particulares entrar por calle
Criséstomo Alvarez, mientras que los parientes de los acusados, al igual que la defensa
publica y particulares ingresan por calle Chacabuco. El tribunal entra por dentro del edificio,
a través de una sala ubicada en el lado derecho, y el Secretario de Derechos Humanos del TOF
entra por el lado izquierdo. Este espacio fue donde se juzgd al exfuncionario judicial Manlio

Torcuato Martinez en el afio 2015.
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La causa Manlio Torcuato Martinez: los hechos, la denuncia y su elevacion a juicio

El 20 de mayo de 1976 se realizo6 un allanamiento en el domicilio ubicado en la calle
Azcuénaga 1816, departamento capital, por parte del personal de la V Brigada del Ejército y
miembros de la Policia de la provincia de Tucuman. En el lugar se encontraban Maria Alejandra
Niklison, Fernando Saavedra Lamas, conocido en la militancia como “Pepo”, Juan Carlos
Meneses, cuyo nombre falso era Miguel Angel Gonzélez Cano y era oriundo de la provincia
de Santa Fe, Atilio Brandsen, apodado “Tomas”, y Eduardo Gonzalez Paz, cuyo seudénimo era
“Martin”. Todos ellos integraban la organizacion politica Montoneros y participaban de una
reunion de conduccién de la zona este del departamento Capital. A horas del mediodia, las
fuerzas represivas tomaron por asalto la casa, tiraron explosivos y fusilaron a sus integrantes.

El Ejército emitié un comunicado que aseguraba que durante un operativo realizado
en el barrio Echeverria se “abatieron cinco subversivos” pertenecientes a Montoneros. En el
mismo sentido, el dia 22 de mayo el diario La Gaceta publicé la noticia de que habian muerto
seis “extremistas” en Tucuman en un procedimiento de fuerzas combinadas en el barrio
Echeverria, en el cual se encontré gran cantidad de armas y documentacion®.

La dictadura civico-militar iniciada el 24 de marzo de 1976 contaba con el apoyo de
amplios sectores de la sociedad, entre los que se encontraban empresarios, funcionarios
judiciales y medios de prensa, quienes estaban a favor de la lucha contra las organizaciones
politico-armadas. Por este motivo, una de las modalidades implementadas durante este
gobierno de facto fue fraguar supuestos enfrentamientos entre fuerzas militares y personas
acusadas de ser “subversivos”. Esta practica encubria la comision de delitos por crimenes de
lesa humanidad cometidos por las fuerzas represivas y la prensa reproducia los “partes de
guerra” sin cuestionar su contenido, en una clara complicidad con la represion ilegal que
se ejercia. Asimismo, esto se inscribia en las tareas de accion psicologica sobre la sociedad
tucumana, generando un manto de legalidad ante los operativos realizados por el Ejército, y las
Policias Federal y Provincial. Por otro lado, este contexto provocaba un estado de excepcion,
que infundia miedo a la poblacién y creaba una sospecha latente de que cualquier persona
podria ser considerada como “subversiva” por las fuerzas de seguridad. Esta practica encubria
que eran ejecuciones sumarias de opositores politicos, sin juicio previo ni defensa y que, en
realidad, eran crimenes de Estado.

Luego de realizado el operativo militar en conjunto con la policia provincial, se aperson6
el juez federal Manlio Torcuato Martinez, que observo la escena del “enfrentamiento” y los

cuerpossinvidadelos militantes de Montoneros, para luego retirarse del lugar. Posteriormente,

%5 Gustavo CORTES NAVARRO, “La masacre de la calle Azcuénaga. Tucuman, 1976, Historia, voces y memoria,
nam. 8, 2015, pp. 111-123, http://revistascientificas.filo.uba.ar/index.php/HVM/article/view/1666. Consultado:
15/01/2023.

% “Fueron muertos seis extremistas en Tucuman’, La Gaceta, 22 de mayo de 1976, San Miguel de Tucuman, p. 1.
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como parte de su investigacion, detuvo al propietario de la vivienda, cuyo nombre era Miguel
Angel Romano, privandolo de su libertad. Lo envi6 primero a la Jefatura de Policia, en donde
funcionaba un centro clandestino de detencion, y posteriormente fue trasladado al Hospicio
“Del Carmen” debido a que la victima sufria de padecimientos mentales. Romano recuperé su
libertad en 1977 y se exili6 en Buenos Aires.”

La causa Romero Niklison comenzé con la denuncia realizada por Maria Alejandra Romero
Niklison en el afio 2000, en el Tribunal Federal de la provincia de Santa Fe, en la que acusaba
al General retirado Luciano Benjamin Menéndez, comandante en Jefe del Tercer Cuerpo del
Ejército entre 1975-1979, y al ex Comisario Roberto Heriberto Albornoz de la Policia Provincial
como autores materiales del fusilamiento de cinco militantes de la agrupacion politico
guerrillera Montoneros, el 20 de mayo de 1976, en la calle Azcuénaga del barrio Echeverria
de San Miguel de Tucuman.?® El tramite de la causa se acelerd luego de la derogacion de la ley
del indulto de la década de los noventa. En 2011, se llevo a cabo el juicio en la sala del TOF de
Tucuman, que culminé con la condena a cadena perpetua de Menéndez y de Albornoz por
ser culpables del homicidio de los cinco militantes de Montoneros. En el mismo afio 2000,
Maria Alejandra Romero denunci6 al juez Manlio Torcuato Martinez como complice de la
masacre de la calle Azcuénaga y por no investigar lo ocurrido.

Martinez se desempefid como defensor oficial en 1974 y ese mismo afio se lo nombré
como juez federal. Durante el Operativo Independencia, los militares detuvieron a los jueces
que otorgaban habeas corpus a los familiares de los desaparecidos entre los que se encontraba
el juez federal Jesus Santos. Este Gltimo fue apartado por el ejército y trasladado al penal
de Sierra Chica. Martinez, quien se desempefiaba como juez subrogante, fue designado en
reemplazo de Santos.

En 1976, luego del golpe militar, presenté su renuncia al Ministerio de Justicia,
pero fue rechazada; ese mismo afio los funcionarios judiciales que permanecieron
en los tribunales juraron por las actas militares. Posteriormente, con el regreso de la
democracia, fue confirmado en su cargo como magistrado y afios después fue designado
como docente de la Facultad de Derecho y Ciencias Sociales de la Universidad Nacional
de Tucuman; en ambos cargos se jubil6 en el afio 2012.

A partir de los testimonios y de la condena en la causa “Romero Niklison”, el Ministerio
Publico Fiscal contaba con suficientes pruebas para pedir la elevacion a juicio del caso
Martinez. Sin embargo, el primer testimonio en la escena judicial que incrimind a este juez
fue la declaracion realizada por el represor, general Antonio Domingo Bussi, quien defendio

la legalidad de sus actos invocando la supuesta intervencion de este magistrado en alguno de

¥ TOF, Exp. 40.118/2000/TO1.
2 TOF, Exp. 1119/2000.
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ellos. Ademas, en sede judicial en 2009 dej6 constancia de que Martinez era la persona que
mas conocimiento tenia de los hechos ocurridos en la calle Azcuénaga.

A pesar de que la denuncia comenz6 en el afio 2000, la etapa procesal culminé el 30 de
agosto de 2013, cuando la Camara de Federal de Tucuman hizo lugar al pedido de la Fiscalia:
se amplio el procesamiento del ex juez Martinez por asociacion ilicita en el contexto de los
delitos cometidos durante el Terrorismo de Estado en su calidad de magistrado. A partir de
esta fecha, el abogado de la defensa de Martinez plante6 una serie de recursos de nulidad con
la finalidad de que la Camara de Apelaciones dejara sin efecto esta nueva acusacion, hecho
que retraso el inicio de juicio.

En 2014, el Tribunal Oral Federal le concedio la prision domiciliaria al acusado, quien hasta
ese momento se encontraba prision preventiva en la carcel de Villa Urquiza, tras una revision
médica realizada por peritos de la Corte Suprema de Justicia que aseguraba que Martinez
padecia una afeccion cardiaca.”? Asimismo, dos integrantes del Tribunal, los jueces Carlos
Jiménez Montilla y Gabriel Casas, se excusaron de intervenir en el proceso de Martinez a fin
de evitar ser impugnados por la Defensa Publica por falta de imparcialidad. Esto se debio a
que dichos jueces integraron el tribunal de la causa “Romero Niklison” en donde se ventilaron
cuestiones acerca del comportamiento como juez de Manlio Torcuato Martinez, motivo por
el cual, ya tenian un concepto previo del magistrado.

El inicio del juicio oral volvi6 a postergarse en octubre de 2014 debido a que la Camara de
Casacion Penal aceptd un recurso presentado por la defensa de Martinez.*® Eso generd quejas
de la querella de la familia Romano debido a que la instancia oral y publica se dilataba tres

meses mas, hasta marzo de 2015.

Los actores y el ritual juridico

El 9 de marzo de 2015 comenzo el juicio al ex juez Manlio Torcuato Martinez. Como se
menciond anteriormente, los jueces Carlos Jiménez Montilla y Gabriel Casas se excusaron
de intervenir en el proceso debido a que fueron miembros del tribunal en la causa Romero
Niklison que condend a Benjamin Menéndez y Roberto Heriberto Albornoz. Durante el
transcurso de la misma, varios testigos mencionaron a Martinez por lo que los jueces tenian
conocimiento previo de algunos datos de la causa, elemento suficiente para que la Defensa
Publica los impugne. Esto genero la designacion de un nuevo tribunal compuesto por la jueza

de camara Maria Alicia Noli, Norberto Cataldi y José Fabian Asis (jueces subrogantes).

2 “Prision domiciliaria para el ex juez Manlio Martinez” en: La Gaceta, 3 de julio de 2014, Tucuman. https://www.

lagaceta.com.ar/nota/597804/politica/prision-domiciliaria-para-ex-juez-manlio-martinez.html

3 La Gaceta, 29 de octubre de 2014, Tucuman. https://www.lagaceta.com.ar/nota/613890/politica/se-suspendio-
hasta-febrero-juicio-al-ex-juez-manlio-martinez.html
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El resto de los actores profesionales se constituyeron de la siguiente manera: en
representacion del Ministerio Pablico Fiscal, el fiscal Leopoldo Oscar Peralta Palma,
acompaiado por los fiscales ad hoc Pablo Camufas y Agustin Chit. Como representantes
de la querella de Maria Alejandra Romero Niklison, Gerardo Romero y Lucia Romano,
se presentaron Emilio Guagnini y Maria Alejandra Romero Niklison. Intervinieron en
representacion del Ministerio Piblico de la Defensa los defensores publicos oficiales ad hoc
Adolfo Edgardo Bertini y Vanessa Lucero, por la defensa del imputado.

De la misma manera, una caracteristica distintiva de este juicio fue la nula o escasa
presencia del publico en la sesion inaugural y durante todo el proceso. En juicios anteriores, los
organismos de DDHH se movilizaron con la finalidad de llenar la sala y otorgar asi legitimidad
al pedido de justicia. Asimismo, participaban tanto funcionarios de la Secretaria de Derechos
Humanos de la Provincia, como de los diferentes ministerios gubernamentales, quienes daban
de esta forma cuenta del acompainamiento del Estado en el juzgamiento de delitos de lesa
humanidad. Sin embargo, en el caso del juicio que se analiza, el acompafnamiento fue escaso,
quienes participaron como publico fueron familiares y amigos de los testigos que declararon
en el transcurso del proceso. Los dias que no habia publico, los organismos colocaban la foto
de un detenido desaparecido en cada uno de los asientos destinados a los familiares. De esa
manera, quien legitimaba ese espacio era la memoria de las victimas y la busqueda de justicia.

Se piensa, que este accionar de los organismos de DDHH se relacion6 con el escepticismo
de que el juez fuera condenado. Es decir, la justicia federal juzgaba a alguien que era parte de
esa institucion, las excusaciones y las demoras para iniciar las audiencias no fueron sefales
alentadoras para los organismos de DD.HH.

Asimismo, la jueza Noli, no dirigi6 las audiencias, sino que el encargado de las mismas
fue el Dr. Norberto Cataldi. En este sentido, en relacion al procedimiento ritual, la figura del
presidente del tribunal se sita elevada por encima del resto de las partes intervinientes en
el proceso, es quien dirige las sesiones, se transforma en arbitro entre la parte acusadora y la
defensa, como asi también es el que inicia el interrogatorio de los testigos. Por este motivo, la
figura de Cataldi fue central pero no sélo por estar ubicado en una posiciéon mas elevada que
las otras partes, sino por el valor simbdlico que tiene esta diferencia de altura frente al resto
de las partes. Si se piensa desde la construccion de la espacialidad, la posicion mas elevada del
estrado donde se ubica el tribunal, representa una piramide jerarquica que refleja desde arriba
hasta abajo, el orden de los actores. Es decir, los jueces, la fiscalia, los abogados querellantes, la
defensa, los testigos y, por ultimo, el publico en general.

En la dindmica del proceso, es el presidente del tribunal el que introduce a los testigos
explicandoles la causa sobre la que versa el juicio, les advierte acerca de la pena sobre falso
testimonio y es el que toma la jura de verdad. Luego, les explica a los testigos el orden en que

seran interrogados por las partes. Es el encargado de aceptar o no los pedidos de nulidad
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de ciertas preguntas tanto de la parte acusadora como la defensa, pero, ademas, tiene la
potestad de reformular las preguntas para evitar la re-victimizacion y que el testigo declare en
su propia contra. Al finalizar el interrogatorio, tiene la potestad de realizar nuevas preguntas
o comunicarle al testigo que finalizd su testimonio.

Asimismo, la dinamica del proceso pone en evidencia ademas la lucha al interior del
campo juridico que determina el rol de cada una de las partes, que establece dos dimensiones
especificas.>’ Por un lado, estan los actores profesionales, quienes son los encargados de
dirimir el proceso judicial y representan al campo juridico, es decir, aquellos que conocen la
ley. Por otro lado, esta el publico, que, aunque comparte el mismo espacio fisico, esta separado
simbdlicamente por una frontera invisible que lo distingue de los actores profesionales.

Resulta interesante como al comienzo del juicio la defensa present6 una serie de nulidades
vinculadas con la violacién de los derechos de defensa legitima en un intento de frenar el
juzgamiento de Martinez. Sin embargo, a pesar de la estrategia juridica planteada, el tribunal
decidi6 no dar curso a las nulidades y dar comienzo al juicio.

Durante los cuatro meses que duré el proceso judicial, una cuestion significativa fue la
tension entre el plano formal e informal durante las audiencias. Por una parte, se observo el
ambito de lo controlado vinculado con la despersonalizacion de los testigos, los formulismos
y las formas verbales que se utilizan, que dan cuenta de la pretendida objetividad, pero
sobre todo neutralidad que debe tener el proceso judicial. En este sentido, la adopcion del
sistema adversarial, en el cual tanto la acusacion como la defensa realizan una confrontacion
de pruebas y argumentos, es lo que permite, en cierto sentido, mantener esta imparcialidad,
que posiciona al Tribunal de manera neutral frente al proceso. Este nuevo sistema adversarial
acusatorio rescata al juez de la degradacion funcional y la subordinacion legal, lo que significa
que el espacio natural del trabajo del juez es la sala de audiencias y que la metodologia
fundamental de su labor esta vinculada con la comunicacion entre las partes, y a través de
ella, con la busqueda de una solucion al conflicto que origina la controversia entre ellas.*

Asimismo, en este sistema, tanto la parteacusadora como ladefensa tienenroles especificos.
Por una parte, el Ministerio Publico Fiscal asume una posicion politica objetando preguntas
de la defensa que generan procesos de re-victimizaciéon como asi también evitando la auto
incriminacion. Por otra parte, la defensa intenta como estrategia desestimar los testimonios.
Sin embargo, en lo que se relaciona con esta ultima cuestion, existen diferencias claras entre,
por un lado, aquellos testigos que cuentan con una formacion politica e incluso cierto nivel

cultural, que en algunos casos ya tienen un discurso sélido producto de declaraciones previas

31 Pierre BOURDIEU y Gunther TEUBNER, La Fuerza del Derecho, Bogota, Siglos del Hombre Editores, 2000.

32 Gonzalo RUA y Leonel GONZALEZ, “El rol del juez en un sistema adversarial. Fundamentos y técnicas de
conduccion de audiencias”, Sistemas judiciales. Una perspectiva integral sobre la administracion de justicia, nam.
21, 2018, pp. 80-103. https://inecip.org/wp-content/uploads/Sistemas-Judiciales-N21-El-rol-del-juez-en-el-
sistema-adversarial.pdf. Consultado: 15/01/2024.
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y, por otro, los testigos que no disponen de este capital politico simbdlico, que son hostigados
por la defensa a fin de encontrar incongruencias en su declaracién en relacion al momento de

la etapa de instruccion.

Los testigos y los traumas

En la causa, testificaron cerca de 70 testigos. Entre ellos estaban los funcionarios judiciales
que trabajaron con Martinez, quienes negaron cada una de las acusaciones contra el juez. Una
posicion contraria asumio el resto de los testigos, quienes declararon acerca de la forma en que
actuo el juez cuando eran llevados al juzgado. Esta negacion por parte de los secretarios del
magistrado revela dos cuestiones. Por un lado, la negativa de los actores judiciales a reconocer
cualquier comportamiento fuera de la ley por parte del juez, enfatizando que Martinez
actuo de acuerdo a sus posibilidades, lo que ademas les exime de cualquier responsabilidad
como complices materiales. Por otro lado, el accionar en bloque de los actores judiciales
también fue una forma de mostrar una institucién que se rigi6 por la ley, en un momento de
excepcionalidad durante la tltima dictadura militar.

Todo lo contrario ocurre con los restantes testigos. La mayor parte de ellos da cuenta de
la presencia de los secretarios en los interrogatorios y de la falta de compromiso de Martinez
al momento de denunciar las torturas y las declaraciones bajo amenaza.

Durante las declaraciones fue el presidente del tribunal el que evité la re-victimizacion
de algunos de los testigos cuya declaracion fue cuestionada por la defensa. En este sentido, el
relato de esa verdad es una construccion a partir de un recuerdo arrasador y ese arrasamiento
dejé marcas en el testimonio.® Es decir, que el trauma esta presente en estas declaraciones
a partir de lo que el testigo vivid como una experiencia traumatica y como ademas pudo
sobrellevar ese recuerdo.

En octubre de 1974, Rolando Oscar Figueroa tenia la edad de 14 afios y, al salir de su
casa en la comuna de San José, ubicada en el departamento de Yerba Buena, fue secuestrado
por primera vez por un grupo de personas que lo introdujeron en un auto y lo trasladaron
a la Jefatura de Policia de la capital Tucumana, donde comenzé su desaparicion forzosa que
durd hasta el mes de diciembre, cuando fue liberado en la ciudad de Famailla. Al otro dia de
reencontrarse con su familia, unos encapuchados entraron por la fuerzaala casay secuestraron
asu padre, su madre y a él. En este grupo se encontraban Roberto Heriberto Albornoz, Miguel
Angel “El Loco” Carrizo y Luis Armando De Céndido (a) “El Cordobés, represores condenados

en la sentencia de la megacausa Operativo Independencia. Figueroa fue retenido en la Jefatura

33 Mariana WIKINSKI, El trabajo del testigo. Testimonio y experiencia traumdtica, Buenos Aires, Ediciones La Cebra,
2016, p. 96.
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de Policia, y en ese lugar Albornoz le dio unos papeles escritos a maquina, amenazandolo que,
si no firmaba, sus parientes iban a ser detenidos. Supo que lo acusaban de ser Montonero y de
ser uno de los responsables de matar al Capitan Viola.

Figueroa firmd los papeles pero no recuperd su libertad; fue torturado, sometido a un
simulacro de fusilamiento y colgado de una soga desde un helicoptero, entre otras formas de
tortura que sufrié. Posteriormente, fue trasladado a Famailla y, tras unos meses, regreso a la
Jefatura de Policia. En este Gltimo lugar, se entrevisto con el juez Martinez, quien le aconsejo
que firmara unas declaraciones, sin conocer el contenido de esos papeles, para que los policias
dejaran de golpearlo. En febrero de 1975, fue trasladado al penal de Villa Devoto, donde
permanecio6 hasta el mes de mayo para ser trasladado a una carcel de la ciudad de Resistencia,
Chaco, donde permaneci6 hasta el 30 de diciembre de 1976, cuando fue conducido a la carcel
de Coronda en la Provincia de Santa Fe y desde alli al Penal de Sierra Chica. El 15 de enero de
1979 fue llevado nuevamente a Chaco, luego a La Plata y por tltimo a Villa Devoto, donde
finalmente recuperd su libertad el dia 18 de octubre de 1983 (TOF: causa Manlio Torcuato
Martinez, F. 88-89; Causa: Mega causa Operativo Independencia, autos de procesamiento: f.
12).

Este testimonio resulta paradigmatico debido a que Figueroa era menor de edad al
momento de su detencion. El juez Martinez no tenia competencia para intervenir en el caso
porque correspondia que un juez de menores lo tomara, pero al tratarse de la acusacion de
un delito federal como fue la posesion de material subversivo, esto habilité al magistrado
a ocuparse del caso. De la misma manera, al tratarse de un gobierno democratico, las
garantias constitucionales seguian vigentes a pesar del Estado de Sitio. Asimismo, la firma
de la declaracion sin que el imputado sepa la naturaleza de la acusacién iba en contra de
la legitima defensa. Por otra parte, al observar las condiciones fisicas de Figueroa, el juez
tenia la responsabilidad de investigar por qué tenia esas lesiones. A todo ello se suma que las
condiciones de su reclusion no se condecian con un adolescente. Comparti6 el espacio de
encierro con adultos, siendo que tenia que estar alojado en un hogar de menores. Finalmente,
cuando se lo sobreseyo, fue porque por su edad era inimputable.

Pedro Eduardo Rodriguez declar6 en las sesiones del juicio al ex magistrado. En su
testimonio, mencion6 que fue detenido en dos oportunidades, en 1974 y en 1975. Sin
embargo, el Ministerio Publico Fiscal centrd su atencion en lo que le sucedio en el 75, motivo
por el cual, Rodriguez relaté que fue detenido por las fuerzas represivas en dos ocasiones, la
primera en enero y la segunda en abril de ese afio, siendo trasladado siempre a la Jefatura de
Policia, aunque en esta ultima oportunidad, también lo llevaron a la escuelita de Famailla.
En ese Centro Clandestino de Detencién (a partir de ahora CCD) fue recluido junto a otros
compafieros de su barrio, debido a que Rodriguez era de la localidad de San José, al igual

que Juan Foté, Antonio Romano, Héctor y Daniel Romero, entre otros. En la escuelita fue
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torturado, acusado de integrar el Partido Revolucionario de los Trabajadores (PRT) y el Ejército
Revolucionario del Pueblo (ERP). Fue obligado a firmar declaraciones en donde asumio
diversas inculpaciones, entre ellas la de captar nifios de 14 afios para la comparfia de monte
del ERP. En julio, lo trasladaron al pozo de Vargas y posteriormente a la Jefatura de Policia,
aunque en ese lugar no fue torturado. En ese mismo mes lo llevaron a una oficina del juzgado
federal, en donde entr6 esposado y sin la compafiia de un abogado defensor. En ese lugar se
encontraban Martinez y su secretario. El juez saco un expediente y leyo las declaraciones que
Rodriguez realiz6 en la escuelita y en las cuales se auto incriminaba. El testigo relaté que le
dijo al juez que él declaré dos veces, una hecha por él mismo y otra que firmé bajo coaccion
en Famailla. Martinez le comentd que se le inicié una causa por asociacion ilicita junto a Irene
Socorro Gonzalez, Norma Consolacion Gonzalez y Galeano, pero no le fue requerida ninguna
firma. Asimismo, relatd que intenté realizar una denuncia por apremios ilegales porque lo
torturaron en la escuelita, pero el juez le contestd que no era posible asentar la denuncia
porque lo iban a volver a llevar a Famailla.

De la misma manera, el testigo afirmo que hablé con sus compaiieros de cautiverio y
comprobd que todos tuvieron entrevistas con el juez. Posteriormente, fue llevado nuevamente
ante el juez, quien le comunico su sobreseimiento pero que quedaba a disposicion del PEN,
motivo por el cual, se lo traslad6 al penal de Villa Urquiza hasta 1977. Después fue pasando por
varios centros carcelarios hasta que terminé en Caseros en 1979. Ese mismo aiio fue visitado
por el juez, quien le anuncié que le otorgaban la libertad, pero quedaba a disposicion del PEN
(Causa Manlio Martinez S/Denuncia, Sentencia, f. 92). Al finalizar su declaracién, Rodriguez
relaté que, cuando estuvo en el penal de Sierra Chica, conocio al Juez Jests Santos, detenido
en ese lugar y que le dijo que Martinez era el representante del Primer Cuerpo, refiriéndose a
la V Brigada del Ejército.

Gustavo Herrera también declaré en la causa. De acuerdo a su testimonio, conocia a
Maria Alejandra Niklison (una de las cinco personas masacradas por las fuerzas de seguridad)
del trabajo barrial que realizaban en las inmediaciones del Barrio Echeverria. En marzo de
1975 fue secuestrado y trasladado a la sede de la policia federal donde fue torturado por
varios dias. Durante su cautiverio en este lugar, declar6 ante un escribiente llamado Santiago
Liotti, y ante él que quiso dejar constancia de los maltratos sufridos, pero este ultimo no dio
curso a la denuncia. Poco tiempo después, fue llevado al juzgado federal, en donde esposado y
atado declard frente a la secretaria del juzgado, Elena de Ahualli. Posteriormente, se entrevisto
con el juez, solicitandole que acepte su denuncia por robo y malos tratos. Martinez se negd
a tomarle la denuncia, pero le menciond que lo revisaria un médico. Sin embargo, esto no
sucedid, y posteriormente fue detenido hasta 1979, cuando recuperd su libertad y se exilio.
De la misma manera, durante su cautiverio, relaté que vio al juez Jesis Santos durante su

detencion en Sierra Chica y que, en el mismo lugar, pudo conversar con José Garcia Hamilton
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-periodista- y le coment6 que era amigo de promocion de la universidad, que le pidio a
Martinez que interceda para quedar en libertad y que el juez no podia hacer nada porque
estaba a disposicion del PEN. Pero también le comentd que Martinez sabia donde se metia
cuando fue nombrado juez. Asimismo, Herrera finalizo su relato asegurando que no era
verdad que los jueces no intervenian en los casos porque el juez Povifia (de Tucuman) lo fue a
ver en Sierra Chica, como también un juez de la Plata cuyo nombre no podia recordar.

Si bien en la causa Romero Niklison, este fue el Unico testigo que interactud con Martinez,
el Ministerio Publico Fiscal aport6 pruebas de la injerencia del ex magistrado en los sucesos
ocurridos en la calle Azcuénaga. Seglin consta en las actuaciones del expediente, existe
una nota-oficio de constatacion firmada por Martinez, remitida al por entonces Jefe de la
Policia Provincia, Zimmerman al que él solicita: “..Se constate si entre los abatidos en el
enfrentamiento ocurrido el dia 20 de Mayo pasado en calle Azcuénaga 1800 de esta ciudad,
se encuentra el cadaver de Fernando Saavedra, y cumplidos los tramites de ley, se haga
entrega del mismo a su sefiora madre para su inhumacién en el Cementerio de La Recoleta...”
En el mismo expediente consta otro proveido a fojas 236, en donde solicita: “...disponer lo
pertinente a efectos de que por intermedio de quien corresponda se proceda a hacer entrega
del cadaver de Maria Alejandra Niklison, abatida por las fuerzas de seguridad el dia 20 del
corriente en el procedimiento realizado en calle Azcuénaga 1800 a su madre Sra. Alda Esther
Mercedes Stratta de Niklison...previo los tramites de ley, para su inhumacion en uno de los
cementerios de esta ciudad...”*

Estos documentos, son los rastros burocraticos que probaban que el ex juez conocia
lo sucedido en la calle Azcuénaga, los nombres de las personas fusiladas, cuales fueron las
fuerzas de seguridad que intervinieron y quién era el propietario de la casa. A pesar de toda
esta informacién, ni Martinez, ni el fiscal en funciones en ese momento, tomaron alguna
medida tendiente a identificar los muertos, no se efectuaron las autopsias correspondientes,
ni tampoco se individualizo al personal militar que particip6 del operativo. Por este motivo,
el Ministerio Publico Fiscal alegd que el Gnico propésito de la justicia fue realizar omisiones
funcionales a las fuerzas de seguridad a fin de encubrir lo sucedido. Pero ademas cuestion6
que el poder judicial no tuviera una autocritica a fin de que la sociedad entienda hasta
donde llegaba su independencia de la Dictadura Militar y hasta donde llegaba su indignidad
funcional.

Los tres testigos mencionados aportaron con su testimonio pruebas de que en su
desempefio como juez, Martinez actu6 en complicidad con el ejército ya antes de los hechos
ocurridos en la casa de la calle Azcuénaga, que era el motivo de su imputacion.

Con respecto a lo ocurrido con los militantes de montoneros fusilados por el ejército,

se tomaron dos testimonios de familiares del propietario de la casa, quien desconocia las

3% TOF: causa Manlio Torcuato Martinez, F. 237.
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actividades politicas de sus inquilinos pero que fue detenido por supuesta complicidad. Al
momento del juicio, Miguel Armando Romano habia fallecido, motivo por el cual, declararon
una hija y su segunda esposa.

Maria Adelina Romano era hija de Miguel Armando Romano, propietario de la casa de la
calle Azcuénaga. Su padre fue detenido por los militares, pero la familia no tenia conocimiento
de ese hecho. Relaté que el 26 de mayo de 1976, cuando regresaba del Liceo de Sefioritas
Remedios de Escalada de San Martin -tenia 15 afios- vio a su padre entrando a la Brigada
de Investigaciones, golpeado, ensangrentado y en mal estado fisico. Relaté que conocia de
la militancia de su padre en el peronismo porque participé del gremio de los ferroviarios de
Tafi Viejo, pero su preocupacion mas grande era la enfermedad de su progenitor, que era
enfermo psiquiatrico por una neurosis cronica con episodios de epilepsia. Regresé a su casa,
para relatarle a su abuela -madre de su padre- que lo vieron en ese lugar. Posteriormente, se
acercaron al mismo para saber como estaba su padre, pero les negaron que se encontrara en la
Brigada. Gracias a un familiar que era policia, lo pudieron ver, y comprobaron que estaba todo
deteriorado. Se enteraron que fue detenido por una cuestion militar y que su situacion era
comprometida. Por insistencia de Antonia Adelina Miranda -madre de Romano- se consiguio
que lo trasladen al Auspicio del Carmen.

Asimismo, Maria Adelina Romano mencioné que los apremios recibidos tuvieron una
consecuencia directa en la salud de su padre, debido a que en el aiio 1996 le dio un ACV, y que
no comprendian como ocurrié eso ya que gozaba de buena salud.

Su padre le coment6 que quien lo puso preso fue el juez Manlio Martinez. El Ministerio
Publico con este caso puso en evidencia las consecuencias que sufri® Armando Romano por
el trauma de su detencion sumado a una condicion médica psiquiatrica previa. En ningin
momento contd con atencién médica durante su detencién, lo que agravé su condicion.

Manuela Sabina Ocampo -segunda esposa de Miguel Armando Romano- declard en la
Sala del Tribunal y relat6é que al enterarse de lo que sucedié en la casa de la calle Azcuénaga,
decidieron que Miguel se presentara ante la justicia con la finalidad de aclarar su situacion.
El 24 de mayo, fueron al Juzgado Federal y su marido quedd detenido y ella regres6 a
su hogar. Al otro dia, busco asesoramiento legal y se contacté con un abogado, al que le
decian el “chino” Robles -no recordaba al momento de su declaracion en la sala el nombre
del letrado-, quien present6 un habeas corpus para interceder por su marido. Recordd ante
las preguntas del Ministerio Publico Fiscal que nunca le comunicaron los motivos de la
detencion de su compariero y que perdié contacto con él, hasta que se enter6 que estaba
en la Brigada de Investigaciones, encontrandolo en mal estado fisico, sobre todo, porque no
tomaba sus medicamentos ya que tenia problemas psiquiatricos. Asimismo, relaté que un
tiempo después se lo trasladé al Auspicio del Carmen, y la salud de su compariero variaba

constantemente, principalmente porque se lo acusaba de algo de lo que no era culpable. Alli
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Romano le relaté que fue forzado a vender la casa de la calle Azcuénaga -a un precio mucho
menor que el valor real del inmueble- a un sefior llamado Manuel Nuiez, que trabajaba
en el juzgado de Martinez. Afirmo que conocia a Nufiez, porque lo vio a este empleado en
varias oportunidades. También sefialé que su compariero al momento de la venta ya no tenia
fuerzas, hecho que permitié que se aprovecharan de esa situacion. En 1982, se mudaron a
Buenos Aires y posteriormente, solo él regreso a Tucuman, en donde fallecié (TOF: Causa:
Manlio Torcuato Martinez, F. 78-81).

Ambas testigos aseveraron que Romano no recuperd la propiedad de la calle Azcuénaga.
Que nunca mas menciono ese tema y que cuando fue a declarar por primera vez, el presento

la documentacién de que era el propietario, y fue el momento donde se lo detuvo.

Conclusiones

A partir del recorrido historiografico quedd claro que la Argentina es el pais que mas
evolucion6 en la incorporacién de una jurisprudencia vinculada con los DD. HH. También
quedd claro de qué manera los abogados y jueces encontraron resquicios en las leyes de la
impunidad para juzgar a los represores. Esto fue acompaiado por politicas de la memoria,
que se fortalecieron a partir de la presidencia de Néstor Kirchner. Esta politica de Estado
permitio, en 2003, la anulacion de las leyes de obediencia debida y punto final por parte del
Senado de la Nacion. Esto fue acompaiiado por el fallo de la Suprema Corte de Justicia que,
en el caso Simon, declar6 que ambas leyes eran inconstitucionales. Esto permitio, a su vez, el
juzgamiento de los represores, civiles y militares que participaron durante la tltima dictadura
militar y, posteriormente, habilito la investigacion de procesos previos al 24 de marzo, como
lo sucedido durante el Operativo Independencia. Este cambio de época significé una politica
reparadora por parte de la justicia y de la Secretaria de Derechos Humanos de la Nacién que
impulso a retomar las causas cuyos procesos se habian detenido y a habilitar la investigacion
de nuevas denuncias por delitos de Lesa Humanidad.

Asimismo, este proceso fue acompaiiado por la incorporacion de actores profesionales
que se formaron desde la perspectiva de los DD. HH., quienes tenian una vision critica de la
justicia como una institucion que particip6 en la represion ilegal y cuyos responsables debian
ser juzgados. Por este motivo, en diferentes partes del pais se tomaron denuncias en contra de
miembros del poder judicial y una de ellas dio origen a la causa “Manlio Torcuato Martinez S/
denuncia” que se radic6 en el Tribunal Oral Federal en lo criminal de Tucuman.

Una de las cuestiones centrales durante el juicio fue el espacio fisico en donde se
realizaron las audiencias, el Tribunal Oral Federal de Tucuman, un ambito paradigmatico en

el contexto de los juicios de Lesa Humanidad. Sin embargo, como se menciond, no hubo un
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acompaiamiento de los organismos de DD.HH. como en otros juicios. Esto llamé la atencion
porque en otras causas, es el publico quien legitima las audiencias. Se piensa que, al ser juzgado
un miembro de la propia justicia, existio un descreimiento del proceso en si, especialmente
debido a la etapa procesal previa, en la cual la defensa de Martinez consiguié demorar el inicio
del juicio. Aunque no hubo mucho publico presente, todas las sillas se ocuparon con fotos de
los detenidos desaparecidos, es decir, la memoria de los mismos fue la que acompaiio a los
actores profesionales durante las audiencias como una forma de pedir justicia.

Como se advirtio, el ritual juridico y la sala del tribunal otorgaron solemnidad a las
audiencias. La presencia de simbolos como el escudo, la cruz y la bandera nacional legitimaron
por su carga simbodlica el proceso judicial. De la misma manera, fue el juez Cataldi el encargado
de garantizar el entendimiento entre las partes con la finalidad de llevar a cabo el proceso. Fue
la persona que intervino en algunas de las declaraciones de los testigos a fin de que realicen
aclaraciones o para evitar que la querella o la defensa guien el testimonio. Esto fue central
durante el proceso, porque la responsabilidad del juez es transformarse en arbitro a fin de
garantizar la igualdad de las partes.

Durante el juicio, se presentaron los testigos de la defensa y de la parte acusadora. Esto
evidencié de manera clara la existencia de dos dimensiones. Una es la dimension relacionada
con los funcionarios judiciales que trabajaron con Martinez, quienes negaron que en el
juzgado los detenidos declararan con las manos esposadas o en malas condiciones fisicas. Esto
demostr6é como la familia judicial actia como un aparato burocratico que se presenta como
un espacio que niega la complicidad civil con los militares y en donde todos los detenidos
fueron tratados de acuerdo a la ley sin que se avasallen sus derechos.

Otra dimension completamente diferente fue la representada por los testigos presentados
por el Ministerio Publico y las querellas particulares, quienes construyeron la prueba en contra
de Martinez. La estrategia de la parte acusadora no se centré solo en lo sucedido en la calle
Azcuénaga con la masacre de cinco militantes de Montoneros, sino que también se cit6 a
testigos detenidos en 1974 y 1975 para mostrar que Martinez ya actuaba de manera irregular
en ese periodo y que conocia lo que sucedia durante el Operativo Independencia.

Asimismo, el traumadelasdetencionesse evidencio enalgunas declaracionesde los testigos,
como fue en los casos de Rodriguez y Figueroa. Sin embargo, existio una diferencia sustancial
entre estos testigos. En el caso de Rodriguez, haber relatado su experiencia traumatica en una
causa anterior le dio la oportunidad de conocer cdmo funcionaba el proceso. En el caso de
Figueroa, por el contrario, al ser su primera vez declarando ante un tribunal, su experiencia
traumatica provoco que se quebrara en llanto en varias ocasiones. No obstante, esa memoria
fue despersonalizada por los actores judiciales, especialmente por el presidente del tribunal y
la defensa, quienes solo querian saber si conocia a Martinez o si lo habia recibido en el juzgado.

Ademas, la defensa intent6 que Figueroa se contradijera para restarle fuerza a su testimonio,
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pero el Ministerio Publico recuso las preguntas para evitar la re-victimizacion. El testimonio
de Figueroa relato la experiencia de un adolescente, representando la fase productiva del
Terrorismo de Estado en la zona de San José y el ensafiamiento del ejército contra mas de
cincuenta familias militantes del Partido Revolucionario de los Trabajadores.

Finalmente, luego de cuatro meses de audiencia, 64 testimonios y de pedidos de nulidades
por parte de la defensa, el Tribunal conden6 a Martinez a 18 afios de prision por encontrarlo
culpable de los delitos de asociacion ilicita, privacion ilegitima de la libertad, incumplimiento
de sus deberes como funcionario judicial y de cometer crimenes que entrarian en la categoria
de Lesa Humanidad. Esta sentencia fue revocada posteriormente por la Camara de Casacion
Penal de la Nacion, que solicité una revision de la condena por considerar que la asociacion

ilicita no estaba suficientemente probada.
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