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Resumen

El presente trabajo tiene como objetivo conocer@sm administraron los asuntos eclesiasticos
entre 1810 y 1821. Los cuestiones tratadas enadlajo son las causas, los principios y las
practicas que permitieron a los distintos gobiernm@solver los problemas relativos a la Iglesia.
Teniendo en cuenta que todos los gobiernos postsria la Independencia actuaron como
patronos se estudian las medidas tomadas y el n@dedegitimidad acordado a sus decisiones.
Las disposiciones del gobierno central referentspaeios lejanos a Buenos Aires, son
observadas a través del caso de la Provincia de @gadDicho ejemplo muestra ciertos trazos
caracteristicos del periodo tales como la coyuntpdditica, en tanto variable explicativa del
fracaso de los gobiernos centrales. Este hechoagéfiesta en la imposibilidad de gobernar los
espacios del ex virreinato donde el poder colorfiabia desplegado su propia dinamica
fortaleciendo a las elites locales.

Abstract

The objective of this work was to understand the iadtration of ecclesiastical matters by
government of the Provincias Unidas between 1810 ¥88il. For this purpose, the causes,
principies and practices that allowed the governmswoiving the ecclesiastical matters were
investigated.

Keeping in mind that all the post-independence guwents acted as holders of patronage of
their "Churches ", the government acts and theirrkeaof genuineness that agreed to the
decisions are studied. So, the decisions of théralegovernment of Buenos Aires related to
other distant regions of the Provincias Unidas afeserved through the case study of Cérdoba,
one of the Provincias Unidas counties. This examlleshow certain characteristic Unes of the
period -such as the joint politics as an explangtavariable of the failure of the central
governments. This fact is manifested in their irsjiléty of governing the spaces of the ancient
viceroyalty where the colonial power had deployedrtbemn dynamics strengthening the local
élites.



El presente trabajo forma parte de una reflexioyaman torno al uso del Patronato por parte de los
gobiernos patrios y en especial sobre el que sedmzla Provincia-Didcesis de Cérdoba durante los
afios de la autonomia provincial (1820-1852).

La pregunta que subyace al andlisis que sigue apantonocer como actuaron los gobiernos
centrales frente a la necesidad de resolver lag@seclesiasticos que se presentaban como urgentes
por otro lado, invocando qué principios y realizanclidles practicas pudieron resolver dichas
cuestiones. Si bien es conocido como actuo la Juedée a la primera dificultad de este orden, en
18107 lo es menos como continué obrando la administracétral de turno luego de este episodio.

Hace ya varios afios habiamos mostrado como loemaisi de la independencia por medio de la
proclamacion del principio de retroversion de labesania habian reasumido dentro de sus
prerrogativas el Patronato como atribucién sobetdfrauna reelaboracion posterior de ese trabajo se
planted la hipotesis de que a partir de 1820, aaphricion de las Provincias auténomas, y gratias
mismo principio, hubo tantos patronos como "Iglgsien el ex-virreinato del Rio de la Plata, lo que
equivalia a decir tantos patronos como gobernadqiBero qué pasé en la instancia inmediatamente
anterior? ¢ Como resolvieron los gobiernos centtatesuestiones eclesiasticas hasta 1820? ¢ Coémo fue
receptado en una didcesis, en tanto ejemplo, lardioado por el poder central?, ¢ Cémo resolverian
los "nuevos politicos"los desafios impensados que les proponia la reidolly la construccién del
nuevo "orden"?. Es a estas preguntas que desemdesel presente trabajo.

1 Tesis de doctorado inédita: "Cérdoba: une républigatholique. Haut Clergé, gouvernement et patitigans la Province de
Coérdoba. De l'lndependence a la Conféderation I®B2" Universidad Paris I, Panthéon- Sorbonne,sPariero 2003, bajo la
direccion: Prof. Dr. Francois -Xavier Guerra (T)of Dr. Nicole Lemaitre. Quisiera destacar queepasestar en total acuerdo con
Ch. Hermann acerca de que el uso del término Retgones mas apropiado que Patronato para referil@eoncesion pontifica
hecha a la corona espafiola, utilizaremos la deramidin Patronato, por cuestiones de costumbre.GBfiistian Hermannl_'Eglise
d'Espagne sous le patronage royal (1476-18845drid, B. de la Casa de Velazquez, 1988, p. 41.

2 Recordemos que uno de los primeros problemasofveegor la Primera Junta de gobierno se presents de que finalizara el
mes de mayo de 1810, ante la vacancia de una ¢aremgl Cabildo catedral de Buenos Aires y a espdgito se pidié opinion
fundada al dean Gregorio Funes y al Dr. Juan Lgsie. Cfr.Nueva Recopilacion de Leyes y decretos de la Re@vide Buenos
Aires: 1810-1876Buenos Aires, Imp. El Mercurio, 1877, 1, 33, ef.JKaufmannLa presentacion de obispos en el Patronato Regio
y su aplicacion en la Legislacion argentiriadiciones Dunken, Buenos Aires, 1996, p. 189. tdemhién:Gaceta Extraordinaria de
Buenos Ayregnartes 2 de octubre de 1810, p.l.

3 Valentina Ayrolo,"Un tournant majeur de I'Eglise du Rio de la Plaka Saint-Siége et l'indépendance (1810-)83aris, 1993.
D.E.A. en Historia Contemporanea y Mundos ExtrargetIniversidad de Paris I, Panthéon-Sorbonne.

4 Valentina Ayrolo "Una nueva lectura de los infosmie la misién Muzi: La Santa Sede y la IglesidageProvincias Unidas" en:
Boletin del Instituto de historia Argentina y Antama "Dr. Emilio Ravignani{UBA), N° 14, 3era. serie, 2do. semestre de 1986, p
31-60. Pese a la advertencia que realiza R. DaSteén cuanto a que es impropio hablar de Iglesiganto institucion antes de
1840, no vemos como podriamos denominar al conjdetmstituciones, grupos, hombres y espacios dialsiidad que luego si
constituiran la Iglesia argentina (Cfr. RobertoS¢fano,El pulpito y la plaza. Clero, sociedad y politida la monarquia catélica a
la Republica RosistaBuenos Aires, "Coleccion Historia y Cultura" SigloX | ed., 2004, pp. 18 y 19). Es por ese motivoege
haber hecho mencién hace algin tiempo de que dsi¢gtle las Provincias Unidas no era una instituaidivoca (Cfr. Valentina
Ayrolo, "Observaciones acerca de la iglesia de fansicion en las Provincias Unidas (1808-1825)T Jornadas
Interescuelas/Departamentos de HistorBanta Rosa, La Pampa, 17,18 y 19 de septiembrk9@#),escribiremos Iglesia entre
comillas.

5 Hacemos referencia a la formacién de una nuetea @i caracter politico que indicaria, por otra)ael nacimiento no sélo de
politicos profesionales en el sentido que le dd\Mber sino también de un espacio propiamente ok Buenos Aires. Cfr. Tulio
Halperin Donghi,Revolucién y Guerra. Formacién de una elite dingeen la Argentina criollaBuenos Aires, Ed. Siglo XXI,
1972.



.- La toma de posicién: argumentogy contra-argumentos sobre el uso del Patronato.

En tres momentos claves de los primeros 30 afiosiglel XIX se discutird acerca del uso y del
alcance del Patronato por parte de los gobiernbexderreinato del Rio de la Plata: en 1810,1821 y
1834.

La primera fecha, 1810, esta en relacion directaet@stallido de la Revolucion de Mayo y es el
momento de la toma de posicion respecto de dicktitucion. Frente a una canonjia vaca en la
catedral de Buenos Aires, G. Funes y J. L. Aguiore ®@nvocados por la Primera Junta para dar su
parecer sobre qué era lo que debia hacerse seglateeho. En aquella histérica y muy conocida
declaracion de 1810, coincidieron en sefialar que:

debiéndose el derecho de Patronato a los gastogmelo publico, vino a ser una extension
de los derechos de la soberania, por la que quexfsalidado a la Corona, y no & las
personas que la cifien " y que dicha "prerrogatinaeiparable del reyno intimamente unida a
la sustancia, y constitucion radical de él, sulssist debera subsistir sin duda alguna en la
nacion, y en aquel cuerpo diplomatico, tribunal upo o asamblea, que reasumiendo su
soberania viva y legitimamente represénte.

Los juristas sentaban asf un precedente y estahldahdandose en una postura regalistagel
gobierno soberano era patron de su "Iglesidds decisiones gubernamentales posteriores sehasa
en estos principios. Notemos que el hecho de cersidl Patronato anexo a la soberania retrovertida
a los pueblos americanos, explica que diez afostarde en nombre del mismo principio, las
Provincias auténomas se atribuyan el Patronatesals respectivas "Iglesids”.

El segundo momento, marca el inicio de la vida maitda de las Provincias y como ya hemos
sefialado, con la retroversién de la soberania pueblos les vuelve el Patronato. El caso testego d
este momento es el de la polémica desatada enpt2a supuesta eleccion realizada por el rey de
Espafia de un obispo para Salta. Es interesantacdesfue pese a que la discusion, en teoria, no
atafiia a Buenos Aires, es alli donde se producebelte. Como veremos, en realidad la ocasion era
propia para discutir cuestiones que iban mas aldadmitra saltefia ya que hacian referencia
justamente a los derechos o, mas bien, al alcambéasdlerechos soberanos que cada provincia habia
recuperado con la caida del directorio. Al reddinoticia mencionada, Martin Rodriguez, gobernador
por aquel entonces de la Provincia de Buenos Apiels) al dean Funes que se expidiera a fin de
aclarar el supuesto nombramiento por parte dedledyspafia. Funes condenso su opinion en el

5 Gaceta Extraordinaria de Buenos Ayres, cit., la cursiva es nuestra.

7 Cfr. Acerca del regalismo pueden consultarse maittabajos recomendamos en tanto manual el detalderla Heralglesia y
Corona en la América Espafiolsapfre, Madrid, 1992 ; como obra especifica ClastHermanrL'Eglise d'Espagne..op. cit.

8 Es importante remarcar que en nuestra tesis shasvilatos que nos permitieron comprobar el us@akbnato por parte del resto
de las unidades autbnomas que formaban partediéclesis. Tres de esas cinco Provincias seranagmde la dibcesis de Cérdoba
en 1834 para formar el obispado de Cuyo. Sin emobanga cuarta Provincia, La Rioja, funcionara cosstado auténomo (Cfr.
Noemi Goldman, «Legalidad y legitimidad en el cHisdno. Juan Facundo Quiroga y La Rioja en el interioplatense (1810-
1835), enBoletin del Instituto de Historia Argentina y Angama Dr. Emilio Ravignani7, 1993, pp. 31-58) incluida en la unidad
administrativa de la di6cesis de Cérdoba. Estaid@ieasi como la que establecen las Provinciasnasyantre si dentro de la diécesis
de Cuyo, son temas que aun no han sido estudiados.



"Breve discurso sobre la Provisién de Obispos enJades Vacantes de Améric#&ue el objetivo de
ese escrito politico-religioso:

probar que en el presente estado de cosas, desjgudsclarada nuestra independencia, y que
los sucesos de la guerra han sustraido estas pr@asrde la dominacién espafiola, no sin una
trasgresion palpable del derecho de gentes, y Ueasa calificada de nuestras autoridades
constituidas, pudo arrojarse el rey de Espafia &rwenir en la provision de las mitras
vacantes... que habiendo las instituciones Papdéels mitra un caracter de dependencia a las
presentaciones que les haga la soberania de jeslesten calidad de patronos de sus iglesias,
y no habiendo ejercido esta funcion la que corresigoal nuestro, es de ningun efecto candnica
la que tiene relacion al obispado de Sdfta.

No hacia falta aclararlo pero se entendia que tamperia valida ninguna provision gue hiciese la
corona espariola para el obispado de Buenos Airescygoacion que suponemos era la de Rodriguez.
Con la aparicién de un escrito anénimo para contes@ean se desaté una interesante poléthiga.
escrito impugnaba el Patronato como inherentesali@rania poniendo en duda los alcances reales de
la retroversion de la misma. Tal vez uno de loseass mas interesantes del escrito fue que al
preguntarse sobre cudl era la soberania que debgaese el Patronato sobre las diversas Provincias
puso de manifiesto una de las dificultades quevesaba este nuevo espacio independiente: el
complejo problema de las sedes del poder y suljaci®n. Dice el autor anénimo:

Mi pobre talento no aceria a componer este ana@mi, paracronismo, o tautologia, ni el
respetable Sr. Dean con ser de primer orden a desircual de las cuatro o cinco soberanias,
que comprende el obispado de Salta deberia propsumgeto para aquel obispado en el caso de
ser admisible la doctrina de la inherencia; que eyei dar al alto poder secular potestad de
entrar en tan arduos negocios, sin precedente aulato pontificio

Para los propios actores de la época eran evidéssedificultades que reportaba definir los

alcances "verdaderos” de la soberania recuperadasgoueblos?
El tercer momento en el que la discusion sobreagbRato vuelve a darse con fuerza es en 1834y est
vez es a causa de la nominacién, por parte del Régréano Medrano como Obispo de Aulién

9 La respuesta fue publicada por la Imprenta dadapendencia en 1821 y cuenta con seis.

9 G. Funes,Breve discurso...Imprenta de la Independencia, 1821, p. 1, ArckBemeral de la Nacién [en adelante AGN], Doc. de
la Biblioteca Nacional n° 6247. La cursiva es nzesh todos los casos en que se cite el "Breverdisc.” salvo indicacion contraria.
1 "Contestacion al Breve Discurso sobre la ProvisiérObispos en las Sedes Vacantes de América"tde adnimo. AGN, VII,
10-2, pp. 1-11 [42- 47].

2 |bidem, p. 11. La cursiva es nuestra.

13 Sobre el particular puede consultarse nuestrajpatFunes y su discurso de 1821" Estudios,Revista del Centro de Estudios
Avanzados, UNC, N° 11-12 (enero-diciembre) 1999,199-212. Sobre el tema de la soberania de Iddgriademas de los clasicos
trabajos de José Carlos Chiaramonte se puede \@rew@ve Verdol'indépendance argentine ent@tés et nations,Paris,
Publications de la Sorbonne, 2004, en prensa.



partibus infideliumcon sede en Buenos AirsPara saber si la nominacién era licita o no yesiial
ser aceptada 0 no, se recurrio a varios doctorésyes y canones quienes debian sentar por esuarito
parecer?® Para entonces la situacién politica era muy difereLas Provincias hacia ya varios afios
que habian fracasado en su intento por organizaruaidad politica mayor a cada una de ellas y
funcionaban en tanto confederacion. Pero, pesal@ ta situacion que habia denunciado el autor
anénimo de la respuestaBileve discurso.de Funes seguia preocupando. Uno de los encargados
responder si la nominaciéon de Medrano era validmak de Anchorena, decia que eran necesarias
nuevas leyes adecuadas a la situacion politicaxdeirreinato y en especial al obispado de Buenos
Aires: "dividido, como esta, su territorio entre cinco gghos soberanos e independient@s".

Hasta aqui podemos hacer un somero balance sgoieaal cuestiones generales antes de pasar a
las practicas. La primera es que pese a que logrgok consideraron los argumentos de Funes y
Aguirre como validos, habia disenso al respectsdgunda esta en relacion directa con la antsrior,
es que frente a la dificultad concreta y arduagigmeificada la superposicion de jurisdiccionesp est
la no-correspondencia entre espacios politicos pacss eclesiasticos, la pregunta solowed
soberanfa,por endequé patréntenia jurisdiccién sobre que espacio, se volvé iceesolublet” Por
Gltimo, aunque no se desprenda directamente dechm dhasta aca, es importante considerar que el
hecho de que las Provincias luego de 1835 depasitanyoritariamente en el gobernador de Buenos
Aires el manejo de las relaciones exteriores |stode del Patronato no quedd resuelta, muy por el
contrario la ambigiiedad de la actuacion de losegnbs locales en dicho sentido se hara evidente en
més de una oportunidad.

Il.- Las practicas patronales

a) Las autoridades centrales y el Patronato

Hasta aca hemos visto como los nuevos gobiernastuigeron” desde una fundamentacién
basicamente regalista la administracion de la Slgldocal. Pero cabe hacerse la pregunta de cémo s
trasladaron estos argumentos a la legislacion griagticas.

En principio sabemos que en todos los casos, Itwegms posteriores a la Independencia
actuaron como verdaderos patronos de sus "Iglesiasi'de las caracteristicas del regalismo borb6-

4 Memorial ajustado de los diversos espedientesidegsobre la provisién de obispos en esta igldsidBuenos Aires hecha por el
sélo Sumo Pontifice sin presentacion del gobierrsblyre un breve presentado en materia de jurisditgi reservas, retenido y
suplicado, con la defensa que se sostiene de Iadjocion ordinaria y libertades de esta iglesiasy diocesanos, y del soberano
Patronato y regalias de la nacién en la proteccide sus iglesias, y provision de todos sus bensfieidesiasticos como
correspondiente esclusivamente a los gobiernosemsms de las nuevas republicas americano-espafdh continente, dispuesto
por el fiscal de estado, [Pedro J. Agrelo] con aiacion del gobierno de 183Buenos Aires, Imp. “La tribuna Nacional”, 1886.

15 Sobre el impacto que dicho evento tuvo para leslg" de Buenos Aires consultar Roberto Di Stefahplilpito y la plazapp. cit.

6 Memorial ajustado..op. cit, Parecer de Tomas Anchorena, p. 63.

7 Sobre el particular se puede consultar nuesthajmaya citado "Una nueva lectura de los informedadmisién Muzi..." op. cit.

18 Sobre la actuacién de Rosas respecto de los espg forman la didcesis de Buenos Aires ver RStBfano erEl pllpito y la
plaza,op. cit. Para el caso cordobés puede consultardgrdlo "Soberania y Republica. El caso de la Praa-didcesis de Cordoba,
1820-1852", eX Jornadas Interescuelas y Departamentos de Hast@ordoba, Septiembre de 2003.



nico fue la exigencia de adhesién formal y pubklctas autoridades por parte de sus funcionarios,

fueran estos civiles, militares o eclesiasticosjura de fidelidad al rey y de no contravenir efrB@ato

eran actos obligatorios que debian realizar quideesaban ocupar un cargo para la corona. Por eso
podemos decir que el Patronato habia funcionaduraele ese esquema de gobierno, como una

herramienta de sujecion al rey.

Cuando los nuevos gobiernos asumieron junto a laranfa el Patronato sobre la "Iglesia"
requirieron de sus funcionarios la adhesién a isaale la revolucién y a la administracién cenifral.
Esta exigencia, que ejemplificamos a continuacitos habla de la concepcién regalista puesta en
practica.

a. 1) Adhesion y Jerarquia

... que es llegado el tiempo de castigar la indifeia,
y el que no esté con nosotros sera tenido por ey@éMi

Como sabemos el consenso general fue dificil denehtélo todos estaban de acuerdo con delegar
en Buenos Aires la soberania propia y permitir gsta eiudad, aunque hubiera sido la capital del
virreinato, gobernara en nombre del rey cautivod@ida es un ejemplo del alcance de los métodos de
"persuasion” puestos en marcha por los gobiernusates. Las disidencias fueron aplacadas mediante
el uso de los métodos convencionales: el uso deliencia y el cambio de funcionarios.

Cdrdoba no sélo no acept6 la conformacion de laaJdatBuenos Aires ni la decision de que
quedase en ella depositada la soberania sino demaa, el 20 de junio jurd fidelidad a la Junta de
Cadiz, en tanto ciudad de igual condicion que lhsedto del ex virreinato del Rio de la Plata.

Pero como contraparte al sector contrario a lalueidn, se generé un grupo de "espontaneos"
adherentes a la causa que vieron en ella la pdsithide hacer su propia carrera politica. Estearup
estuvo conformado no sélo por civiles convertidosralitares o funcionarios del nuevo régimen sino
también por eclesiasticos que, convenientes allmemsiema, se beneficiaran de él trabajando para la
causa de la independencia.

Pese a todo, lograr la adhesion sincera del clerfmwe tarea facil. Repasemos brevemente la historia.
En el obispado de Buenos Aires el espafiol, MonsBénito Lué y Riega, participd del Cabildo el 22
de mayo apoyando fervorosamente la causa espaflalaognformacion de una Junta que tuviese al
virrey Cisneros a la cabeza. Pero la postura débrsatque él pertenecia no era mayoritaria y debi6
resignarse a acatar la mayoria y una Junta quéaquedormada desde el 25 de mayo con una mayoria
de criollos* Tal fue el grado de desacuerdo promovido por L&éega que, en 1812, el peri6diEb
Censoren sus nimeros 10 y 11 publicd un par de notdssaiue se instaba al gobierno a que obligase
al obispo Lué a obedecer a las nuevas autoridageedicar y colectar en su favor ya que, segin lo

expresa éste, se haléusando constantemente [a] tener el menor ioflex la opinién que favorece
a los americanoskn el articulo del n° 10, de autor an6nimo, seresa claramente que el nuevo

19 Al respecto, eita tesisde Geneviéve Verdé sobre el Rio de la Plata, tiraliega conclusiones similares: "Le patriotisese I'un
des fondaments les plus puissants du nouveau réganel de la 1° Junta] en termes de legitimité@s€lui qui assure la solidité des
liens verticaux noués entre Buenos Aires et l€stién,Les 'Provinces Désunies " du Rio de la PI&auveraineté et representation
politique dans I' Indepenedece Argentine (1808-)82kis de doctorado, Université de Paris | Pantt®whenne, Paris, 1998, p.
814.

20 E| Censorp® 11, viernes 13 de marzo de 1812, p. 43.

2L Cfr. Di Stefano Roberto y Zanatta Loriistoria de la Iglesia argentina desde la conqaikista fines del siglo XXBuenos Aires,
Grijalbo, 2000, Primera Parte, y Urquiza, Fernamdo«Iglesia y Revolucién: un estudio acerca dectaaion politica del clero
portefio en la década 1810-1820» Anuario de Estudios Americandgmo XLIX, 1993, p. 441-495.



gobierno, en virtud de la soberania y de las cdéidaanexas a ella, estaba en posicién de obligar al
obispo a acatar sus ordenes:

Al gobierno le toca invigilar que todas las digniliss y autoridades que sustenta el estado, se
hallen en manos afectas, zelosas por la causa gaibli] Todo el poder y suprema execusion
de los reyes habiendo retrovertido a los pueblesha traspasado a los gobiernos que estos
han erigido para mantener el orden y conservar anaolumnidad [...] por estos motivos de
necesidad y propia conservacion, mas que por ratrias fundaciones, los reyes tenian
facultades, segun concesiones que llamaban apossolde ordenar todo lo concerniente a la
predicacion de América; eran vicarios del Papa ¥ sielegados: como lo demostr6 el docto
espafiol D. Juan de Solérzaffo.

Pero Lué y Riega no llegd a desmentir sus mas ctmomientos anti americanos ya que murio,
ese mismo afio, antes de verse obligado a h&gerlo.

El obispo de Salta, Monsefior Nicolas Videla deloPi@nico criollo de los de las tres diocesis
existentes por aquel entonces, en un principiamo problemas con las autoridades de la revolugiién
bien no parecia serles muy afecto. Sin embargo8dr2,1cuando el general Manuel Belgrano se
encontraba de paso por Salta con el Ejército deteNaterceptod la correspondencia que el obispo
mantenia con el jefe realista Goyeneche que seneaba en el Alto Perl. Por ese motivo, lo separ6
de su cargo confinandolo a Buenos Aires donde nurgéo en 181%

El gobierno sobre la didcesis de Coérdoba del Ultohispo espafiol estuvo signado, desde el
comienzo, por el vertiginoso ritmo de los acontéentos de orden politico y econémico. Cuando el
prelado llegd a América el orden colonial ya estdlapsado. Para Orellana las cosas no deben haber
sido faciles. Aun en plena vigencia del ordenamiamtonial las costumbres y modos de actuar eran
bien distintos en América respecto de la Peninsalmo él mismo lo deja ver en sus cartas al dean
Gregorio Fune&’ Frente al estallido la revolucién de mayo de 1818uevo obispo, participé junto al
grupo comandado por el gobernador Intendente, @etiéle la Concha, de la rebelién contra Buenos
Aires que llevo al grupo a la muerte. El nuevo pbisalvo su vida, gracias a las intervencioneosle |
hermanos Gregorio y Ambrosio Funes como asi tami&rcomandante a cargo de la expedicion
coronel Francisco A. Ortiz de Ocampo. La Junta atfanal prelado por su investidura, desterrandolo a
la ciudad de Lujan, provincia de Buenos Aires. Hépado quedd vacante por primera vez después de
la revolucién. En 1812 Orellana fue puesto en fdzky en 1813 volvié a Cérdoba donde solicité la

2 E| Censor,n° 10, martes 10 de marzo de 1812. El 17 de manzel mismo periédico se concluia "El [Lué y Riega] puede
ignorar que le sobran facultades para insertaa eolecta una terminacién suplicatoria por la fééid y buen éxito de causa tan justa
y tan piadosa. El que asi escrupuliza ignora, seacuerda que este mismo diocesano ha vueltouglteva colecta de la misa
quando le ha parecido conveniente, sin recurrifagda, ni haberse tenido por usurpador de las &amdtpontificias.” En la nota se
hace referencia a la colecta que suprimié en tisngda invasion inglesa de 180B! Censor“n® 11, martes 17 de marzo de 1812.
2 Con respecto a su muerte tanto Orellana como Baatieen que fue envenenado. Esta fue la versitiada por la Santa Sede a la
hora de hacer los informes pertinentes a BuenassA#rchivo Secretaria de Estado del Vaticano [éelante ASEV], R.S.
anno 1829, Sess n°117, vol. XIll, Fasc. 6, p. 488 (

24 En 1813, la Asamblea por decreto del 2 de absixiiende el &rea de su confinamiento al totalimtetior del convento ... con
calidad de no poder salir de su habitacion desderkciones en adelante..." AGN, X-4-7-5, Culto.

% Archivo del Arzobispado de Cérdoba [en adelanteCAA Archivo del Cabildo Eclesiastico de Cérdoba fafelante AC E C ],
Actas Capitulares Tomo 3: 1778-1814.



"ciudadania de las Provincias Unidas". A pesar ste acto de adhesion publica a las autoridades
civiles, su postura fue sospechada de "antipata&tEn el afio 1815, apenas asume su cargo el nuevo
Director supremo Carlos Maria de Alvear, Orellanawsvamente desterrado. Esta vez, por su pedido,
al Convento de San Carlos en la provincia de Sant@dando en 1817, la Corona espafiola lo nombra
para ocupar el Obispado de Avila (en Espafia), biegoo de Buenos Aires lo manda a llamar.
Temiendo las consecuencias Orellana escapa haBia®l desde donde, en el afio 1818, escribe una
carta al Papa Pio VIl informandole el estado dedsss de la "Iglesia” en las Provincias Unfdas.

Ya que el control social no sélo se ejercia envalme la prédica o de los discursos, sino también
por medio de la vigilancia de los actos, de lofialicy de los movimientos de los vecinos, el gobbiern
central de las Provincias Unidas exigira a susifuragios que aseguren publicamente la lealtad y la
adhesidn de éstos.

Por estos motivos el gobernador de Cérdoba, comahiCabildo de la ciudad en 1813 "... que para
evacuar la orden superior que tiene exige queilastee cuerpo le informe el juicio que le meretan
eclesiasticos de esta ciudad y su distrito en omlen adhesién al sistema actifAlAcatando esta
orden que también recibe el obispo de Cérdoba Rodiig@rellana, se exigié a los parrocos que
arengasen en favor del gobierno y se les comunieasiono lo hicieran asi se les retirasen las diesn
de predicar y confesar, que era prerrogativa dehispos, segin derecho candnico. Pero de hecho,
dado que los gobiernos se manejaban como sobeygraisones pasé a ser una cuestién de eéfado.
Como sabemos, el pullpito era un lugar privilegiadoek que el sacerdote, como intermediario e
interlocutor entre Dios y los hombres, se congtjtein palabras de José Antonio Portero, en "un
magnifico canal de ideologizaci6ff'.El Cabildo catedral de Cérdoba reconocia esta dundel
sacerdote "principalmente en la campafia, [dondefeligreses por su ignorancia y amilanamiento no
conocen otro norte para sus ocupaciones que ladlgogu Parroco, aun en los asuntos meramente
politicos"*° y entendfa que la prédica era un elemento imper&fa hora de lograr adhesiones.

Durante los primeros afios de la revolucion, fuenaichos los sacerdotes cuestionados y separados
de sus cargos de forma momentanea y en algunos @agorma "definitiva’®:

% Si bien casi todos los autores consultados hatiéata fuga de Orellana y posterior nombramienta mdrobispado de Avila
(Leturia, P.Relaciones entre la Santa Sede e HispanoaméRcena-Caracas, 1959-1960 (en adelante RSSHA) jl, 8a
Cayetano BrunoHistoria de la Iglesia en ArgentineDon Bosco, Bs As, 1972, vol. 8, tercera parte;VRArgas UgarteEl
episcopado en los tiempos de la emancipacién hisgraericanaAmorrortu, Buenos Aires, 1962, cap. X V) pudimos statar en
los Archivo de la Embajada de Espafia cerca deritaS#ede [en adelante AEESS], que Orellana fue ramoten 1817, o sea
gue sali6é del Rio de la Plata conociendo ya surmest EE S S, Reales Ordenes, Leg. 688 (2).

2" AMC, Actas Capitularesibros 47-48, p. 23.

2 Dice el documento: "... nos ha pedido la comisiéhinterior de estas Provincias que procedamexdger inmediatamente las
licencias de predicar, y confesar, privandolos jpiamente de este ministerio por ahora, y hastalgoepruebas irrefutables de sus
sentimientos patriéticos, & los contenidos endal[... ] Y sin embargo que por nuestra parte exmds tenido la menor noticia
fundada, que nos pueda persuadir, ni aun hacersdiglgue los referidos sacerdotes sean desafetdopigta causa de nuestra
libertad politica" AAC. Leg. N. 39, 13 de noviemhlte 1813, firmado R. de Orellana. En la lista deaflectos a la causa patria
figuran: Pedro Luis Pacheco, franciscano disidePéelro Alcantara Ximenez sefialado por el VicaripalP®uzi como fiel a Roma
y desafecto a la causa patriota. También en 181susgenden sacerdotes por desafectos, Archivorldstde la Provincia de
Cérdoba [en adelante AHP C], Gobierno, Caja n° 3fheata 1.

29 Cfr. con la interesantisima obra de José AntonitePoPUlpito e ideologia en la Espafia del siglo XMniversidad de Zaragoza,
Catedra de Derecho Politico, 1978.

30 AMC, Actas Capitulares, Libro 47-48, p. 172.

3! Ejemplos de estos son: Juan Antonio Lépez Crespstionado y suspendido en 1814, mas tarde curer e la catedral de
Coérdoba y Arcipreste de la misma en 1828; MiguefoAio de Zarza, Juan Bernardino de Alzugaray, Eeffiprreira suspendidos
por Orellana en 1813 Archivo Histérico de La prawnde Cérdoba [en adelante AHPC], Caja n° 36,atarp, folio 653, (6-10-



Muchos se veran compelidos a pedir certificadosldme atestiguara su consentimiento a la causa a
fin de poder seguir circulando por la provincia ybdendo sus obligacioné$.Algunos de estos
hombres, perseguidos en los afios del centralisB0¢1820), ocuparan cargos claves en las distintas
diécesis en la época de la autonomia.

La importancia de contar con sacerdotes adictasausa no era caprichosa. Segin dexzi@aceta
en 1811,debemos calcular por los efectos, que elkesrefiere a los curashos hacen una guerra
sorda, pero terrible; y que al menos por su indifegia son responsables a los males que pudieran
evitar consagrando a la patria el fruto de sus fones]...].*® Los llamados de atencién fueron
constantes. No todo el clero parecia colmar lag@agivas de los gobiernos. Por este motivo se les
pidié el juramento de fidelidad, tal como antiguatedos funcionarios reales lo brindaban a la caron
espafiola al asumir un carifo.

Como ya dijimos, algunos, como el obispo Orellagayisron compelidos por las circunstancias a
pedir directamente la "nacionalidad de las Prowassic® A decir verdad estas medidas, comunes a todo
cambio de régimen, no eran excepcionales. En lasirRias Unidas no se llegé al extremo de
instaurar unadunta Eclesiastica de Purificacié@nfin decalificar al clerosegin su grado de adhesion
al sistema como se establecié en el Per entre $88&P2, sin embargo, como vimos se intentd un
control %gtricto sobre la adhesion a la causa dpligéoa casi todo el clero a aclarar su situacién
personaf.

1813) este mismo eclesiastico -cura interino déa\el Rosario- acomparfia a Orellana hasta San roren 1815 cuando el
prelado es desterrado. AG N, X-4-7-5. Gregorio Tademos, Canénigo de la catedral de Cérdoba, sulgerpor la Junta en
1810 por haber participado de la sublevacion dééBet de la Concha, es reintegrado a sus funcicaqgtulares hasta 1814 en que
es suspendido nuevamente AHPC, Caja n° 38, cabpéttio, 558 (3-08-1814). AHPC, Gobierno, c&ja32, carpeta 3. Se confina
y/o denuncia ademas a: Francisco Antonio de la Yeray Vicario de Santa Fe (1811). AHPC, Gobieoaja n° 33, carpeta 4. Se
denuncia a Gabriel Echenique por antipatriota, AA€g. 37, t V|. Aparecen con Licencias suspendi@asfadeo Llanos, Pedro
Luis Pacheco, Pedro V. Ferreira, Teodoro LozanmudhMartinez, Juan A. Lépez Crespo, José MariaoedBernabé Aguilar,
Francisco- Xavier Ordufia, Pedro Calazanz CenteedrdPAlcantara Jiménez. AAC, Leg 39, t. 1. Masitarente se supende a
Fray Ramén Cardenas ya que "... este religiose ha lacompafiado aquella prudencia necesaria pauassu opinién en cuanto a
la causa de la América, el debe culparse a si miammcomodidades que le causan esa clase denaoidfn que sufre” 6-11-1819
AAC, Leg. 41.

%2 Se otorgan certificados de adhesién a la causaiGama: Lic. J. Gregorio Patino (20-08-1813 -p); &alvador Isasa (20-05-
1814); Mtro. Bautista A. Cincunegui, Mtro. BernamdiSubiaur, Mtro. Juan F. Crisman, Mtro. José Makteero, Mtro. Pedro I.
Vieyra (31-10-1814- p. 187); Mtro. José M. Praddrdvi Francisco X. Ibarra, Mtro. Francisco S. Cajab@5-11-1814 -p. 192),
Lic. Femado Pérez Bulnes (28-11-1814- p. 193) Amhilunicipal de Cérdoba [en adelante AMC], Actapitdares, Libro 47-
48. Pedro N. De la Cerda, José R. De Castro (18307- p. 73) AMC, Actas capitulares, Libro 49.

33 La Gacetamartes 31 de diciembre de 1811, N. 17. El submgachuestro.

34nConsequente a la solemnidad con que la soberaamilea nacional ha sido reconocida y jurada plastdas corporaciones de
esta capital y debiendo uniformarse con ella lasédede la jurisdiccién de las Provincias UnidasRiel de la Plata conforme a la
formula prescripta en esta fecha ha acordado eégabdisponga V. I. que los religiosos de los @nus de esa ciudad reconozcan
y juren dicho soberano congreso en manos de VelSmddo auténtico y solemne a presencia del Calgitdesiastico y deméas
corporaciones [... ] Asi mismo dispondra V. |. gleeverendo Obispo de esa didcesis preste el migramento ante el teniente
gobernador de la Rioja donde se halla en visitaP8H Gobierno, caja n° 35, carpeta 3, 1° -02-181818&46 en el marco de la
discusion de la reforma a la constitucién se vuelvgensar en exigir un juramento de ese estilo. /8&Biones de la Sala de
Representantes, tomo VI, 16/12/1846, p. 347.

35 El Segundo Triunvirato habla ofrecido a los penimses que asi lo desearan distinguirlos con ldadania. AAC, Leg. 39, t.1.
Por ello Orellana escribe desde La Rioja: "Vueswherania se digne acordar y mandar se me cordiesangular gracia de
ciudadano de las Provincias Unidas..." AGN, X, 28-£20-04-1812. Citado por A. Tondgl obispo Orellana y la Revolucion,
JPHEC, Coérdoba, 1981, p. 201.

3¢ Sorprende el radicalismo de las medidas tomadaslpaievo orden politico en el Perd después diedependencia. Muchas de
estas iniciativas estuvieron impulsadas por el gé¢i&an Martin como es el caso de la Junta dedehghlamos. Dicha Junta estaba



En febrero de 1813 la Asamblea establece, por earae entre las funciones del poder ejecutivo
estara la de presentar los obispos y las prebetedtxas las "Iglesias" del "Estado” sellando de es
forma la postura adoptada por los nuevos gobiefnos.

Sin embargo, organizar y hacer marchar la "Igles@ftesulté tan facil. Incomunicados con Roma
los méargenes de accion eran estreClidduchas medidas fueron tomadas de forma transipmia
resolver cuestiones puntuales y se copi6 lo actpaga otros espacios (sobre todo lo hecho por las
Cortes en Espafia) o bien se innové aplicando alguedilas menos usuales.

Para avanzar en la resolucion de los inconveniesitiegidos como consecuencia de la inco-
municacién con Roma, el gobierno establecié algpaasas nuevas. La primera fue dictaminar que
los obispos reasumieran spemitivas facultades ordinariabaciendo pleno uso de ellas mientras
durase la incomunicacion con la sede Apostolicgrahdes rasgos, esto significaba que en la practica
los obispos reasumian las facultades que Jesis tieleigado en sus apostoles, sin embargo y pese a
la ley el problema fue la practica. Como se recadrgara 1813 los obispos en el Rio de La Plata eran
dos Videla del Pino, obispo de Salta, y OrellareCadrdoba. Sabemos que este Gltimo no siempre
estuvo en ejercicio por lo que s6lo pugasumir sus primitivas facultades los momentos en los
que no estuvo confinadd.

En Buenos Aires, Lué y Riega habia muerto en 1812tgmto, fue el provisor y Gobernador del
obispado quien asumié dichas prerrogativas. Desmonos la situacién de la didcesis de Salta. Su
obispo, Videla del Pino, estuvo preso en Buenossférgre 1812 y 1813, luego pasé a Rio Cuarto -
provincia de Cordoba- entre 1813-1817, para volv@&uanos Aires donde fallece en 18¥qNo
sabemos el uso que hizo de sus facultades.

Resulta entonces interesante ver qué ocurrié erbispado que, como el de Cérdoba, tuvo a su
obispo de forma intermitente durante estos afiodicBeemos la seccién que continta a analizar lo
ocurrido especificamente en dicho espacio.

b) Repercusiones del ejercicio del Patronato port@alel
gobierno central en la diécesis de Cérdoba

El ejercicio del Patronato por parte del gobierantral, sobre la "Iglesia” de Cérdoba, fue inme-

constituida por miembros del Cabildo eclesiastied.-ina y su actividad se desarrollé entre fined 821 y finales del afio 22: "fue
el organismo encargado de recibir y tomar en cenaaon las declaraciones juradas y todas las psutdstimoniales necesarias
para juzgar la idoneidad civica, es decir la adimesi la "causa de la Patria" de los sacerdotefiosrid-os clérigos peninsulares
fueron excluidos del proceso de purificacion y desclos para ocupar beneficios en la inmediatapemtgencia” Pilar Garcia
Jordan,lglesia y poder en el Pert contemporaneo 1821-18ir8a, Centro de Estudios Andinos "Bartolomé deGasas", s/f, p.
34.

37 Tal como lo menciona Christian Hemann "Dans tolgeshations issues de I'empire espagnol, jusqueavant dans le Xxe. S.,
le President de la Republique présente aux évecbaes et bénefices, promulgue les ordonnancés migice du culte, reglamente
la discipline et les ptrimoines ecclesiastiqueis,dlaserver un strict exequatur. A ce propos,yilanplus ni conservateurs ni libéraux,
ni frnac-magcons ni clericaux, sBerranosni costefiosTous recuiellerent le dépot sacré du patroage eidriat royal, tous sont ses
farouches défenseurs" Christian Hermargglise d'Espagne op. cip, 321.

38 Sobre el particular puede consultarse Pedro deribeRelaciones entre la Santa sede e Hispanoaméiriea voliimenes), Roma-
Caracas 1959-1960 y Tonda, América iglesia argentina incomunicada con Roma (18868). Santa Fe, 1965, entre los mas
clasicos.

%% Seglin Américo Tonda: "Ya que se regodeaban [lamBksm del X111] en contarle que los ordinarios es lactuales
circunstancias de incomunicacion reasumian ladtéaes pontificias, Orellana, toméandolo en serfmaya no ser menos, se reserva
las mismas que Roma, para entender con ellas erdassos de apelacién”. "Ocampo, Orellana y ladeBetas de Cordoba" en
Investigaciones y Ensaydk3, Buenos Aires, julio- diciembre de 1973, pp-198.

40 cayetano Brunta Iglesia en la Argentina. Cuatrocientos afiosHigtoria, Buenos Aires, ed. Don Bosco. 1993, p. 403.



diato. Ni bien se declar6 la revoluciéon hubo ternastrales que atender, como por ejemplo la
vacancia de la silla episcopal por la prision ingtae su prelado.

En casos normales, cuando la diécesis tenia olésp® solia elegir un Provisor y Vicario General
para que lo ayudase con el trabajo pastoral. Ronpp, para que visitase la didcesis en su nombre o
resolviese los simples problemas que se plantembéario. Este Provisor solo tenia potestad misntra
vivia el obispo que lo habia elegido. Cuando esmbimoria la jurisdiccién del Vicario elegido pbr é
cesaba. Entonces, atendiendo a lo establecidol g@oreilio de Trento, era el Cabildo eclesiastico
quien asumia lajurisdiccién y elegia en el térmieo8 dias un sucesor provisorio del prelado con
algunos poderes, reservandose cierto niimero depelia su propio ejercicfd.

Generalmente la vacancia de una diécesis se peogocila muerte del obispo, por la designacion
de éste en otro destino, por suspensién debidasasaandnicas o por renuncia del propio prefado.
Si bien la prision por refractario no estaba efis& de las causas candnicas, evidentemente se la
consideré suficientemente grave como para autoaizBatron a declarar la sede véCiRecordemos
gue el derecho natural y de gentes era la inspimage estos politicos y teniendo en cuenta que "el
primer deber de toda sociedad es su propia cortgén/ay que "es un crimen infame y detestable
dafiarla, o ayudar y prestar auxilio a otros paemedan hacerld* el gobierno consideré que dados
los crimenes de su obispo la diécesis podia vacar.

Como se recordara Orellana estuvo confinado emmuwsentos. La primera vez se lo envid a la
Guardia de Lujan a causa de los "notorios crimeeeBstado” y se declara "su iglesia por vacante".
Acto seguido pide al Cabildo que provea a la diéces un Vicario con arreglo a los sagrados
canone$® Frente a lo novedoso de la situacion los temarexeecentaron y bien pronto comenzaron
los problemas. Los capitulares se negaban a reupéns elegir Vicario desconfiando de la legalidad
de la sede vacante y ninguno quiso asumir el compoode aceptar, en esas condiciones, la Vicaria
de la diocesis. Finalmente presionados por el Galgler Ortiz de Ocampo, puesto por el gobierno
central de Buenos Aires, fue elegido como Provisdiicario capitular José Gabriel Vazquez quién
acepto el desafio y asumié el cargo. Se desempef desde septiembre de 1810 hasta febrero de
1812.

“LEl Vicario elegido por el capitulo, gobernabaitacésis hasta la llegada del nuevo obispo. Respiectas atribuciones otorgadas
por el capitulo, una férmula clasica era concetlertodas las que por derecho le competen al se@agitular en sede vacante a
excepcion del uso del Pontifical, la de dar dim#de ordenes menores y mayores y la de dispendas éregularidades por estar
estas reasumidas en el mismo capitulo” AAC, ACEQa# Capitulares.

“2Dice el derecho canénico que: ... en todo casgue cesa o se impide y suspende la jurisdica@bplaispo, por cualquier causa
candnica, se devuelve esta al Cabildo de su iglelimto Donosolnstituciones de Derecho candnico americaRaris, Lib. De
Rosa y Bouret, 1858/68, Tomo |, Libro segundo,q9.4

4 Apelamos a la denominacién vacia, en vez de vagamt considerar que es dudoso el principio querdené la ausencia de
obispo en la sede. Nelson Dellaferrera prefieleatila denominacion de Sede Impedida ya que: itBes que hay sede impedida,
cuando por cautiverio, relegacion, destierro opacédad, el obispo esta absolutamente imposibdlithelejercer su oficio pastoral.
En cambio hay sede vacante, en los casos de faltb, traslado, renuncia o privacién intimada @dRomano Pontifice. [...] en
el caso cordobés no se verifica el supuesto desegmte y, ni la Primera Junta de Buenos Aireg] nabildo eran competentes
para declararla”". Dellaferrera Nelson, "Los Prorésode Coérdoba"Cuadernos de HistoriaAcademia Nacional de Derecho y
Ciencias Sociales de Cérdoba, n° 6, 1996, p. %a, nd 81.

4 Antonio Saé4nstituciones elementales sobre el derecho Natude gentes (curso dictado en la Universidad derBa Aires en
los afios (1822-1823Buenos Aires, Facultad de Derecho y Ciencias &id939. Cap. 2°: De las atribuciones de laseslacies,
punto 7, y Tratado 2° cap. 1: De la patria y de las Rela&s reciprocas que de ella resultan.

“ Citado por Américo Tond&l obispo Orellana y la Revoluciénap. cit., Nota de la Junta del 7 de agosto de 1j8104. Como
vemos la nota hace referencia a los "crimenestdda@sposiblemente basandose en la legislaciédetecho natural y de gentes.



Cediendo a multiples presiones, pese a que al piinse optd por declarar la didcesis vacante, al
comenzar el afio doce se reviso la resolucion. Eprioneros meses del afio 1812 se deckEmdoda
forma que el obispado de Cérdoba no ha vacdcEl Obispo Orellana volvié en febrero con el
permiso del gobierno.

Vuelto el Obispo a Cérdoba se propuso terminar dmykar los asuntos que tenia pendientes desde
gue habia llegado a Cdérdoba a finales de 1809. ineep cosa que decidié hacer fue poner fin al
llamado a concurso para cubrir curatos vacanié@siite que habia quedado demorado por los sucesos
revolucionarios. Sustanciado el concurso en diciente 1814, debian formarse las ternas. Este
momento era muy delicado ya que se ponia en jueda ka red de relaciones del obispo, del
gobernador y de las familias mas influyentes dertavincia. A decir verdad, Orellana no estuvo muy
astuto ya que inclinaba su voto por tres eclesi@stijue habian tenido problemas con las autoridades
en plaza por ser catalogados de "enemigos protgrsissematicos, por seguir las ideas del prel4to”.
Pero esto no era lo Gnico que peso para deter@irsggunda confinacién del prelado. Orellana y el
Gobernador tenian una pésima relacién personabtaei [6gicamente precipité el nuevo destiéfro.

El 24 de enero de 1815, sin que las ternas defisithubiesen sido confeccionadas, el director
Supremo Carlos Maria de Alvear dict6 el segundoinanfiento del prelado. Esta vez, y por pedido
del propio obispo, se lo trasladé, en calidad derdéo, al Convento franciscano de San Carlos en San
Lorenzo, provincia de Santa fe.

Antes de partir el prelado dej6 la diécesis en rmas® Bernardino Millan hasta tanto llegase a
Coérdoba el nuevo Vicario, Juan Francisco de Cast@angaga enviado por el gobierno central. El
nuevo Vicario, habia sido elegido para el cargo @orcuiiado, el Director Supremo Gervasio A.
Posadas. Cuando Careaga llegd a Cérdoba, Millan g&é aeentregarle la totalidad de la docu-
mentacion relativa al gobierno de la didcesis $oloedid un par de papeles impresos y le transmitio
algunas ordenes difusas que Orellana le habia &adeano esperd el nuevo Provisor mas precisiones,
éstas nunca llegaron. El clero cordobés fue musigearecibir a forasteros en su seno y menosiain s
estos venian premiados por el gobierno central.

Mientras duraban las discordias, la di6cesis segjairiendo el ordenamiento de sus asuntos y
sobre todo dos temas eran acuciantes. El primartadormacion de las ternas para cubrir finalmente
los curatos vacantes; el segundo, era la diviswatias parroquias que por su extension resultaba
dificil atender. Orellana, pese a estar separablcadgo, no dio el brazo a torcer y previendo wnfy
regreso, le decia a Careafmda digo por ahora de Curatos, [.s]endoesto el principal objeto de
mis émulos para arrancarme de mi Igle¥latendiendo a dicho deseo el prelado insistia efe da
minimo de facultades al Vicario, que él no hab&gido. Segun decia Orellana, las facultades de
Castro y Careaga eran las necesarias para el bgeaneréde las almas. Ante este panorama y
considerando que los asuntos que Orellana halddalsjn atender eran urgentes, el gobernador Ortiz
de Ocampo pidi6 al Director Supremo que tomasasai el asunto y que en tanto patrono de la

“6El Censorn® 5, martes 4 de febrero de 1812, p. 18. La oedta firmada por Chiclana, Sarratea y Rivadavia.

7 Los tres acusados eran: Antonio Lépez Crespo,adonde Alzugaray y Jerénimo Zarza.

8 El tema fue tratado en detalle por Américo TondaE obispo Orellanay la Revolucién JPHEC, ...op. cit., y en "Ocampo,
Orellana y los Betlehemitas de Cérdolmestigaciones y Ensayds3, Buenos Aires, julio- diciembre de 1973, pp7-198.

4 Orellana habia tenido noticia acerca del conveat&an Lorenzo por medio del clérigo Juan Berndedalzugaray, santafesino,
que tenia familia en la zona "con una estancia enjd) cultivaba estrechas relaciones con los &ajlepor boca de Juan Bernardo
tuvo Orellana las primeras y concretas noticiasagleel colegio." A. Tond&l obispo Orellana. Sus cartas a las carmelitas de
Cordoba,Facultad de Humanidades de Rosario, Doc. N° 3afnss/f. pp. 21-22.

SO AGN, X, 5-4-1. (19-02-1815)



"Iglesia" nombrase a Castro y Careaga como Gobermkd@bispado, lo que equivalia a darle plenas
facultades?

Las presiones fueron creciendo. El pedido realizaatcel gobierno cordobés obligaba a Orellana
a delegar incondicionalmente en el Provisor todes facultades, sin embargo nunca lo hizo, ain
cuando el Vicario Careaga comenzo a ejercer la pleisaliccion con la sola venia del gobierno civil.
En este marco aparece un expediente "contra lo®pjnaban de nulidad de concurso” que pondra
nuevamente en cuestién la posibilidad de arreglafip el asunto de las parroquias sin pastor&s.
tema no era el concurso en si mismo, sino el usddsb" que hacia Careaga de las prerrogativas
obtenidas del obispo pero basicamente de las aasgaor el gobierno. Como ya sabemos Orellana
no habia dado al provisor plenas facultades, madaoslas necesarias para conformar las ternas del
controvertido concurso. No obstante, previa coasaltCabildo que aprobd la accién, Careaga las
confecciond® y dicha actuacién fue declarada nula por el obisptusc>*

Apoyando la decisién del obispo de intervenir en dacesis, un grupo de importantes
prebendados locales se manifestd, en forma privedalesacuerdo con lo actuado por el Provisor
Careaga por parecerle que éste no contaba corcildtaties necesarias para realizar las nominaciones.
Dado que las fronteras entre lo privado y lo pabkcan casi imperceptibles en esta sociedad, el
Provisor, enterado de la desafiante opinidon quailgiba por la ciudad, comisiond a un candénigo para
que averiguase quienes eran los opositores y chalda sido sus dichos. Teniendo en cuenta que las
versiones recogidas corroboraban las descripciqoescirculaban, el gobierno puso presos a siete
sacerdotes en el seminario cordobémiciando un proceso que concluird con la confifracy
vigilancia de los sacerdotes en diferentes cuggda didcesis.

El texto de la condena a los sacerdotes sedicigeesprepara el Vicario, toma en cuenta las leyes
de Indias que facultan a los arzobispos y obispogalsar de sus territorios a lcgrigos sediciosos,
alborotadores y de mal exemplo, sin otro respet® gjudel bien comiri.a argumentacion realizada
por Careaga es muy interesante. Para demostraavadsd de los hechos, comienza resaltando las
caracteristicas que debe tener un buen sacerdmén ®l Provisor este debe ser conciliador y sobre
todo instrumento de pa2.En vista de que los presbiteros imputados hici¢odio lo contrario vy,
ademas, pusieron en cuestion su jurisdiccion, dediando a la vez al "SiPatrono de esta
provincia"y a él mismo, el castigo era merecido.

En su argumentacion, Careaga incurre en un eramnallal gobernador Patrono de la Provincia.
Durante los primeros diez afios pos-revolucionai@obernador de Cérdoba era considerado como

5 Ibidem, X, 4-7-6.

52 Todos los documentos respecto de este conflittmen: A A C, Leg. 37, tomo V.

53 “Todos los Doctores aseguran uniformemente quétosisores y Vicarios Generales, en fuerza defisiogy sin necesidad de
especial delegacién, pueden instituir a los presks por los patronos, lo mismo que confirma elestos por éstos, en razén de
ser dichos actos no de pura liberalidad y gracia de rigurosa necesidad y justicia” Citado por Amé Tonda,El obispo
Orellanay ... op. cit., p. 358.

% AHPC, Gobierno, Caja 44.

% Todos los sefialados tenian excelentes relaciameslcPrelado confinado, incluso algunos de elibadompafiaron hasta San
Lorenzo: Joaquin Pérez (hijo de Francisco Pérez, Miesindico procurador de la ciudad de Cérdobapéba parte de la familia
del obispo y fue su fiscal eclesiastico, Juan &spénosa (futuro deén de la catedral de Cérdolz888), Felipe Ferreira interino de
Villa del Rosario lo acompafi6 a Santa Fe, RomuBld@oa, Juan Bautista Azcueta, Gonzalo Benitezifsey documento citado
"pariente inmediato del Reverendo obispo relegagd®sé Centeno (secretario de camara del obispiaga).

%6 "estando los ministros del Sefior doblemente ofitiga conciliar la paz, absteniéndose de sedicipdessembrar en los pueblos
doctrinas perniciosas como a las que han derrafeadmencionados presbiteros, dentro de este y eanfafigpor medio de sus
satélites"AAC, ACEC, Actas capitulares, libro 4.



vice-patrén y no como patrén de la "Iglesia”.

En septiembre de 1815 el gobierno quita a Orelafarisdiccion sobre la didcesis de Cérdoba, lo
incomunica con ella y le pide al Cabildo catedra¢,qen caso de renunciauerte civilo natural del
Provisor, reasumiese la jurisdiccion ordinaria edhrdiocesis. Empero y a pesar de la orden eqgwel
seguia conectado con su di6céBi€l 3 de enero de 1816, cuando las cosas ya cobremza
descontrolarse el gobernador José Xavier Diaz cmaujue el obispo Orellana habia perdido su
ciudadania provincial a perpetuidad y todas supoeatidades, incluidos los diezmos. Unos dias mas
tarde el 11 de enero, el provisor Castro y Careagammaba al cargo debido a las presiones que sobre
él ejercian los sectores que lo consideraban comaneficiente. ElI Cabildo recuperaba asi la
jurisdiccion y el gobierno de la diécesis hastadase eligiese un nuevo Vicario. Dicho tramite se
resolvié prontamente y el 17 de enero Benito Laseacel nuevo Provisdf.El comunicado acerca
del nombramiento lleva la rabrica de Gregorio Taglenombre del gobierno central.

Si analizamos el caso de la eleccién de Lascananénaenos todos los condimentos del asunto que
nos convoca, el ejercicio del Patronato por paetdod gobiernos central&SEl nuevo Provisor fue
elegido por el Cabildo eclesiastico segun la ordem fpbia recibido del gobierno central, en 1815,
para los casos en los que se producia la renuatirdvisor y dada la reclusion de Orellana en San
Lorenzo. Como sabemos el obispo preso tenia prahitidhunicarse con su didcesis, pero también
estamos al tanto de que segufa haciériddor eso enterado de la eleccién realizada portelddeel
Obispo la declaré nula y desconocid la reasunc@éhagurisdiccion ordinaria realizada por el caloitu
catedral. La Asamblea Constituyente, depositariddgbnato, ante la situacion expuesta por Lascano
decide enviar al preshitero a entrevistarse eroparson el obispo en el convento de San Carlos, en
Santa Fe, a fin de lograr su beneplacito. Perol énterin, Orellana habia nombrado a José Maria
Bedoya como Provisor para Cérdoba. Cuando Lascanbdl&@an Lorenzo se entrevistd con el obispo
Orellana y logré que éste anulase la eleccion deYeg diese legalidad a su nombramiento y a los
actos de gobierno ya realizados por él. El electwiBor Bedoya presentd sus protestaciones pero no
fue escuchado y tuvo que resignar su céfgo.

57 "sobre que este gobierno provincial no puede amnper en el gobierno del obispado, de que me despdjho. Sr. Obispo sin
causa, como tampoco en la posesion y exercicia geolvision del concurso a que procedi en fuerzia decultad que me confirié
repetidamente que han hecho creer a muchos yegadth a persuadir que la institucién de los curastipada a presentacion del Sr.
Patrono de esta provincia es irrita, nulos lossaqgiee ejercen los parrocos nombrados, invalidosdesamentos por cuyo temor se
han retraido muchos de celebrar sacramentos maigtes..." AAC , ACEC, Actas capitulares, libro 4.

%8 El decreto de Diaz esta citado por A. TondaEmbispo Orellanaop. cit., p. 370-371 y la incomunicacién del obisfigura en
AAC, ACEC, diciembre de 1815.

59 " Hé recibido el oficio de S.I. de 30 de ppdo. em ane participa que el Ve. Dean y Cav.do., conaittéy civilmente muerto al
Rev.do Obispo de esa Didcesis [...] y en vistaadehuncia que ha hecho el D.D. Juan FrancisccadecCy Careaga de los empleos
de Provisor y Governador del obispado que obteaimdmbrado a V1. con fha. de 17 del ppdo. por stahitb capitular y
Governador de la Diécesis" AAC, Leg. 39 "Comunioaeis con el gobierno provincial" 1760-1828, tom®¢. Castro y Carega
renunci6 el 11-01-1816 y el 1601-1816 es elegidogp&abildo eclesiastico Benito Lascano. Nelsolidierera, "Los provisores de
Coérdoba", ...op. cit., p. 93-94.

0 En septiembre de ese mismo afio Orellana confianedekccion de Lascano, absolviéndolo de la ocupatdgitima de su cargo.
Habria que aclarar que al estar vacante el obispadel vicario capitular el que representa la méaxautoridad. La figura de
gobernador del obispado se instaura luego de 1810.

51 La comunicacién del obispo con la diécesis quesdfistrada en la correspondencia que mantuvo caintdis personas (civiles y
eclesiasticas) y que se encuentra en distintofodd archivo de Cérdoba. Un registro sistematicesfa comunicacion puede verse
en: Americo TondaEl obispo Orellana..op. cit..

52 AAC, Leg. 37, VI.



Poco después, en 1817, el obispo Orellana dejorelento de San Carlos para regresar a Espafia
via Brasil. El abandono voluntario de la cabecerastaba contemplado por el derecho canénico entre
las causas de vacancia de diocesis. Si bien Oaehlabia partido hacia "paises lejanos", figura
existente en el derecho candnico, no era exactenmgmta misiona?® Esta situacion totalmente
andmala colocé a la diécesis de Cordoba en unadl dificacion sin retorno. De alli en mas el obispad
tendra una "Iglesia" acéfala, pero no cismatica &ctos de gobiernos de la didcesis seran manejados
por el (;ﬁabildo Catedral lo que equivale a decirlpsmrincipales familias de Cérdoba, tema de otros
trabajos’

Ill.- Balance final

Las decisiones tomadas por parte de los gobieemtisates respecto de la "Iglesia” se enmarcan en
las concepciones juridico-administrativas que useate se denominan como regalismo, herencia
innegable de los borbones. En este marco puedemnaeerse algunas practicas puestas en
funcionamiento por las Cortes en Espafia y otrasfgei®n comunes a las utilizadas en diversos
lugares de Ameérica hispanica: la violencia fisies amenazas y la prision se cuentan entre los
métodos mas clasicos.

Creemos que uno de los aspectos mas interesantesndisis que hemos propuesto es la
manifestacion de algunas de las variables expl&sitdel fracaso de los gobiernos centrales. El
ejemplo elegido, el estudio del ejercicio del pa&to por parte de los gobiernos "dichos" centrales
sobre el espacio de las Provincias Unidas, hacdeetg el entrecruzamiento de dos variables
interpretativas importantes para el estudio de pst@do: por un lado el peso de la coyunturac est
de un espacio en desarticulacion con todo lo quélest: guerra, desorden, recursos escasos, etc- y
por otro la imposibilidad de llegar a gobernar, reotndo, aquellas Provincias en las que el estado
colonial se habia afirmado a través del fortaleein de las elites local€%.

Durante el periodo de los gobiernos centrales,cumin el envio de funcionarios a destinos
lejanos. El objetivo de esta préactica fue divens@mio, castigo, mision gubernamental, etc.. Sin
importar el por qué, parece logico pensar quethategia haya sido el control sobre la mayor cauitid
de factores dentro de los que, la fidelidad dduasionarios, parecia la mas urgente. Sobre este te
vimos dos ejemplos, la obligaciéon impuesta al peabale la Iglesia de declarar su acuerdo con el
poder central, y la reaccion ante el envio de CastBareaga. El primero muestra la coyuntura. El
segundo a la elite "en accion”.

Para Castro y Careaga, el hecho de haber sido ndmpranviado por el gobierno central fue
contraproducente. La forma y las causas por lasGguweaga llegd a la Vicaria de Cdérdoba influiran
pero también jugara un rol muy importante y contpij procedencia. En las sociedades del Interior

53 Si bien casi todos los autores consultados hatiéata fuga de Orellana y posterior nombramienta perobispado de Avila,
Leturia, P. RSSH, I, cap. 8; Cayetano BruHastoria de la Iglesia en Argentinap. cit. vol. 8, tercera parte; R. Vargas Ugale,

episcopado en los tiempos de la emancipacion hisgaericana Amorrotu, Buenos Aires, 1962, cap. XV, cabe aclata cuando

Orellana hulle hacia Brasil ya conocia la noticea sii nombramiento. Este que data de 1817 y astacemsel Archivo de la
Embajada de Espafia cerca de la Santa Sede Aréteates Ordenes, Leg. 688 (2). Américo Tonda eibsu El obispo Orellana ...

op. cit., sostiene lo mismo que nosotros.

54 Sobre el particular nos hemos explayado en nutestimya citada.

55 Se recomienda consultar sobre este tema: Zaddoamukias, "Gobierno y sociedad en el Tucuman gleRio de la Plata, 1500-
1800" enNueva Historia Argentina.a sociedad colonial. E. Tandeter (dir.), Sudaceerd, Buenos Aires, 2000, pp. 355-412.



cuyas elites fueron construyendo su poder sobteat® de un sedimento social de tres siglos de
existencia, solo ingresaban a ella aquellos cuy@#tas eran considerados utiles. El caso de Castro y
Careaga, alguien que no sélo no habia nacido esgiérr sino que ademas no habia frecuentado las
aulas de la Universidad de Cdérdoba y no tenia namgumculacion personal con la elite, es en ese
sentido elocuente. Asi las disposiciones del podetral en la didcesis mediterranea, fueron reaghid

y ejecutadas con mayor o menor rigor segun el o@ltgla persona y las circunstancias.

De esta forma podriamos pensar que las autoridaesales cuidadosas del origen y legitimidad
de sus resoluciones actuaron con vigor y conviceiorl arreglo de los problemas que les proponia la
coyuntura pos-revolucionaria. Apelaron a los mdmc#ados y doctos para dar solucién a los asuntos
mas delicados, y aunque trataron de concertarasoalites locales, en general se conformaron n lo
argumentos que les permitian construir un ordeftigmlcoherente con la idea de la unidad de la
soberania depositada en un pueblo de ciudadandsdpda estaba por crearse.



