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Ernesto Laclau es egresado de la carrera de Hisleria Universidad de Buenos Aires y
doctorado en Oxford. Desde 1977 ensefia Teoriad2odih el Departamento de Gobierno de
la Universidad de Essex, Inglaterra. En 1990 fueldGentro de Estudios Teoricos en Essex
gue se convirti, muy rapidamente, en uno de lostrae de estudios politicos mas
importantes y reconocidos de Europa. Profesor daridePolitica en la Universidad de
Buffalo, New York, y profesor visitante en numer®aaiversidades de Estados Unidos,
Canada y Latinoamérica. Entre sus libros podemaoximearMisticismo, retoérica y politica
(FCE, 2002), Contingencia, hegemonia, universalidad. Dialogasitemporaneos en la
izquierda,con Judith Butler y Slavoj Zizek. (FCE, 2003Hggemonia y estrategia socialista.
Hacia una radicaliza- cién de la democrac@n Chantal Mouffe (FCE, 2004).

Realizar una resefa de su lilr@ Razon Populistamplica situar a Ernesto Laclau dentro
del campo intelectual de la izquierda posmarxisi gesde la caida del llamado "socialismo
realmente existente", intenta superar algunos lesctddricos del marxismo clasico -la lucha
de clases, la dictadura del proletariado, su tetdal su esencialismo, su concepto de
totalidad- para poder fundamentar y relanzar ldtipal de emancipacion, radicalizando la
democracia.

De esta manera, eba Razon Populistague funciona como una sintesis de su larga
trayectoria intelectual, tiene dos objetivos cotaseEn primer lugar, analizar el concepto de
populismo para rescatarlo del ostracismo o desptedrico y, en segundo lugar, a partir de
estos andlisis realizar un aporte a la teoria damancipacion proponiendo como solucién
para Latinoamérica al populismo, ya que servirfa paa profundizacion de la democracia de
manera radical. Este Ultimo objetivo, que esti arlinea de la praxis politica, de su
compromiso militante y con el cual podemos disemtioincidir, no se deriva necesariamente
de su analisis de la categoria politica "populisnsaio que el autor realiza un salto te6rico
gue es discutible. Afirma asi que el populismo esfumdamente democratico, capaz de
incluir grandes masas de poblacién marginadas sienario politico en las sociedades
latinoamericanas. En esto continGia con la lineaepretacion que desvincula el concepto
de democracia del de las instituciones liberalespntativas. Democracia seria capacidad
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de inclusioén e igualdad, no mero pluralismo insttnal y libertad formal. Continuaria asi en
la senda de una antigua discusion que se origin&lesiglo XVIII con Rousseau y
Montesquieu, pero de gran actualidad en nuestras @obre este Ultimo aspecto no me
detendré ya que existe infinidad de polémicas lyaj@s en torno al mismo, principalmente
desde el ambito de la filosofia o de la izquierdiante.

El libro esta dividido en tres partes. En la primeraliza un estado de la cuestion donde
critica los planteos actuales que denigran al pepal. Para indagar las razones de este
desprecio tedrico y politico demuestra que la hestde los precursores de las ciencias
sociales y del debate en torno a la "psicologitaslenasas" se constituy6 en la matriz sobre
la cual se organizé una perspectiva general saménienos politicos "aberrantes”, que
incluian al populismo. De esta manera, recorreolass de Gustave Le Bon, H. A. Taine,
Gabriel Tarde, William McDougall y, por ultimo, Breud con su "Psicologia de las masas y
analisis del yo", que cambia las bases del debateey punto de partida para el analisis sobre
el populismo que realiza E. Laclau.

En la segunda parte, Ernesto Laclau procede a ifiomai@r detalladamente los conceptos
gue avalan su postura de reivindicacion de la cated'populismo” como vélida para el
andlisis politico.

Por dltimo, presenta el analisis de casos partiesilaomo el de Estados Unidos, Turquia
y Argentina con el regreso de Perdn. Termina elitmalseccion con debates tedricos con
otras perspectivas actuales sobre el problemasdeédatidades populares: con Slavoj Zizek,
Michael Hardt y Antonio Negri y Jacques Ranciere.

Desde la perspectiva de la Historia, lo interesastéa parte del analisis tedrico sobre la
especificidad y caracteristicas del populismo, y& gealiza aportes valiosos para la
investigacién histérica en campos relacionados korformacién de identidades y en
particular con el estudio del populismo. Este rlo fide una etapa historica, sino que es una
posibilidad siempre latente de articulacion pdditiEn esto radica el avance de este analisis
con respecto a otros enfoques, ya que supera mrdos conceptuales que tomaban al
populismo o como una etapa del transito de lasdadies tradicionales a modernas, o como
una desviacion irracional de las masas trabajadieas pertenencia clasista, o como una
simple manipulacién de un jefe carismatico de umpgrsocial constituido previamente.
Intenta bucear en las légicas sociales que perngitgéender por qué ciertas opciones se
configuraron a través de la forma populista y pernaisi enriquecer la mirada histérica
buscando en las fronteras de las disciplinas Igpcemsion de los fendbmenos sociales.

¢, Qué aporta de nuevo para la comprension del popai Rasgos comunes con otros
analisis son el populismo como construccion disearde un pueblo, la figura esencial del
jefe o lider, el contexto de crisis del cual sulge.nuevo es el planteo del populismo como
un modo de construir lo politico, como una légioaial, una forma de articulacion politica
de grupos esencialmente heterogéneos y no comongeto que se refiere a un contenido
especifico que se relacionaria con determinadag@das sociales y econémicas. Asimismo,
supera las definiciones negativas que calificamoglulismo por lo que no es con respecto a
un "deber ser" de la politica y busca su espegditiy racionalidad.



Laclau no parte del contenido social e ideologiattipular del populismo como dado y
constituidoa priori, como un fenédmeno necesario e inevitable del devesiodrico y del
nivel de desarrollo socio-econdmico. Al contraks, el resultado de una luchagemaonica
contingenteen un contexto determinado, entre proyectos rsvglee va a desembocar en la
articulacion politica de una nueva identidad y demarco simbdlico distinto. Identidad que
no es una sumatoria de atributos predeterminadometables sino como una articulacion
contingente, un proceso nunca acabado de muliidesificaciones que pueden fijarse so6lo
temporariamente en puntos nodales. Ernesto Laolape con la I6gica de la necesidad para
dejar espacio a la contingencia de lo social. Estatil para explicar la recurrencia de las arti-
culaciones populistas en distintos periodos hisigri

Si el contenido del populismo no esta constitugdpriori y no corresponde a un grupo
previamente unificado, el camino novedoso que zadfirnesto Laclau para su andlisis es
partir de unidades menores que denondiemandasia unidad del grupo es el resultado de
una articulacién de demandas insatisfechas. Eqeaslima de insatisfaccion politica donde
surge un tipo de discurso capaz de inscribir lasashelasparticulares y heterogénea&n una
cadena de relaciones de equivalencias, en su caeoliazo aktatu quolLas demandas van a
ser reconfiguradas y cristalizardn en una identiglael constituira al "pueblo” como nuevo
actor politico en la lucha hegemodnica. Esta apragién es riquisima para comprender la
dinamica del surgimiento de nuevas identidadescanfiiolas desde el punto de vista de los
sujetos interpelados "desde abajo" en el momentadraal de la articulacién politica, y no
desde el lider o momento vertical. Permite enteatlporqué del seguimiento al jefe.

La totalizacion del campo popular tiene lugar avésade la identificacion de esas
demandas en un nombre que opera como un signdicemtio. Por ello es central la
nominacion,por la cual queda constituida la unidad del grifm.esta identificacion en un
nombre es fundamental el papel dalectividad.En la constitucion de los lazos sociales, el
rol del afecto es esencial, es el cemento soca&juputa en un punto de encuentro a una masa
heterogénea. Esto permite comprender la pluraligagosiciones que se aglutinan en torno a
un discurso populista, sin tildarlo de "vago" ed&terminado”, ya que estas caracteristicas
son consecuencia, en algunas situaciones, de lzedad e indeterminacion de la misma
realidad social. Es un enfoque que no intenta desta manipulacion del pueblo por parte
del lider y su aparato sino formalizar las condie®sociales y discursivas que hacen posible
la equivalencia politica de las demandas partiealan la construccién historica de la nocién
pueblo. El hecho de que el sentido politico de esigmificantes flotantes dependa
completamente de articulaciones coyunturales, goifgia, necesariamente, que su uso
impligue una manipulacién puramente cinica o imsemtal por parte de los politicos.

Este proceso se lleva a cabo a través de la ditrdoitin y simplificacion del campo
politico en fronteras antagénicas en donde las ddasase aglutinan a través de la l6gica de
la equivalencia, en oposiciéon al bloque instituaiogque no ha podido absorberlas de manera
diferencial e individual. Este rasgo de simplifidecno seria una falta del populismo, como
claman sus detractores, sino la misma condicida decion politica, siendo el rasgo dis-



tintivo del populismo un énfasis especial en urgch politica. El populismo es una cuestion
de grado, de la proporciébn en que las logicas etprnciales prevalecen sobre las
diferenciales.

Este planteo que Ernesto Laclau realiza del papolisos permite entonces comprender la
dinamica de como se constituyen, a partir de leerbgeneidad, identidades siempre
contingentes con alta capacidad de transformaci@nna sin perder por ello su unidad. Este
dinamismo seria el que le permitiria también sabiea tantas situaciones cambiantes.
Superando la supuesta "irracionalidad”, "vaguedadteterminacion” y "manipulacion” del
discurso populista nos enfrentamos con una l6gicalscapaz de dar cuenta de fenédmenos
que escapan de una racionalidad politica basattes @onceptos clasicos de la teoria politica
y en sus herramientas ontol6gicas.



