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Resumen

El Museo Etnogrdfico “Juan B. Ambrosetti” fue afectado por las intervenciones de las universidades nacionales de
los gobiernos dictatoriales entre 1930 y 1983. Tras el retorno democrdtico, la Direccion de J. A. Pérez Golldn y M.
Dujovne inicio una transformacion institucional a la luz de los debates sobre el rol de los museos de antropologia.
Su Proyecto difundido hace veinticuatro afios en la Revista Runa influye, atin hoy, en el desarrollo de diversas lineas
de trabgjo. La exhibicion “Desafiando al silencio: pueblos indigenas y dictadura”, inaugurada a cuarenta arios del
ultimo golpe de estado, es resultado de este proceso de cambios.

Como parte del equipo que la llevé adelante, nos proponemos reflexionar sobre esta exhibicion a la luz de las
transformaciones conceptuales y museogrdficas propuestas en aquel Proyecto. Y nos preguntamos ;como reflexionar
sobre la violencia del estado, las resistencias, las ausencias, los silencios y las demandas de justicia en un museo
universitario de antropologia?

Palabras clave: Museo antropolégico; Exhibiciones; Dictadura; Patrimonio cultural; Pueblos Indigenas.

Abstract

The Ethnographic Museum “Juan B. Ambrosetti” was affected by the interventions of the national universities of the
dictatorial governments between 1930 and 1983. After the democratic return, the Directorate of JA Pérez Golldn
and M. Dujovne began an institutional transformation in light of debates about the role of anthropology museums.
His project spread twenty-four years ago in Runa influences, even today, the development of various lines of work.
The exhibition “Challenging silence: indigenous peoples and dictatorship”, inaugurated forty years after the last
coup d’état, is the result of this process of change.

As part of the work team that developed it, we propose to reflect on this exhibition in light of the conceptual and
museum transformations proposed in that Project. And we ask ourselves how to reflect on state violence, resistance,
absences, silences and demands for justice in a university museum of anthropology?

Keywords: Anthropological Museum; Exhibitions; Dictatorship; Cultural Heritage; Indigenous Peoples.

Introduccion intervenciones sufridas en las universidades nacionales
durante los gobiernos de facto. Con el retorno de la
El Museo Etnografico “Juan B. Ambrosetti” (ME en  democracia asumié la direccion Alberto Rex Gonzalez'.
adelante) es un instituto de la Facultad de Filosofia ~ Luego, en 1987, José Antonio Pérez Gollan’ y Marta
y Letras. Como toda la UBA, su historia y desarrollo
estuvieron atravesados por los avatares de la politica ' (1918-2012). Arquedlogo, antropslogo y médico. Director del ME
nacional, y particularmente por las sistematicas  entre 1984-1987
2(1937-2014). Arquedlogo y Doctor en Historia. Director del ME entre 1987-2005
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Dujovne3definieron un Proyecto Institucional, cuyo
balance fue publicado en la revista RUNA en 1995. La
exhibicion “Desafiando al silencio: pueblos indigenas y
dictadura” es resultado de este proceso de cambios.

Esta muestra inaugurada en 2016, a cuarenta afnos del
ultimo golpe de estado, aborda la historia contemporanea
incluyendo a los grupos indigenas como sujetos sociales
con participacion politica, sindical y como parte de la clase
trabajadora. Y sostiene una idea de Museo atravesado
por las problematicas actuales y la necesaria vinculaciéon
con los pueblos originarios.

En este articulo nos proponemos reflexionar sobre esta
exhibicién, mostrando la articulacion entre sus objetivos
y las transformaciones conceptuales y museograficas
propuestas en el proyecto mencionado.

El origen del Museo Etnografico: sociedades
exoticas, primitivos contemporaneos y diversidad
cultural

El ME fue creado en 1904 en la Facultad de Filosofia
y Letras de la Universidad de Buenos Aires, como un
gabinete para la investigacion, ensefianza y difusién de la
prehistoria y etnografia americanas. La nueva institucion
quedaba a cargo de Juan B. Ambrosetti (1865-1917)
profesor suplente de la catedra de Arqueologia Americana
de dicha Facultad, y reconocido naturalista, arquedlogo,
viajero y coleccionista®.

Asimismo se procurd que las colecciones aunque
centradas en la arqueologia y etnografia americanas
sirvieran para dar cuenta, de un modo mas general,
de todas las culturas no europeas. Para formarlas se
organizaron expediciones arqueoldgicas y etnograficas,
se encauzaron las donaciones de los particulares, se
encargaron “misiones etnograficas” y viajes de estudio
a diferentes regiones, se organizaron canjes con otros
museos de Europa y Estados Unidos (Dujovne, Pegoraro,
Pérez Gollan, 1997) y se extendié una red de recoleccién
de objetos etnograficos de grupos indigenas de distintas
regiones del pais a través del aparato burocratico del
Estado Nacional, convocando a personal del Ejército y
agentes administrativos de los gobiernos de los Territorios
Nacionales. De esta manera desde los primeros afos de
su funcionamiento, el Museo Etnografico almacenaba un
acervo heterogéneo en cuanto al tipo y procedencia de las
piezas; por ejemplo, desde 1908 se exhibian en sus salas,
piezas de Africa, Oceania y Asia, ingresados a través de
canjes con otros museos del mundo y de la adquisicion
a comerciantes especializados en objetos etnograficos
(Pegoraro, 2005, 2009).

3 Lic. en Letras de la UBA y especialista en temas de museos. Secretaria
académica del ME entre 1987-2012

4 Para realizar un recorrido cronolégico por la historia institucional del
museo, su devenir y principales figuras, consultar: http://museo.filo.
uba.ar/fondos-documentales-institucional

En lineas generales, la formacion de su acervo no escapa
al gran periodo de auge de los museos de antropologia en
Europa y América que tuvo lugar entre la segunda mitad
del siglo XIX e inicios del XX. Sus colecciones formadas
bajo el modelo de la sociedad colonialista, con objetos
“exoticos” de sociedades del mundo no Occidental y
llamadas en aquel entonces “primitivas”, confrontaban
la imagen occidental, el “nosotros” con la de “otros”
(Clifford, 1988; Stocking, 1985).

Nuevo contexto: la descolonizacion y el patrimonio
de los museos

Los procesos de descolonizacion del siglo XX y las grandes
migraciones pusieron en crisis a los museos en general y a
los museos de antropologia en particular (Hainard 2007,
Dubuc 2002; Bustamante, 2012; Roigé, 2016). Herederos
de las tradiciones coloniales y de procesos de dominacion
y homogeneizacién interna, debieron replantearse la
mirada y las narraciones que transmiten sobre las otras
culturas, y su funcion social, el lugar que ocupan como
instancias de inclusion, exclusién y reproduccion social
(Bennet 1995, Kirshenblatt-Gimblet 1998, Hein 2000;
Simpson, 2009).

En este proceso de cambios sociales y culturales, surgieron
nuevas lineas tedricas para reinterpretar y redefinir el
papel de los museos en la sociedad. Un rol central fue el de
Hughes De Varine, arquedlogo, historiador y museologo
francés, director de ICOM? internacional entre 1965 y
1974, uno de los mas reconocidos impulsores de lo que
hoy conocemos como Nueva Museologia.

Mientras se expandia la ola de descolonizaciones, desde
la India en 1949 hasta los paises africanos en los afhos
60; con la herencia de los museos coloniales y con nuevas
experiencias como el Museo de Niamey; se multiplicaban
los museos al aire libre y los museos rurales en Europa;
urgian las luchas por los derechos civiles y se creaban
los museos barriales o de vecindad en Estados Unidos;
y se desarrollaba la revolucion cubana, avanzaban las
reivindicaciones identitarias y surgian movimientos
insurgentes a lo largo y a lo ancho de Latinoamérica; De
Varine sostenia:

“A partir de principios del siglo XIX,
el desarrollo de los museos en el
resto del mundo es un fendmeno
puramente colonialista. Fueron los
paises europeos quienes impusieron
a los no europeos sus métodos de
analisis de fenomenos y patrimonios
culturales; obligaron a las élites y a los
pueblos de esos paises a ver su propia

> International Council of Museum (ICOM) es una ONG internacional
de museos y profesionales que mantiene relaciones formales con la
UNESCO vy tiene estatus consultivo en el Consejo Econdmico y Social
de las Naciones Unidas.
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cultura como los europeos. Asi, los
museos en la mayoria de las naciones
son creaciones de la etapa histérica
colonialista.

[...]La descolonizacién que se registro
mas tarde fue politica, pero no cultural,
puede decirse, por consiguiente, que
el mundo de los museos, en tanto
instituciones y en cuanto a método de
conservacion y de comunicacion del
patrimonio cultural de la humanidad es
un fendmeno europeo que se difundié
porque Europa produjo una cultura
dominante y los museos son una de las
instituciones derivadas de esa cultura.”
(De Varine, 1979:12)

A partir de los afos sesenta se produjeron una serie de
debates, reflexiones y transformaciones en el ambito
profesional de museos, en el ICOM y especialmente en
el sector latinoamericano, con un fuerte cuestionamiento
hacia el rol social de los museos tradicionales y su
vinculacién con los pueblos indigenas, las comunidades
rurales y subalternas®. En ese marco surgié un nuevo
paradigma: la Nueva Museologia, que venia a redefinir
los ejes fundamentales de la institucion museo. No
debia ya considerarse un edificio sino una regién, no
debiamos pensar en términos de una coleccion sino de
un patrimonio regional, y el publico se transformaba en
una comunidad regional participativa (De Varine, 1979).
Tres conceptos le darian sustento: territorio-patrimonio-
comunidad. Y la Declaracién de la Mesa Redonda de
Santiago de 1972, desarrollada en Chile durante el
gobierno socialista de Salvador Allende, expresaria con
profundidad el nuevo compromiso politico y ético de
este paradigma:

“El museo es una institucion al servicio
de la sociedad, de la cual es parte
inalienable y tiene en su esencia misma
los elementos que le permiten participar
en la formaciéon de la conciencia de
las comunidades a las cuales sirven
y a través de esta conciencia puede
contribuir a llevar a la accion a dichas
comunidades, proyectando su actividad
en el ambito histérico que debe
rematar en la problematica actual:
es decir anudando el pasado con el
presente y comprometiéndose con los
cambios estructurales imperantes y
provocando otros dentro de la realidad
Nacional respectiva”. (Mesa Redonda
de Santiago de Chile, 1972:5)

6 En algunos paises, como México, esta fuerte presencia indigena se
plasmo en narrativas historicas y museologicas respecto de las raices
prehispanicas de la nacion. (Garcia Canclini 1989)
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En los paises de América Latina y el Caribe las experiencias
se multiplicaron y tomaron distintas formas: museologia
comunitaria, ecomuseos, museologia popular, museologia
social, pero fueron atravesadas por la ruptura histérica
gue generaron los procesos dictatoriales en el cono
sur, con el consecuente negacionismo y ocultamiento
de esas experiencias. A partir de los anos ochenta, los
caminos que cada sociedad logré realizar para el retorno
a la democracia y los procesos de memoria colectiva
aportaron a la recuperacion de esos proyectos culturales
y politicos.

En Argentina, el surgimiento y desarrollo del paradigma
de la Nueva Museologia no ha sido investigado de manera
sistematica ni se han realizado muchas publicaciones
al respecto. No obstante existieron experiencias de
gran relevancia que es interesante destacar: la muestra
“Tucuman Arde”” que criticaba abiertamente el rol
de los museos y tuvo trascendencia internacional; la
participacién de Mario Teruggi y Jorge Enrique Hardoy
en mayo de 1972 en la Mesa Redonda de Santiago de
Chile sobre la funcién de los museos en América Latina
y su aporte a la construccion del concepto de “museo
integral”; y la exposicion “Patagonia 12.000 afios de
historia”® en el ME que planteaba un debate sobre el
rol social de los objetos musealizados y sobre la vision
historica del patrimonio. Todas ellas se enmarcaron en
proyectos politicos y culturales, en un periodo de la
historia del pais que se caracterizd por sucesivos golpes
de estado (1930, 1943, 1955, 1962, 1966, 1976), y que
no daria lugar a la profundizacion de estas ideas, sino por
el contrario, a su desaparicion forzada.

En cuanto a la revisién del proceso que se dio en los
museos, particularmente de historia y antropologia, desde
los ahos ochenta, no parece mostrar una relacion directa,
en su origen, con el Movimiento Internacional para
una Nueva Museologia, sino que mas bien, el proceso
de renovacion tuvo que ver con el clima de época que
reclamaba la participacion de toda la sociedad en los
movimientos sociales, culturales y en la reflexién historica
(Tarrago y Calvo, 2019).

7 Exposicién de concepcién y realizacidn colectiva y multidisciplinaria
que se presentd en noviembre de 1968 en las sedes de la CGT de
los Argentinos de Rosario y Buenos Aires. Realizada por intelectuales
y artistas de diferentes disciplinas, marcé un hito por su caracter
vanguardista, por fuera de los circuitos tradicionales de las instituciones
culturales oficiales, abordaba las problematicas de caferos y obreros
de los ingenios tucumanos, y se constituyd como una adhesion de
los artistas a las luchas populares de la época. La exhibicion fue
intervenida y censurada por las fuerzas represivas.

8 En 1973 se inauguré en el ME la exposicion Patagonia 12.000 afos
de historia. El guion fue publicado en el catdlogo de la muestra, y se
estructuraba en tres secciones: La Patagonia Prehistorica, La Patagonia
a partir del siglo XVI, y Proceso de la Conquista. El discurso museoldgico
planteaba distintos momentos de la historia de la Patagonia que
fueron trascendentales en la ocupacion y explotacion de los recursos
naturales de ese territorio: la denominada “Campafa del desierto”,
las practicas genocidas implementadas por el Estado nacional contra
las poblaciones originarias en el siglo XIX, y la represion contra el
movimiento obrero a principios del siglo XX (Jeria, 2016)
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En otras palabras, estas transformaciones que se inician
con el retorno de la democracia y contindan en las décadas
posteriores, se enmarcan en una serie de procesos como
el reconocimiento de las demandas socioculturales del
publico y de las comunidades, la dinamica poblacional
y demografica, los cambios sociales vinculados a los
derechos civiles y al movimiento multicultural, el acceso
a la informacion y la revolucion tecnolégica, las nuevas
reivindicaciones identitarias, un giro de la centralidad
del objeto hacia el publico, la creacion de espacios de
memoria, los nuevos estudios de visitantes y teorias sobre
educacion en museos, la concepcién de responsabilidad
civica de los museos y la produccién de acuerdos
internacionales sobre patrimonio y museos.

La redefinicion del concepto de patrimonio y las
politicas institucionales del Museo Etnografico

En ese contexto, en el ME comenzaron a definirse nuevos
objetivos en tanto institucion universitaria dedicada a
temas de la cultura humana en general: se replantearon
las exhibiciones y su papel en la sociedad local acorde
al contexto histérico del momento. Podemos decir que
si sus colecciones sirvieron en sus inicios para estudiar y
presentar al hombre americano y la diversidad cultural
y diferenciarse de los pueblos llamados primitivos y las
sociedades “no occidentales”, por esos anos se inicié
un proceso de cambios, en consonancia con nuevas
ideas sobre el papel de los museos en general y los
antropoldgicos en particular con el surgimiento de nuevas
identidades y el protagonismo que tomaban los pueblos
indigenas en un nuevo contexto (Pegoraro, 2018).

La etapa de “reorganizacion integral” se inicio con Alberto
Rex Gonzalez que asume la direccion del museo entre
1983-1986, desempenandose el Dr. Pedro Krapovickas®
como co-director. En ese momento, la biblioteca Raul
A. Cortazar reabre sus puertas en forma irrestricta, y se
reinician las visitas de publico escolar para lo cual se habia
armado una exhibicion provisoria de pueblos indigenas de
Argentina en el hall central de planta baja, y del Noroeste,
en la planta alta. (Pérez Gollan y Dujovne, 1995; Tarrago
y Calvo, 2019).

A posteriori, se produce un cambio significativo de la
mano de José Antonio Pérez Gollan y Marta Dujovne,
director y secretaria académica respectivamente. En ese
entonces se planted la necesidad de prestar atencion
al protagonismo politico que estaban adquiriendo las
comunidades indigenas y que comenzaba a poner en
discusion el papel de los museos como guardianes del
patrimonio y del rol del estado en estas cuestiones; sobre
todo se cuestionaban las formas de interpretacion de la
historia y el control del pasado (Podgorny y Politis, 1992).
Estas discusiones implicaron una renovacion conceptual
gue se combind con propuestas museograficas novedosas,
la innovacion en materia de inventario y documentacion

9 (1926-1996). Director del ME en 1984.

de las colecciones, la centralidad otorgada al Area
de Extension educativa y por ende a la definicion de
una politica para el publico, y la modernizacion de la
conservacion adecuandola a parametros internacionales.

Esta transformacion, en y del Museo, se enmarcaba
en el auge de los nuevos debates sobre el patrimonio.
Las relecturas de P. Bourdieu y W. Benjamin fueron un
pivote en la produccién Latinoamericana que se reflejan
en una prolifica produccién bibliografica, de la mano
principalmente de Arantes (1984, 1989); Bonfil Batalla
(1989, 1993); Florescano (1993) y Garcia Canclini (1989,
2010)'°, entre otros.

El patrimonio comenzd a pensarse como un espacio
de conflicto, de apropiacion y acceso desigual. Cuando
los estudios dejaron de centrarse en el sentido interno
de los objetos o bienes y pasaron a ocuparse de los
procesos de produccion y circulacién y de los sentidos que
distintos receptores les atribuyen, la nocién de patrimonio
como acervo resulté inoperante. Y se hizo evidente la
desigualdad en la apropiacion y reproduccion cotidiana
del patrimonio (Garcia Canclini, 1989).

Entender el patrimonio como construccion social (Prats,
1997) implica reconocer las fracturas y el conflicto
tanto en su proceso de definiciéon, en las politicas de
conservacion, como en la relacion de los habitantes
de una nacion con él. Por lo tanto, la construccion del
patrimonio pasa a pensarse como una operacion dinamica
enraizada en el presente a partir de la cual se reconstruye,
selecciona e interpreta el pasado.

Como parte de estas discusiones, el proyecto del museo
(Pérez Gollan y Dujovne, [1987] 1997) procuraba romper
con la visién de un patrimonio nacional hegemonico
y dar lugar a considerar las concepciones del mundo
de los sujetos que son sus protagonistas y que habian
sido excluidos historicamente de la historia nacional
y del discurso del museo. Se hizo necesario revisar la
historia de los pueblos indigenas y sus procesos de
transformacion social hasta la actualidad, reconocer el
estado actual de sus derechos y reclamos, la dinamica
identitaria y las politicas culturales en torno a estos
pueblos y sus patrimonios, entre muchos otros temas. Se
abrieron asi, nuevos interrogantes y perspectivas sobre la
representacion de culturas y sociedades.

En este sentido, el proyecto general del ME se propuso
como uno de sus objetivos primordiales abordar la
diversidad multiétnica y pluricultural que caracteriza a
nuestra sociedad, como parte de los procesos sociales e
historicos que dieron origen a la nacion y revalorizando su

10 Una sintesis de las perspectivas tedricas latinoamericanas se puede
ver en, Benedetti, Cecilia. (2004) “Antropologia social y patrimonio.
Perspectivas Teodricas latinoamericanas”, en Rotman, M. (editora
Responsable). Antropologia de la cultura y el patrimonio. Diversidad
y desigualdad en los procesos culturales contemporaneos, Ferreyra
editor, p.15-26.
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contribucion actual. Mas aun hoy, siglo XXI, lo patrimonial
se continda complejizando, se amplia y democratiza a
partir del empoderamiento de grupos que elaboran su
diferencia discursiva y simbolicamente en torno a distintas
categorias identitarias -étnicas, género, etc.-.

El Museo Etnografico y la Revista RUNA™"

Este conjunto de transformaciones conceptuales y
museograficas que comienzan a gestarse en los museos
a nivel general y en el ME en particular, quedan en parte
reflejadas, en el balance de gestién publicado por J.
Pérez Gollan y M. Dujovne en el Volumen 22 (1995) de la
Revista RUNA. Sin embargo, la publicacion de ese trabajo,
incluido ademas en toda una seccion dedicada a “Ferias
y Museos”, esta vinculada por un lado al devenir propio
y los objetivos de la Revista en esa etapa y por otro a
las relaciones personales e intereses de quienes fueron
responsables de la RUNA y del Museo en ese entonces.

RUNA aparecié por primera vez en 1948 y estaba
dirigida por José Imbelloni, quien por ese entonces habia
reemplazado a Francisco de Aparicio como Director del
ME y ademas se desempefiaba como director del Instituto
de Antropologia de la Facultad de Filosofia y Letras,
fundado un afo antes. La revista surge en un momento
particular de la disciplina antropolégica en Argentina,
vino a sustituir a las series editadas como: “Publicaciones
del Museo Etnografico” y marcd “un cambio radical en la
vida institucional del Museo Etnografico”, que al pasar a
ser anexo del Instituto de Antropologia, enfatizd su rol
como centro universitario de docencia e investigacion en
detrimento de su funcion museografica (RUNA, 1990). Al
respecto de esto, dice Imbelloni:

“El hecho que con la salida de
RUNA quedan interrumpidas las
Publicaciones del Museo Etnografico,
no debe atribuirse, sin embargo, a la
renovacién de propositos y métodos
que acabamos de ilustrar, y tanto
menos a un desconocimiento de los
meritorios trabajos alli publicados, sino
a la circunstancia que la fundacion
del Instituto de Antropologia ha
dejado sin efecto aquella intitulacion.”
(Imbelloni, 1948).

En efecto, RUNA se vinculd al ME de diferentes maneras
desde su origen hasta su interrupcion en la década del
70. El Museo funciond por momentos como editor
y distribuidor y, en otros, como un espacio mas de
almacenaje de sus volumenes impresos o de recepcion de

" Gran parte de este articulo surge de las discusiones en torno a
la realizacion del Dossier por los 70 afos de la Revista Runa. Este
acapite recorre una parte de la relacion de la Revista con el Museo y
da cuenta de los vinculos entre la Exhibicion en cuestion, el proceso
de re-apertura y re-organizacion del Museo y la relacion con Runa en
ese entonces.
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otras publicaciones por canje. Por ejemplo, en el archivo
administrativo de la Biblioteca del ME, estan registrados
todos los ejemplares de la Revista RUNA enviados a
diferentes instituciones y editores de otras publicaciones,
hasta el volumen 11 (publicado en 1968)'2.

A través de estos intercambios, la revista le permitio
al Museo no sélo difundir las investigaciones de los
antropologos locales sino también acrecentar el acervo
de su Biblioteca y poner en acceso publico ediciones de
otros museos, universidades y espacios académicos'en
sus salas de consulta.

Es interesante destacar que, aunque entre el volumen 12
(1970) y el 19 (1990) la participacion del Museo parece
desaparecer de la edicion y distribucion de la revista, en
algunas ediciones alin consigna su direccién postal como
receptora de canjes.

Ahora bien, en la publicacion de 1990, el Museo
concebido como “como institucion de difusion encargada
de transferir los conocimientos generados en la
Universidad” vuelve a involucrarse con RUNA, y desde la
Nota editorial se plantea su coincidencia con una nueva
etapa de la Revista en la que ambos buscan diversificar
sus tematicas:

“Se manifiesta un interés por encarar
el trabajo y los desafios de manera
conjunta que deriva en una direccion
de la Revista compartida por el Instituto
y el Museo. En esta nueva linea se
proyecta realizar niUmeros tematicos
que den cuenta de la renovacién de
la disciplina y que permitan debatir y
analizar “[...] problemas cruciales del
campo antropolégico —en su mas
amplio sentido—, buscando el cruce
entre las diferentes especificidades
y las diversas perspectivas tedricas y
metodoldgicas” (1990:8).

Otro punto de coincidencia manifestado en este niUmero
es la preocupacién por abordar la historia disciplinar vy,
en consecuencia, difundir y resguardar la documentacion
vinculada a su investigacion. El articulo de Patricia Arenas
(1990) plantea la importancia de la correspondencia como
fuente. El trabajo con las dos cartas presentadas (una
escrita por Samuel Lafone Quevedo y otra enviada por
José Imbelloni a Eric Boman) fue resultado del “Taller de

2 Com. Per. Eduardo Jopia. Jopia es Licenciado en Historia de la
Facultad de Filosofia y Letras, y trabaja en dicha casa de estudios,
como personal Nodocente desde 1977. En el ME desempenfa tareas
en la Biblioteca “Raul Cortazar” desde 1983.

13 Incluso en la actualidad, como herencia de dichos canjes, el Museo
sigue recibiendo las publicaciones del “Journal de la Société des
Americanistes”, du siege de la société Musée du QuaiBranly, de Paris,
Francia y el “Boletin del Museo de Arte Precolombino”, del Museo de
Arte Precolombino de Santiago de Chile, Chile.
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Historia de la Antropologia” realizado en el ME y que inicio
la catalogacion de la documentacion que hoy conforma
el Archivo Fotografico y Documental.

El nimero siguiente es una iniciativa editorial conjunta de
la Comision organizadora del Ill Congreso de Antropologia
Social, el ICA'y el Museo. Tanto en las “Palabras Previas”
de Edgardo Garbulsky como en el prélogo de Pérez Gollan
(en ese entonces director del Museo), se destacan dos
aspectos: el contexto de revision de la practica, la teoria
y el campo de la antropologia argentina y la importancia
de generar espacios de debate, como el Congreso y el
Simposio “Historia de la Antropologia en Argentina y
Latinoamérica”'.

El Museo y sus exhibiciones, lejos de ser considerados
neutrales o inmutables, se configuran como uno de los
campos antropolégicos donde consolidar y difundir esas
discusiones. Segun Pérez Gollan, el Museo:

“[...] comparte con el Instituto la
responsabilidad editorial de RUNA.
Esta ultima circunstancia marca la
existencia de un proyecto para poner
el Museo a la altura de los imperativos
de la antropologia moderna en la que
la difusion editorial y la transferencia
de conocimientos ocupan un lugar de
privilegio. Ademas, pone el acento en la
necesidad de agrupar los esfuerzos de
quienes trabajan en el dilatado campo
antropolégico” (1992:9).

En esta etapa de confluencia, el nimero 22 (1995) de
RUNA dedico una seccion completa a “Museos y ferias”
en la cual se publica “El Museo Etnografico de la Facultad
de Filosofia y Letras: balance de una gestiéon”.

En el articulo, Pérez Gollan y Dujovne ubican el proyecto
de reformulacién institucional del ME en el contexto
mas amplio de discusion acerca de los objetivos,
funciones y métodos de los museos en el mundo y las
transformaciones sufridas por el concepto mismode
patrimonio. Y proponen una nocidon de museo, cuyas
funciones son investigar y difundir o comunicar el
patrimonio cultural utilizando como instrumento
privilegiado de accion la exposicion de objetos.

La publicacion misma del articulo se presenta como parte
integral de las acciones del nuevo proyecto de Museo, en
lo que refiere a su papel como espacio de investigacion'.

4 Este Simposio y el Taller asociado fueron estimulados por el
desarrollo del “Taller de Historia de la Antropologia” realizado en
el Museo por Laura Piaggio y Elena Ramoninicon el apoyo de la
Fundacion Antorchas (Pérez Gollan, 1992:9). Ver Piaggio, L. (1992)
Fotos, historias, indios y antropologos En Runa Vol. 20 (pp. 163-167)
> Los autores diferencian los tipos de investigacion que son
necesarias al interior de un museo universitario disciplinar, y tipifican:
Investigaciones necesarias para una investigacion; Investigaciones
que utilizan el acervo del Museo para estudiar materiales o para

A la par, define las caracteristicas y lineamientos
basicos de los procesos de conservacién, recuperacion,
proteccion, difusién y comunicacion que deben realizarse
en los museos universitarios. Y, como propone su titulo,
rescata las acciones realizadas desde 1987 hasta ese
momento, haciendo énfasis en los trabajos simultaneos
de adecuacion edilicia, catalogacion e investigacion de
colecciones, difusién'®y, principalmente, las acciones de
recuperacion del Archivo fotografico y documental del
Museo y el proyecto de conservacion de textiles andinos.

“[...] solo cuando hayamos valorizado
las distintas funciones del museo
garantizando su articulacion,
podremos considerar satisfactorio
el resultado: conformar un museo
universitario digno de ese nombre,
que investigue y difunda, profundice
conocimientos y los transfiera a la
comunidad” (Pérez Gollan y Dujovne,
1995:131).

Este breve recorrido pone de manifiesto que, aunque a
lo largo de la historia de RUNA se encuentran trabajos
que analizan colecciones especificas' o abordan
problematicas de las disciplinas a partir del acervo; en este
periodo, la institucion museo aparece como un objeto
de reflexion antropoldgica e historica, y sus integrantes
se muestran comprometidos con los debates que las
articulaban con la museologia.

Del Proyecto de Museo a las nuevas exhibiciones

En términos generales el Proyecto para el ME de Pérez
Gollan y Dujovne (1995) procurd imprimir un sello
distintivo: exhibiciones que den cuenta de la dinamica
del patrimonio y mostrar, desde una perspectiva histérica,
social y cultural, una etapa casi ignorada en el discurso
histérico oficial: la de los pueblos originarios y la existencia
de sociedades complejas con anterioridad a la llegada de
los espanoles.

El desafio del Museo era mostrar la profundidad del
pasado, la diversidad cultural y la complejidad historica
y priorizar la representacion dinamica de la historia de
las poblaciones indigenas de la Argentina. La elaboracién
de guiones con énfasis en la dimension histérica de la
explicacion social, intentaba discutir la division entre
pueblos civilizados e incivilizados o pueblos sin historia,

investigaciones culturales mas amplias; Investigaciones tecnologicas
sobre los materiales mismos; Investigaciones histéricas sobre la propia
institucion; Investigaciones sobre la funcion pedagégica del Museo
(Pérez Gollan y Dujovne, 1995)

6 Se constituye un area de museografia, se trabajan guiones
conceptuales para las exhibiciones y se refaccionan y reacondicionan
las salas, se concretan exposiciones temporarias, entre otras.

7 A modo de ejemplo ver: Cordeu, J. (1986). Los atuendos Shamanicos

chamacoco del Museo Etnografico: un intento de interpretacion
simbdlica: Runa, 26. 103-139.
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y con ello sentar las bases para pensarnos como una
sociedad multiétnica y pluricultural (Pérez Gollan y
Dujovne, 1995, 2001). Esta mirada de los procesos
sociales se construyd a través de la discusion y el analisis
interdisciplinario en la elaboracion de los guiones de las
exhibiciones.

“Desafiando al silencio: pueblos indigenas y
dictadura”™

El recorrido histérico conceptual que hemos realizado
hasta aca intenta poner de relieve que estos cambios
acontecidos al interior del Museo no fueron lineales
ni sucedieron todos juntos. Es menester aclarar que el
contexto politico, econdmico e ideolégico de la sequnda
mitad de 1980 era particularmente diferente al que existia
en 2016 cuando se gestd esta exhibicion y el lapso de
tiempo que separa a estos contextos permitié que muchas
de las discusiones que mencionamos, y otras nuevas que
surgieron, se asentaran, se resignificaran e hicieran parte
constitutiva de la politica institucional del ME.

Sobre los logros en materia de DDHH en nuestro pais,
debemos destacar que durante la misma dictadura se
iniciaron las denuncias de sobrevivientes por secuestros
y desapariciones, surgieron organizaciones de gran
importancia como Madres y Abuelas de Plaza de Mayo,
y se fue conformando una resistencia social -compuesta
principalmente por organismos de derechos humanos y
sectores de la clase trabajadora-, que marcaria un camino
hacia la recuperacion de la democracia en 1983. La década
del ochenta estuvo signada por distintos hitos: la creacion
de la Comision Nacional sobre la Desaparicién de Personas
(CONADEP, 1983), el juicio a las juntas (1985), el inicio
de los juicios a represores, y los procesos de memoria
para reconstruir lo sucedido. Pero también por los juicios
a integrantes de las organizaciones revolucionarias, los
alzamientos carapintadas (1987-1990), las leyes de punto
final (1986) y obediencia debida (1987), y los indultos
(1989-1990). En todos esos afos, el pueblo argentino y
sus organizaciones de derechos humanos nunca dejaron
de luchar. Para la década del noventa, al cumplirse veinte
anos del golpe de 1976, se multiplicaron las experiencias
de construccion de memoria social e historica, y
ocurrieron hechos que marcarian las décadas siguientes:
la creacion de H.1.J.0.S., los juicios a los genocidas en el
extranjero, el surgimiento de organizaciones sociales y
movimientos de trabajadore/as desocupados, la rebelién
popular de 2001, todas experiencias que enfrentaron las
politicas del neoliberalismo, acompafadas por las cada
vez mas multitudinarias movilizaciones que se realizan
cada afo el 24 de marzo.

'8 Esta exhibicion fue realizada con la participacion de casi todas
las areas de trabajo del ME: Accion Cultural, Archivo, Arqueologia,
Biblioteca, Conservacion y Museografia, Curaduria y Disefio,
Etnografia, Extension Educativa, Prensa, Mantenimiento y Servicios
Generales. Para acceder a la gacetilla de prensa de su inauguracion ir
a: https://issuu.com/etnoba/docs/dossier_prensa
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Por otra parte, en 1994 se produjo la Reforma
Constitucional, que reconocio la preexistencia de los
pueblos originarios y sus derechos en el marco de
la incorporacién del Convenio 169 de la OIT; y que
determiné la jerarquia constitucional de los tratados
internacionales sobre derechos humanos. Es decir, se
ampliaron derechos y garantias.

En 2003 se aprobd en la Camara de Diputados la ley que
declard nulas las leyes de obediencia debida y punto
final, y fue promulgada por el entonces presidente
Néstor Kirchner. En 2005 la Corte Suprema de Justicia de
la Nacion emitio un fallo declarando inconstitucionales
las leyes de impunidad, y se profundizd en Argentina
un proceso histérico de relevancia internacional para
el juzgamiento de crimenes contra la humanidad,
permitiendo que cientos de represores fueran condenados
por su accionar durante el terrorismo de estado.

En cuanto a la irrupcion de esta tematica en el ambito de
los museos y espacios patrimoniales, ya a finales de los
anos ochenta se empezo a pensar y proyectar ideas para
un museo de la memoria. En los noventa se desarrollaron
proyectos como el Sitio de Memoria Atlético (1996), el
Sitio de Memoria de Mansion Seré (1997), el Parque de
la Memoria (1998), el Museo de la Memoria de Rosario
(1998), entre otros. Hoy existen en Argentina mas de
cuarenta Espacios para la Memoria, ciento sesenta
sefalizaciones de lugares donde funcionaron centros
clandestinos de detencion, tortura y exterminio, y la Ley
26.691 de Sitios de Memoria (2011), que dan cuenta
de un largo proceso de patrimonializacion de la historia
reciente.

En el marco del ME, se registran tres experiencias como
antecedentes (Jeria, 2016):

1) la participacién de las especialistas en arqueologia del
ME Adriana Callegari y Monica Berén en el seminario de
actualizacion de técnicas forenses organizado en 1985,
ainstancias de la CONADEP y la organizacién Abuelas de
Plaza de Mayo™. Se estudiaron casos que sirvieron como
prueba en el Juicio a las Juntas en 1985.

2) El apoyo del Dr. Alberto Rex Gonzalez a la conformacion
del Equipo Argentino de Antropologia Forense mientras
fue director del ME.

3) En marzo de 2009, el ME organizd en su sede la
Semana de la Memoria y desarrollé una exposicion con
las fotos de 26 estudiantes y docentes de la carrera de
Antropologia detenidos desaparecidos o asesinados por
la dictadura. Esas imagenes eran parte de los legajos
universitarios abiertos por la Catedra Libre de DDHH y la

19 Solicitaron la asistencia del Programa de Ciencia y Derechos
Humanos de la Asociacion Americana para el Avance de la Ciencia.
Los docentes fueron los doctores Clyde Snow, R. Kirshner, L. Levita y J.
Fitzpatrick. Tuvo lugar en la Facultad de Medicina-UBA, con el apoyo
de la Subsecretaria de Derechos Humanos de la Nacion.
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Secretaria de Extension FFyL-UBA, y digitalizados por el
equipo Construyendo Memoria.

En sintesis, esta exhibicién retoma ese recorrido historico y
surge en una coyuntura nacional e internacional especifica
de las ciencias sociales y humanas que atraviesa a los
museos antropoldgicos y al ME en particular.

La exhibicion nace como una iniciativa del equipo del
ME, interesado en que la institucion se posicione en los
debates publicos en torno al cuarenta aniversario del
golpe de estado de 1976. Bajo la Direccién de las Dras
Monica Beron? y Andrea Pegoraro?', y en el marco de
una creciente participacion social y de politicas publicas
en las tematicas de la historia reciente y el proceso de
Memoria, Verdad y Justicia, en el Museo se plantearon
dos ejes a abordar: las implicancias para la comunidad
universitaria y las comunidades indigenas.

La recuperacion de la memoria sobre la accion dictatorial
en la universidad se inicio en la Facultad de Filosofia y
Letras a mediados de los ahos noventa y ese trabajo se
profundizé a partir del treinta aniversario del golpe. Por
otro lado, al comenzar a pensar cémo fue el accionar
represivo de la dictadura sobre los pueblos indigenas,
encontramos un desafio: retomar los trabajos existentes
y reunir nuevas colecciones para abordar un periodo que
no era considerado en el relato del museo. Esto nos llevd
a indagar el papel de estos grupos en aquellos afios y la
forma en que la dictadura actué sobre ellos.

En una primera etapa, en marzo de 2016 se inauguro
una pequefa muestra con dos vitrinas. Bajo el titulo
“Desafiando al silencio: Pueblos indigenas y dictadura”
se exhibian algunos objetos de la coleccion del Museo,
objetos no patrimoniales comprados especialmente,
documentos y grafica, organizados en ejes que dieron
luego origen al proyecto de exposicién ampliada. Esta
primera muestra fue realizada por el equipo de trabajo
del ME con el asesoramiento cientifico de investigadores??
de la Red de Investigadores sobre Genocidio y Politica
Indigena en Argentina, de la Seccién Etnohistoria (ICA-
FFyL) y del equipo de Antropologia Politica y Juridica (FFyL-
UBA). La repercusion que tuvo fue de gran importancia:
participaron mas de cien personas en la actividad de
inauguracion y despertd interés en distintos ambitos
superando las expectativas del Museo. Por primera vez
se abordaba en una muestra la identidad indigena de los/
las detenidos/as desaparecidos/as.

A partir de esas acciones, de la informacién que fuimos
relevando y recibiendo, del interés que gener6 el tema, de
su vacancia en los museos de antropologia y de historia,

2%Dra. En Ciencias Antropoldgicas, Directora del ME desde 2015.

21 Dra. En Ciencias Antropoldgicas-FFyL-UBA. Secretaria Académica
22 En la primera etapa participaron Diana Lenton, Marcelo Musante,
Santiago Garafo, Maria Sol Ottini, Luciana Mignoli y M. Victoria
Pierini. Luego sumaron sus aportes, entre otros, Carlos Bartolomé,
Andrés Servin, Nidia Buttori y Delia Maisel.

Figura 1. Crédito: Area de Conservacion y Museografia,
Museo Etnografico FFyL-UBA Inauguracion de la exhibicion
Desafiando al Silencio: pueblos indigenas y dictadura en el
Museo Etnografico FfyL-UBA, marzo de 2016.

Figure 1. Credit: Conservation and Museography Area,
Ethnographic Museum FFyL-UBA. Opening of the exhibition
“Challenging silence: indigenous peoples and dictatorship” at
the Ethnographic Museum FfyL-UBA, march 2016.

y dado el contexto nacional adverso y persecutorio hacia
las comunidades indigenas, surgio la idea de ampliar esta
primera experiencia en un proyecto de exposicion para
la sala central del ME.

El proyecto de esta exhibicién puso de manifiesto el
posicionamiento institucional como Museo:

“Recordar y visibilizar lo sucedido
durante las décadas del 70 y 80 nos
remite a reflexionar sobre la violencia
del estado, la resistencia, las ausencias,
los silencios y las demandas de justicia.
El de 1976 no fue el Unico golpe
de estado en el siglo XX: en 1930,
1943, 1955, 1962 y 1966 también
se instauraron dictaduras civico-
militares en el pais. El autodenominado
“Proceso de Reorganizacion Nacional”
de 1976 fue un proceso genocida que
dejo una marca aun mas profunda
en la sociedad y utilizo el terrorismo
de estado para imponer cambios
politicos, economicos y culturales.
Para llevar adelante su proyecto,
esta dictadura hizo desaparecer a
30.000 personas. ;{Quiénes eran?
Hombres y mujeres. Nifos, jovenes
y viejos. Estudiantes y trabajadores,
de la ciudad y del campo. Personas
con diversas identidades politicas,
sindicales, estudiantiles, sexuales,
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étnicas, etc. La mayoria de ellos eran
parte de organizaciones y espacios que
buscaban transformaciones profundas
en la sociedad: luchaban contra la
opresion y la explotacion. [...] Los
pueblos originarios del actual territorio
argentino no estuvieron ajenos a esta
historia. El 24 de marzo de 2016
cientos de miles de personas se
movilizaron en todo el pais en repudio
al golpe y expresaron su compromiso
con las consignas de Memoria, Verdad
y Justicia.

Nos interesa presentar ideas vy
reflexiones sobre la situacion de
los pueblos originarios y sus
organizaciones en las décadas del 60y
70, indagar cudles fueron las acciones
de la Ultima dictadura sobre ellos y
recordar a las victimas del terrorismo
de estado y sus reivindicaciones. Y esto
supone presentar a este colectivo —los
pueblos indigenas- como un actor
politico econémico relevante de la
historia reciente de la regién y poner
en cuestion la imagen cristalizada
que suele ligarlos a un pasado
remoto.”(Jeria y Staffora, 2016)

Desde la curaduria, nos propusimos trabajar durante los
siguientes meses en la investigacion, en el relevamiento
de nuevos materiales, realizacion de entrevistas,
incorporacion de nuevas tipologias de objetos, desarrollo
de instancias de participacion y consulta. Esta experiencia
estuvo enmarcada en las teorias de la museologia social
y la museologia de ruptura (Chagas, 2014; Hainard,
2007) y en las practicas que se vienen desarrollando a
nivel institucional y profesional con diversos publicos y
comunidades.

Nos planteamos como objetivos:

Aproximar a los visitantes a las tematicas vinculadas al
Terrorismo de Estado implementado en la Argentina
durante las décadas del 70 y 80, a la desaparicion
forzada de personas y a sus consecuencias en la
sociedad argentina y especialmente en los pueblos
indigenas.

Dar cuenta de la participacion y organizacion politica
reciente del movimiento indigena en Argentina.

Reconocer la diversidad de contextos geograficos en
los cuales se produjo el terrorismo de estado.

La filosofia del MINOM?, como corriente internacional

23 Movimiento Internacional para la Nueva Museologia, MINOM
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de referencia para la Nueva Museologia, fue importante
para esas definiciones, dado que presenta al museo como
una herramienta “para combatir la injusticia, fomentar
el desarrollo en las comunidades, fomentar el didlogo”2*
y propone pensar las practicas museoldgicas en torno
a los/as sujetos/as y no a los objetos. Por otro lado, la
museologia social -que se expresa como una corriente
que solo se puede desarrollar en un vinculo con y para
la sociedad o la comunidad de pertenencia- fortalece
la reflexién conceptual sobre la historia del ME y su
relacion con los pueblos indigenas en distintos periodos
del siglo XX. Desde esta perspectiva, los museos que
sirvieron para preservar los objetos preciados de las
clases dominantes y fueron construidos y utilizados por
los estados nacionales como dispositivos ideoldgicos para
disciplinar el pasado, el presente y el futuro social; encaran
hoy procesos de democratizacion y resignificacion que
incorporan colectivos cominmente denominados como
subalternos o minorias (de clase, étnicas, sexuales,
religiosas, linguisticas, etc.).

A través de “Desafiando al silencio” abordamos un
problema social de amplio desarrollo: las practicas
genocidas y la desaparicion forzada de personas. En
el siglo XXI, tras décadas de lucha de sobrevivientes,
familiares y organizaciones de derechos humanos, se
constituy6é una politica publica nacional de Memoria,
Verdad y Justicia que, sin embargo, no incluia las
problematicas y experiencias de los pueblos indigenas
como sujetos especificos victimas de la represién
dictatorial.

El guién curatorial se enfocd en dos lineas principales:
la organizacion (comunitaria, politica, sindical, social,
cultural) indigena en Argentina en los 60 y 70, y las
practicas de violencia estatal que afectaron a las
comunidades en la dictadura.

Estudiamos e investigamos durante varios meses?,
compartiendo con un equipo de trabajo activo y con
diversos grupos y personas, de manera cooperativa y
constructiva, sostenidas en la idea de Hainard sobre el
rol de los museos:

Cuando afirmo que el museo de etnografia

24 Filosofia del MINOM, http://www.minom-icom.net/about-us

25 Se consultaron 19 archivos y organizaciones para la seleccion de
documentos, imagenes, objetos. (Archivo de la Asociacion de Ex
Detenidos Desaparecidos; Archivo Nacional de la Memoria; Archivo
de Artista “Juan Carlos Romero”; Archivo Hasenberg-Quaretti; Archivo
La Gaceta de Tucuman; ARGRA — Asociacién de Reporteros Graficos
de la Republica Argentina; CEDINCI — Centro de Documentacién e
Investigacion de la Cultura de Izquierdas en Argentina; Contrapunto
Prensa Alternativa de Tucuman; CTERA - Instituto de investigaciones
Pedagogicas “Marina Vilte”; Fundacion Pluma; Grupo Investigacion
Genocidio en Tucuman; Liceo 9 DE 10, Caba; Movimiento Ecuménico
por los Derechos Humanos; Museo Histérico Municipal de Baradero;
Museo Historico Reg. L. Vintter, Gral Roca, Rio Negro; Museo
Municipal de Aluminé, Neuquen; Museo Participativo Minero; Ruinas
Magicas; Sitio de memoria ex CCDTyE “Club Atlético”)
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deberia ser, hoy, un lugar de deconstruccién
cultural, quiero decir que ante todo deberiamos
saber cdmo pensamos, describir nuestro
funcionamiento, descubrir la forma en que
construimos nuestros estereotipos y nuestras
ideologias. Asi podemos entender cdmo hemos
mirado a los demas”. (Hainard, 2007)

Nos sumergimos a leer sobre la creacién de organizaciones
indigenas locales y federaciones nacionales e
internacionales, realizacion de parlamentos y encuentros
de formacion, el trabajo con algunos sectores religiosos y
organizaciones sociales, la participacion en movimientos
politicos y partidarios, la creacién de redes y cooperativas
de productores y la redaccion de proyectos de legislacion
nacional.

Reunimos testimonios y producciones teéricas que dan
cuenta de la persecucion a los pueblos indigenas por los
reclamos culturales, econdmicos, territoriales y sociales
que sostenian sus organizaciones comunitarias y sus otros
espacios de participacién (sindicatos, partidos politicos,
organismos estatales, etc.) durante la Ultima dictadura.
Identificamos que las listas oficiales no dan cuenta de
la pertenencia étnica de las victimas del terrorismo
de estado, pero que sabemos por investigaciones,
testimonios y declaraciones judiciales que hubo indigenas
secuestrados en centros clandestinos de detencion o
carceles, desaparecidos o que sufrieron el exilio interno
y externo.

Abordamos diversas historias de vida?®, dando cuenta
de las biografias (Camarena Ocampo, et. al. 1994)
como herramienta de transmision y de identificacion,
y relatamos las historias de Celestino Aigo, Abelardo
Coifin, Juan Raul Pichulman, José Francisco Pichulman,
Pedro Santana, Avelino Bazan, Marina Vilte, Jesus Costilla,
Eulogio Frites y Nilo Cayuqueo?’.

Dimos cuenta de diversas formas de memoria: sus rostros
y reclamos reaparecen hoy en murales en sus barrios,
en las fotografias que sostienen sus familiares en las
manifestaciones y en los testimonios en los juicios a los
militares responsables de desapariciones y torturas.

Nos adentramos en las historias sobre el poder
desaparecedor (Calveiro 1998) de los ingenios azucareros,
evidenciando la alianza entre poder econémico y fuerzas
militares, que se fortalecié durante la ultima dictadura.
Numerosas empresas, entre ellas los ingenios, se
comprometieron con la represidn: aportaron sus propios
recursos, dieron informacion sobre los trabajadores y hasta
facilitaron sus predios para instalar centros clandestinos
de detencién. Entre 1974 y 1978, fueron secuestrados

26 para profundizar sobre las historias de vida ver: Lenton 2014y 2015.
27 Victimas del terrorismo de estado, con filiacion indigena segun
consta en relatos de familiares, amigxs y/o companferxs, y en
documentos de la época.

al menos veinticinco obreros del Ingenio Concepcion
(Tucuman), veinticinco del Ingenio La Fronterita (Tucuman)
y sesenta del Ingenio Ledesma (Jujuy). En los vehiculos de
la empresa Ledesma se detuvo a mas de cuatrocientos
militantes populares de Libertador General San Martin y
Calilegua durante la “Noche del apagdn” en julio de 1976.
Treinta de ellos permanecen desaparecidos.

Preguntamos ¢(De quién es el pasado? y mostramos
los intentos de apropiacion de la historia de los Valles
calchaquies por parte del Ejército, cuando en 1977 el
gobierno de facto de Tucuman decidid reconstruir el
llamado “sitio arqueolégico de Quilmes” (hoy Ciudad
Sagrada) con fines turisticos. Para hacerlo, no se tuvieron
en cuenta criterios de investigacion arqueoldgica ni
de conservacion patrimonial. En diciembre de 1980 se
inaugurd el museo de sitio resaltando el pasado heroico y
guerrero de los Quilmes, mientras se ocultaba su presente
y se perseguia a sus integrantes. Los terratenientes
cobraron por la expropiacién de las tierras que la
comunidad reclamaba como propias (Becerra et. al.,
2013; Sosa, 1997).

Finalmente, hablamos de genocidio (Feierstein, 2007). En
junio de 1979 se cumplieron 100 afos de la denominada
Campanfa al Desierto encabezada por Julio A. Roca. El
gobierno militar celebro el centenario con homenajes,
medallas, estampillas y monedas conmemorativas. En
pleno conflicto politico-territorial con Chile, el acto oficial
en la ciudad de Neuquén presenté como una “gloriosa 'y
trascendente gesta de todos los argentinos” el proceso
de despojo y matanza indigena de 1879. El propio ME
se pleg6 a esta conmemoracion tal como aparece en el
discurso de su director incluido en la exhibicion.

Pensamos el guion de la exposicion con el concepto de
museo diccionario de la museologia de ruptura (Hainard,
2007), donde los objetos son las palabras y construimos
una observacion, un discurso, un relato contado con
esos objetos. Exponer equivale a contar historias. En ese
camino, nos encontramos con ausencias materiales. Las
colecciones que alberga el ME representan un periodo
temporal que no supera la primera mitad del siglo XX.
Por diversas razones (disciplinares, politicas, econdmicas,
etc.) las colecciones no se han incrementado a partir
de esa fecha y, por tanto, no es posible dar cuenta del
pasado reciente sélo con el patrimonio institucional.
La compra y las donaciones de objetos de las décadas
del sesenta y el setenta fue desarrollada en vinculacion
con las reflexiones de la museologia de ruptura nacida y
crecida en Neuchatel, Suiza, con el trabajo de Hainard y su
equipo: “para hacer nuestras exposiciones, para explicar
nuestras historias, siempre habiamos necesitado objetos
de la sociedad actual. [...] todo objeto que entrara dentro
del museo debia recibir el mismo trato que los demds.”
(Hainard, 2007).

La seleccion de las piezas expuestas incluyd una diversa
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Desafiando al silencio

Figura 2. Crédito: Area de Conservacién y Museografia, Museo
Etnografico FfyL-UBA Vitrina “Dos siglos, dos genocidios”,
exhibicion Desafiando al Silencio: pueblos indigenas y dictadura
en el Museo Etnografico FfyL-UBA.

Figure 2. Credit: Conservation and Museography Area,
Ethnographic Museum FfyL-UBA Exhibit case “Two centuries,
two genocides”, exhibition “Challenging silence: indigenous
peoples and dictatorship” at the Ethnographic Museum FfyL-
UBA.

variedad de practicas: uso de colecciones del museo,
préstamos personales, de otros museos, instituciones
publicas y privadas, donaciones, compras de materiales
contemporaneos, y una convocatoria publica® via redes
sociales invitando a la participacion y solicitando ciertas
piezas especificas en préstamo.

Durante todo este proceso, nos hicimos muchas
preguntas. Algunas vienen acompanando nuestras

28 A través de esta convocatoria y de contactos personales se recibieron
en préstamo objetos como ejemplares de la revista “El Descamisado”,
Utiles escolares o un tocadiscos. Otros materiales relevantes para el
relato museografico, en cambio, surgieron de relaciones institucionales
como un casco del Museo Participativo Minero o un pico del ex CCDTyE
“Club Atlético”. Estas practicas reflejan, a la vez, la importancia de los
vinculos para el desarrollo de esta exhibicién y los limites del acervo
del Museo para abordar realidades mas recientes.

... | Revista del Museo de Antropologia 13 (3): 139-154 | 2020
DOI: http://doi.org/10.31048/1852.4826.v13.n3.28892

CONVOCATORIA:
; QUERES SER
PARTE DE LA

"DESAFIANDO AL
SILENCIO0™?

Figura 3. Crédito: Area de Accion Cultural, Museo Etnografico
FfyL-UBA Afiche de convocatoria publica a préstamo de objetos
y documentos para la exhibicion Desafiando al Silencio: pueblos
indigenas y dictadura en el Museo Etnografico FfyL-UBA, 2016.

Figure 3. Credit: Cultural Affairs Area, Ethnographic Museum
FfyL-UBA Poster of public call for loan of objects and documents
for the exhibition exhibition “Challenging silence: indigenous
peoples and dictatorship” at the Ethnographic Museum FfylL-
UBA, 2016.

practicas y experiencias desde hace varios afos:
¢Cémo ampliar la participacion de actores externos a la
institucién en los relatos museoldgicos? ;Como desarrollar
exposiciones que abran un didlogo hacia el presente?
Como institucion hemos transitado diferentes formas de
organizacion y de vinculacién con la sociedad, de acuerdo
a los contextos historicos de los cuales fuimos y somos
parte y resultado.

Hoy conformamos un museo en movimiento, interesado
en promover la participacion y en desarrollar una
museologia que aporte herramientas para la articulacion
patrimonio-comunidad. Entendemos que estos dos pilares
contribuyen a la construccion de espacios democraticos
y al ejercicio pleno de los derechos culturales. En este
sentido suscribimos a los conceptos de la Declaracion
del Primer Encuentro Iberoamericano de Museos (2007);
definiendo la participacién con los preceptos de la Carta
Cultural Iberoamericana (2006) y con distintos niveles
de profundidad como propone Malena Bastias (2013)°.

Estas ideas dan soporte a diferentes experiencias
desarrolladas en las Ultimas dos décadas para ampliar
la participacion de diversos sectores sociales tanto en
actividades publicas como en proyectos vinculados a las
colecciones del Museo. En el caso de esta exhibicion,
el relato no se construyd de manera unilateral sino
gue consultamos a un grupo de asesores cientificos

29 Bastias enumera los niveles de participacion que una institucion

puede asumir: Informando, Consultando, Decidiendo
Actuando juntos y Apoyando a otros que toman la iniciativa.

juntos,
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Figura 4. Crédito: Area de Conservacion
y Museografia, Museo Etnografico
FfyL-UBA Vitrina “Historias de vida”,
exhibicion Desafiando al Silencio:
pueblos indigenas y dictadura en el
Museo Etnografico FfyL-UBA.

Figure 4. Credit: Conservation and
Museography Area, Ethnographic
Museum FfyL-UBA Exhibit case “Life
stories”, exhibition “Challenging silence:
indigenous peoples and dictatorship”
at the Ethnographic Museum FfyL-UBA.

y testimoniales que sumaron sus saberes de manera
generosa y comprometida.®*® Nos reunimos con Nilo
Cayuqueo, quien participé en estos procesos historicos
de organizacion indigena, para conocer su experiencia,
conversar y consultarlo acerca del relato y el tipo de
objetos en que pensabamos sostenerlo. También nos
acercamos a Francisco Chaile, cacique de la Comunidad
Indigena Quilmes de Tucuman, y nos comunicamos con
familiares de las personas mencionadas en la exhibicion
para pedir autorizaciones y consultar puntos especificos
de la sala®'.

La familia de Pedro Santana prest6 su DNI para incluirlo
en su biografia y la de Avelino Bazan acercé fotografias
personales el dia de la inauguracion. También Delia
Maisel, compaiiera y biégrafa de Marina Vilte, compartio
su archivo. Para nosotros, no se trata solo de documentos
histéricos sino de elementos cargados de afecto y
significado que decidieron compartir.

Tras su participacion en el armado de la exhibicion y como
orador en su inauguracion, Nilo Cayuqueo organizo, junto
a otros delegados en la ONU en 1977 y 1981, el panel
“La historia de la participacion de los Pueblos Indigenas
en las Naciones Unidas” en el Museo. Esta presentacion
se enmarcé en el Taller “Archivo, Memoria y Trasmision
Oral”, coordinado por el Centro de Documentacion para

30 Diana Lenton, Marcelo Musante, M.SolOttini y Luciana Mignoli -Red
de Investigadores sobre Genocidio y Politica Indigena en Argentina;
Nilo Cayuqueo - Comunidad mapuche La Azotea en Los Toldos, Mesa
de Pueblos Originarios de la Provincia de Buenos Aires; Santiago
Garafo - Equipo de Antropologia Politica y Juridica (FFyL-UBA);
Delia Maisel, autora de los libros “Rebeliones mineras” y “Memorias
del Apagon”; Nidia Buttori, antropdloga, docente de la Universidad
Nacional de las Artes y trabajadora jubilada del ME; Francisco Chaile,
cacique de la Comunidad Indigena Quilmes de Tucuman; Andrés
Serbin, antropologo; M. Victoria Pierini, de la Seccion Etnohistoria
(ICA-FFyL); Carlos Bartolomé, fotégrafo y documentalista; Sofia
D’Andrea, autora del libro “Marina Vilte: blanco en los 70”.

31 Algunos de ellos se hicieron presentes el dia de la inauguracion y
otros fueron contactados poco después cuando pudimos conseguir
sus contactos. En este Ultimo caso, nos comunicamos para informarles
acerca de la existencia de la muestra y como se vincula con ellos.

los Pueblos Indigenas (DOCIP) que buscaba vincular
diferentes generaciones de referentes indigenas de la
region. Cayuqueo también propuso exponer los paneles
de la primera version de la exhibicion en el Il Congreso
Internacional de Pueblos Indigenas de América Latina, en
la sede de la Universidad Nacional de La Pampa. Estas
propuestas y aportes marcan, a nuestro entender, una
validacién de su parte y la importancia de incorporar
estos relatos al Museo.

En cuanto a las repercusiones institucionales, destacamos
los vinculos con sitios de memoria y museos que
trabajan estos temas. La muestra pequena itineré en el
Ex ESIM — Faro de la Memoria de Mar del Plata (enero
2019) y en el Museo Imaginario-UNGS (marzo 2018). Se
generaron encuentros de intercambio con sus equipos
educativos y nos invitaron a exponer la experiencia en
la inauguracion de la muestra “40 anos de Luchas y
Resistencia *BRIGADA*3?” en el ex CCDTYE “Club Atlético”.

Al interior del equipo, se propuso hacer un recorrido de
la exhibicién entre los trabajadores del Museo. En ese
encuentro, conversamos sobre qué ocurria en el Museo
y nuestras experiencias personales durante la dictadura.

Por ultimo, dos elementos permiten incorporar las
voces de quienes recorren la exhibicion. Una carpeta
impresa con todas las fotografias de la sala espera ser
completada por el publico. Alli, una docente, por ejemplo,
relatd su historia familiar vinculada al barrio neuquino
donde fueron secuestrados los hermanos Pichulman. El
segundo es un panel con intervenciones del publico a
través de post it. En muchos mensajes se visibilizan las
problematicas de los derechos humanos hoy: intentos
de golpe de estado, asesinatos de referentes politicos,
reivindicaciones territoriales, ambientales y feministas,e
incluso cuestionamientos a los museos de antropologia,
se visibilizan y se convierten en “textos de sala”.

32 |3 muestra de afiches fue una iniciativa de Londres 38 (Chile),
espacio de memorias y el colectivo Serigrafia instantanea.
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Consideraciones finales

A lo largo de este trabajo hemos intentado mostrar
como las discusiones en torno a lo patrimonial, el rol
politico-social de los museos antropoldgicos y las formas
de definir y exhibir las colecciones se articulan con un
proyecto institucional iniciado hace mas de dos décadas
en el ME y con el desarrollo de la exhibicién Desafiando
al silencio. En la década del 80 la Revista Runa dio cuenta
de esas primeras reflexiones y transformaciones al interior
del Museo y nuevamente es el espacio para reflejar sus
implicancias y desafios actuales.

En los albores del siglo XXI, la institucion museo y
sus colecciones contintdan siendo parte de un debate
sobre la cultura material, el patrimonio, la identidad, la
representacion de la diversidad cultural y las practicas
museoldgicas, mas aun hoy cuando lo patrimonial se
complejiza, se amplia y democratiza a partir de grupos
que elaboran su diferencia discursiva y simbdlicamente
en torno a distintas categorias -étnicas, género, etc.- y
dentro de una politica de identidad.

En particular para los museos antropologicos, el creciente
protagonismo politico de las comunidades indigenas,
poniendo en discusion su papel como guardianes del
patrimonio y del rol del Estado, llevé a las instituciones a
replantearse la distancia que separa a sus colecciones y sus
actividades de las comunidades a las que han pretendido
representar e involucrar y, sobre todo, a cuestionar
su interpretacion de la historia y el control del pasado
(Podgorny y Miotti, 1998; Endere, 2000; Tamagno, 2009).

Desde esta forma de entender el patrimonio y el nuevo
papel de los museos en la sociedad contemporanea
y la relacién con los pueblos indigenas, la exhibicion
“Desafiando al silencio” nos lleva a pensar nuestra
practica de produccién museoldgica en palabras de lo que
Smith (2011) define también como parte del proceso de
patrimonializacién: no percibir al “patrimonio” como una
“cosa”, un lugar o un evento intangible, y pensarlo como
una representacion o un proceso cultural interesado en
negociar, crear y recrear recuerdos, valores y significados
culturales (Smith, 2011).

Esta exposicion es relevante en tanto y en cuanto no
solo integra el activismo indigena en su participacion
social, politica, partidaria, sindical, estatal, etc. sino
que también recupera la reflexion sobre el genocidio,
la historia y la memoria reciente. Asi, la exhibicion se
posiciona en defensa de los procesos de Memoria, Verdad
y Justicia, y es un compromiso con los 30.000 detenido/
as desaparecido/as y con otras reivindicaciones de los
pueblos originarios en la lucha por sus derechos.

Todo museo es un espacio politico. La decisién de hablar
del genocidio fundante del Estado nacional en el siglo
XIX, y del genocidio reorganizador del siglo XX, también

DOI: http://doi.org/10.31048/1852.4826.v13.n3.28892

es politica. Hablar de Celestino Aigo, Abelardo Coifin,
Juan Raul Pichulman y José Francisco Pichulman, Pedro
Santana, Avelino Bazan, Marina Vilte, Jesus Costilla,
Eulogio Frites y Nilo Cayuqueo, dar cuenta de sus vidas,
de sus luchas, sus proyectos, sus dolores y sus alegrias es
contribuir a su reconocimiento como sujetos histéricos,
como sujetos de derecho, como eran, como son, vy
habilitar senderos para proyectar como queremos vivir
hoy.

“La memoria no sefala la ruptura sino la continuidad.
No recuerda a los ausentes que no volverdn
sino que vuelve una mirada preocupada
por aquellos que estdn y no pueden volver a faltar”*
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