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Resumen

Quequén Salado 1 es un sitio localizado en la margen izquierda del rio homdnimo (partido de Tres Arroyos, provincia
de Buenos Aires, Argentina) y a pocos kildmetros de la linea de costa actual. Los primeros andlisis permitieron definir
una sucesion de ocupaciones correspondientes al Holoceno tardio final por parte de cazadores-recolectores que, en
sus ciclos anuales de movilidad, se establecieron en las llanuras adyacentes a la cadena de médanos litorales del
drea Interrserrana. En este trabajo se presentan los andlisis zooarqueoldgicos y tafonomicos que permiten abordar
tanto los procesos de formacion del sitio como la subsistencia. Los resultados indican procesos intensos de mezcla
de materiales asi como de destruccion de restos y una explotacion faunistica similar a la del interior pampeano.
Esta informacion es discutida en el marco de los modelos de ocupacion del litoral maritimo y de subsistencia para
el Holoceno tardio.

Palabras clave: Region pampeana; Litoral maritimo; Holoceno tardio; Cazadores-recolectores; Subsistencia.

Abstract

Quequén Salado 1 site is located on the left bank of the homonymous river (Tres Arroyos, province of Buenos Aires,
Argentina) and distant a few kilometers from the current coastline. The first analyzes allowed to define a succession
of occupations corresponding to the final late Holocene by hunter-gatherers who, in their annual mobility cycles,
were established in the plains adjacent to the coastal dunes chain of the Interrserrana area. This work presents the
zooarcheological and taphonomic analyzes that allow addressing both the formation processes of the site and
the subsistence. The results indicate intense processes of mixing materials as well as destruction of remains and
a wildlife exploitation similar to that of the Pampas interior. This information is discussed in the framework of the
occupation models of the sea coast and subsistence for the late Holocene.

Keywords: Pampean region; Maritime litoral; Late Holocene; Hunter-gatherers; Subsistence.

En determinadas zonas costeras del litoral atlantico
sudamericano existen numerosas evidencias arqueologicas
sobre la utilizacion de los recursos maritimos e incluso una
adaptacién humana especifica a este medio acuatico.
La fauna marina fue utilizada con frecuencia por las
sociedades indigenas que ocuparon distintas zonas, desde
el norte de Brasil hasta el extremo sur del continente
(Patagonia y Tierra del Fuego) (Bonomo 2011; Inda et al.
2006; Lima 1999-2000; Orquera y Gomez Otero 2007). En
este contexto suprarregional, la escasez de fauna marina
registrada en los sitios arqueologicos del litoral maritimo
del area Interserrana bonaerense convierte a este sector
en un caso singular para estudios arqueofaunisticos.

Para el caso del litoral del area Interserrana, Bonomo
(2004) planted un modelo para explicar la utilizacion
diferencial del ambiente costero actual desde mediados
del Holoceno (ca. 6500 afos AP) por los mismos grupos
cazadores-recolectores de las llanuras interiores. Sin
embargo, la escasez de contextos estratigraficos en el
litoral pampeano y los problemas de preservacion de los
restos faunisticos en la cadena de médanos limitaron las
inferencias sobre la subsistencia de las poblaciones alli
asentadas (Bonomo 2004; Politis 1984). Recientemente,
Bonomo et al. (2013) y Leon (2014a) propusieron, a partir
de distintas lineas de evidencia, que la subsistencia de
los cazadores —recolectores experimentd una marcada
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continentalizacién hacia el Holoceno tardio.

Por otra parte, se han planteado distintos modelos
de subsistencia para los cazadores-recolectores que
ocuparon el sudeste de la regién pampeana desde
la transicion Pleistoceno/Holoceno hasta finales del
Holoceno tardio (Alvarez 2014; Gutiérrezy Martinez 2008;
Martinez y Gutiérrez 2004; Miotti y Salemme1999; Politis
y Salemme 1990; Quintana y Mazzanti 2001, entre otros).
Especificamente, para el Holoceno tardio (3500-500 afios
AP) se sugirio a escala regional, el desarrollo de economias
areales de diversificacion e intensificacion (Martinez y
Gutiérrez 2004). Pero, para el area Interserrana habria
existido una continuidad desde mediados del Holoceno
medio, y por tanto una economia especializada en la caza
del guanaco (Alvarez 2014; Frontini 2013; Leon 2014a;
Martinez y Gutiérrez 2004; Massigoge 2007; Massigoge
et al. 2018; Messineo 2011). Martinez y Gutiérrez
(2004:87) destacan que el proceso de intensificacion
estaria relacionado con un mayor consumo de vegetales.
Sin embargo, Salemme y Madrid (2007) indican una
mayor diversidad faunistica en la dieta indigena para este
momento. Otros autores acotan temporalmente lo que
podria ser el inicio de la diversificacion faunistica hacia
el 1000 AP, no sin destacar el rol principal del guanaco
en la subsistencia hasta momentos previos al contacto
hispano-indigena (Alvarez y Salemme 2015; Bonomo et
al. 2008; Massigoge et al. 2018).

En este trabajo se presentan nuevos analisis del material
faunistico del sitio Quequén Salado 1 y se retoma la
informacion generada por diferentes investigadores
(Bonomo 2004; Gémez et al. 2005; Madrid et al. 2002;
March et al. 2007; Steffan et al. 2010). El objetivo de
este articulo es discutir esa nueva informacion y ponerla
en relacion con el modo de subsistencia propuesto por
Martinez y Gutiérrez (2004) para el Holoceno tardio y con
el modelo de ocupacién diferencial del litoral maritimo
del area Interserrana (Bonomo 2004).

Sitio arqueolégico Quequén Salado 1

Entre 1999 y 2002, en el marco de un proyecto de
cooperacion internacional SETCIP-ECOSsud (A98H02)
entre Argentina (INCUAPA, FACSO, UNCPBA) y Francia
(Univ. Rennes 1), se llevaron a cabo investigaciones
arqueologicas en toda la cuenca del rio Quequén Salado.
Este proyecto fue dirigido por los Dres. Gustavo Politis,
Jean Laurent Monnier, Ramiro March y la Lic. Patricia
Madrid. En el transcurso de esas investigaciones se
localizé y excavo el sitio arqueoldgico Quequén Salado 1.

Quequén Salado 1 (en adelante QS1) se ubica a los 38°
49'44,2" Sy 60° 32" 11,8" O sobre la margen izquierda
del rio homénimo y a 11 km de distancia de la linea de
costa actual del océano Atlantico (Partido de Tres Arroyos,
Provincia de Buenos Aires; Figura 1). Los trabajos de
campo se realizaron en cuatro campanas sucesivas, entre
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Figura 1. Localizacion (arriba) y distribucion vertical de los
materiales arqueologicos de QS1 (abajo): (a) total de artefactos

liticos y los especimenes faunisticos de planta; (b) suma del total
de artefactos liticos y los especimenes faunisticos de planta.

Figure 1. Location (top) and vertical distribution of QS1
archaeological materials (bottom): (a) total lithic artifacts
and plant faunal specimens; (b) sum of total lithic artifacts
and plant faunal specimens.

el 2000 y 2002, totalizando una superficie excavada de
25 m?. Los materiales arqueoldgicos se distribuian entre
los 50 y 140 cm de profundidad desde el nivel O, con
una mayor concentracion de hallazgos entre los 65 y
100 cm (Figura 1).

De acuerdo con observaciones de campo y analisis
texturales, en QS1 se identificaron dos unidades
estratigraficas mayores y seis estratos. La unidad inferior
referible al Miembro Rio Salado de la Formacion Lujan
(Estratos VIy V), con su techo a los 95 cm de profundidad.
La unidad superior vinculable con la Formacion La Postrera
(Estratos IV, lll; Il y I) y se desarrolla entre los 95 cm y el
nivel 0 del sitio (Figura 2).

El estrato VI es de origen fluvio-lacustre, en tanto que
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el V, de materiales sedimentarios transicionales, fue
interpretado como un depdsito de pantano. Hacia
arriba, mediante un limite claro y ondulado se observa
un paleosuelo cumulico (estratos IV, Il y 1), con una
secuencia de horizontes poco evolucionados (2C, 2A2,
2A1). Es sobre todo en el horizonte C, material parental
de origen edlico, donde se concentré la mayor densidad
de restos arqueologicos (Figura 2). Finaliza la secuencia
estratigrafica un depdsito que corresponde al suelo actual
con un horizonte A1 incipiente (estrato I) (Steffan et al.
2010:220).

Para la reconstruccion paleoambiental a escala local
y areal se consideraron estudios geoarqueoldgicos,
malacoldgicos, faunisticos (micro y mesofauna) y de
polen (Grill et al. 2010; Steffan et al. 2010). En el sector
inferior del sitio (Estratos VI'y V) se identifico un cuerpo
de agua que se fue desecando hasta generar un ambiente
pantanoso en condiciones areales tendientes a una
mayor aridizacién. La acumulacién edlica (Estrato IV),
que coincide con la mayor concentracion de materiales
arqueologicos, se dio en un entorno localmente himedo
y con vegetacién sammofila tipica de ambientes de
médanos (inter-duna y/o dunas fijas). Luego devino en
la formacion de un suelo de tipo cumulico (Estratos Il 'y
1), que para Steffan et al. (2010) fue en condiciones de
mayor humedad y para Grill et al. (2010) indicarian un
desmejoramiento climatico hacia los 360 afios AP. La
secuencia finaliza con una nueva acumulacién edlica y el
desarrollo del suelo actual (Estrato I). Una conclusién a la
que arribaron Grill et al. (2010) y Steffan et al. (2010) es
que en QS1 las condiciones fueron localmente humedas
en un contexto general arido/semi-arido.

En QS1 se recuperaron 4559 artefactos liticos, 15
tiestos ceramicos, 204 fragmentos de pigmentos
minerales, espiculas de carbén y unos 10895 restos
faunisticos. Bonomo (2004) analiz6 943 artefactos liticos;
determinando que el conjunto esta conformado tanto
por rodados costeros (33%) como por rocas del interior

DOI: http://doi.org/10.31048/1852.4826.v13.n2.24517

(59,5%) y que esta muestra esta integrada por desechos
de talla (93%), instrumentos (5,8%) y nucleos (1,2%).
Entre los instrumentos, este autor, destaco la manufactura
local de puntas de proyectil (principalmente en rodados
costeros) y bolas de boleadoras (en tosca). Asimismo,
se menciond que mientras las puntas de proyectil se
elaboraron principalmente en rodados costeros, los
raspadores y las raederas fueron producidas sobre todo
en rocas del interior.

Por otro lado, los restos faunisticos han sido estudiados
con distinta profundidad y con diferentes objetivos.
Asi, G. Gomez efectud el analisis tafonomico de los
restos de Micro y Meso Mammalia y sus implicancias
paleoambientales (Gomez et al. 2005; Steffan et al.
2010). D. Joly analiz6 los restos termoalterados (Grill et
al. 2010) y C. Rodriguez Loredo llevd a cabo un estudio
zooarqueldgico preliminar de los materiales procedentes
de las plantas de excavacion (Grill et al. 2010; March et
al. 2007).

Con respecto a la cronologia, los fechados sobre
cuatro especimenes de Lama guanicoe procedentes de
diferentes profundidades arrojaron edades que ubican las
ocupaciones de QS1 hacia el Holoceno tardio final (Madrid
et al. 2002: Tabla 4). Aunque las distribuciones verticales
de los especimenes faunisticos provenientes de la planta
de excavacion y de los artefactos liticos no permiten
discriminar claramente varias ocupaciones (Figura 1a),
esos fechados permitirian establecer al menos dos eventos
ocupacionales. El mas temprano habria sucedido entre los
960 y 790 afios AP en momentos pre-hispanicos y el mas
tardio se habria llevado a cabo en torno a los 360 afios
AP, en momentos cercanos de la conquista o bien ya en
el periodo colonial. Pero como destacara Bonomo (2004)
no se hallé ningun elemento post-hispanico (por ejemplo,
vidrio, loza) (Madrid et al. 2002). Madrid et al. (2002) y
March et al. (2007) mencionaron que este Ultimo fechado
deberia ser contrastado con mas dataciones y la ampliacion
de las excavaciones. En tanto que, Politis y Pedrotta (2006)
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consideraron que la edad obtenida sobre un resto de L.
guanicoe se trataria de un outlier o que corresponderia a
la muerte real de un individuo perteneciente a poblaciones
relictuales (Politis y Pedrotta 2006:304).

Materiales y Métodos

La muestra arqueofaunistica estudiada en este trabajo (n=
889) corresponde al material procedente de las plantas de
excavacion de 21 cuadriculas de las 25 excavadas en QS1.
Ademas, en la seccion determinacién y cuantificacion,
sobre todo taxonomica, se considero tanto la muestra
anterior (n=889) como la analizada por el Dr. G Gémez
(n=3340"), esta ultima proviene del material faunistico
recuperado en el cernido del sedimento de las mismas 21
cuadriculas. Las variables tafonémicas fueron relevadas
en una sub-muestra de 721 especimenes, ya que se
excluyeron los restos indeterminados menores a 2 cm,
los elementos de micro-vertebrados, las placas dérmicas,
los dientes y el fragmento de Mollusca. En tanto que,
al considerar las variables del procesamiento antrépico,
la sub-muestra estuvo conformada también por 721
especimenes (del N=4229 -889 de planta y 3340 de
cernidor-), este numero se obtuvo tanto de los materiales
analizados por el autor de este articulo sumados a
la informacién provista por los trabajos de Grill et al.
(2010) y March et al. (2019) sobre los taxa con restos
termoalterados (véase mas adelante).

La identificacion de los materiales faunisticos a nivel
anatomico y taxonémico se efectio a través de la
comparacion con colecciones de referencia pertenecientes
a distintas divisiones del Museo de La Plata (Facultad de
Ciencias Naturales y Museo de la Universidad Nacional de
La Plata (UNLP). Ademas, se consulto la coleccion de Lama
guanicoe del INCUAPA (CONICET-UNICEN), formada
por C. Kaufmann. La edad de los individuos de guanaco
se consigno a partir del estado de fusion de los huesos
largos y se asignd a un estadio ontogenético (sensu
Kaufmann 2009). Para la determinacién taxondmica y
anatomica de vertebrados de tamafio similar a Lama
guanicoe, Ozotoceros bezoarticus y Rheidae se aplico a
una muestra de 54 huesos largos de Mammalia grande e
Indeterminados, la propuesta metodoldgica desarrollada
por Leon (2010, 2014b) a partir de los rasgos cualitativos
internos de la cavidad medular y del espesor de las
diafisis. Se cuantificé la diversidad taxonomica utilizando
las medidas NISP y NMI. En tanto que la abundancia
anatomica se midio a través del NME, MAU y MAU%
(Binford 1978; Grayson 1984; Lyman 2008; Mengoni
Gonalons 1999, entre otros).

Distintas variables tafondmicas fueron registradas
para evaluar la historia del conjunto faunistico y los
diferentes procesos que afectaron la integridad del sitio:

1 . S . .
A esta muestra de cernidor no se accedié directamente, sino a través

de las planillas Excel que fueron cedidas gentilmente por Gémez.

meteorizacién, abrasion geoldgica?, depositaciones
quimicas, accién de carnivoros y roedores, marcas de
raices, disolucion y degradaciéon quimica® y fracturas
(Behrensmeyer 1978; Binford 1981; Shipman 1981,
Johnson 1985; Lyman 1994; Fisher 1995; Gutiérrez
2004, entre otros). Debido a la gran cantidad de restos
de Ctenomys sp. (Steffan et al. 2010), se evalud la
distribucion vertical por tamafio de los especimenes
de los vertebrados grandes* (n=228) y una muestra
de los artefactos liticos (n=905) siguiendo los criterios
propuestos por Bocek (1986) y Duran (1991) para pocket
gophery Ctenomys sp.,

Como proponen distintos investigadores (Binford 1981;
Borrero 1989; Bonomo 2004, Alvarez y Salemme 2015;
entre otros) se considerd la supervivencia diferencial
mediada por la densidad mineral ésea a partir de las
distintas proporciones (MAU%) de las epifisis proximal
y distal (con bajas y altas densidades, respectivamente)
de la tibia y el himero de guanaco (Borrero 1989).
Para complementar lo anterior se utilizé la proporcion
de carpianos-tarsianos enteros de este camélido para
examinar la intensidad de la fragmentacién post-
depositacional (Marean 1991).

Por otra parte, se describieron las modificaciones
Oseas vinculadas con el procesamiento antrépico:
huellas de corte (Binford 1981; Nilssen 2000), fracturas
(Johnson1985) y alteraciones térmicas (Buikstra y
Swegle 1989; Mengoni Gofialons 1999). La abundancia
estandarizada de partes esqueletarias (MAU%) de L.
guanicoe se comparo, mediante el test rho de Spearman,
con los indices Utilidad de Carne y de Médula Osea de
guanaco (Borrero 1990; Mengoni Gofalons 1999) vy,
ademas, con el indice de Secado de llama (De Nigris y
Mengoni Gohalons 2005).

2 Si bien Gutiérrez y Kaufmann (2007) organizaron en cuatro estadios

de abrasion las modificaciones que generan los ambientes fluviales del
area Intserserrana de la region pampeana, en este trabajo se utilizan
estas categoria para evaluar la intensidad de este proceso: Estadio 1,
los especimenes presentan brillo y textura suave; Estadio 2, los restos
poseen bordes romos y; Estadio 3, refiere a la remocion del tejido
cortical mas externo y puede exponer el tejido trabecular en aquellos
elementos que lo contengan. El Estadio 2-3 es para los especimenes
que corresponden a fragmentos diafisiarios en los cuales es complejo
distinguir entre el estadio 2 y 3, ya que no poseen tejido trabecular.
Ademads, en este trabajo se agrega el Estadio O, que refiere a la
ausencia de cualquiera de las caracteristicas mencionadas.

3 En este trabajo se siguen los criterios macroscépicos propuestos por
Gutiérrez (2004). Para el caso de la degradacion quimica esta autora
la describe como “la ausencia de la capa mas externa de la superficie
cortical, suave e irregular, la cual es reemplazada por una superficie que
presenta una textura rugosa y aspera al tacto” (Gutiérrez 2004:407).
En tanto que la disolucién quimica u hoyos de disolucién quimica es
la presencia de hoyos y esculpidos en la superficie cortical del hueso.
Gutiérrez (1998, 2004) propuso seis estadios con el proposito de medir
la intensidad de este fendmeno que van del Estadio 1 (ausencia del
efecto) al Estadio 6 (efectos severos que modifican la forma y tamano
original del hueso) (Gutiérrez 2004:51 y Figura I11.2).

4 Incluye a Mammalia grande, L. guanicoe, O. bezoarticus y Rheidae.
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De manera complementaria, se utilizaron distintas
herramientas tedrico-metodoldgicas para interpretar
el transporte, procesamiento de presas y composicion
taxonomica del conjunto faunistico. Se calculo la Utilidad
Promedio (UP) (Nagaoka 2006, y bibliografia alli citada)
para evaluar si se efectlo el transporte diferencial de
guanaco. La UP de un guanaco entero es de 20,76 y
considerando solo los elementos de alta supervivencia®
es de 20,35. Ademas, para este camélido se usaron los
indices CABEZA/MIEMBROS y tNME/NMI estandarizado
para evaluar los niveles de desorganizacion de una carcasa
(Mufoz 2004, 2006, Stiner 1991). En el caso del indice
CABEZA/MIEMBROS el valor de referencia es de 0,3 para
una carcasa completa al dividir los elementos de la cabeza
(NME=3) por los de los miembros anterior (NME=6)
y posterior (NME=4)%. En el caso de la Completitud
Anatomica (tNME/NMI estandarizado) para L. guanicoe
se calculd dividiendo la suma de los elementos de seis
regiones anatomicas’ por el NMI estandarizado®, que para
un guanaco es de 84.

A su vez, y relacionado con el procesamiento y
consumo de L. guanicoe, se emplearon el NISP/NME y
la Completitud% para medir la intensidad y extension,
respectivamente, de la fragmentacion (Nagaoka 2006;
Wolverton 2002). Para interpretar los resultados se tuvo
en cuenta el trabajo de Wolverton (2002). Por ultimo,
la composicion taxondmica del conjunto faunistico fue
medida a través del indice de Artiodactilo (IA). El IA fue
generado para medir la tasa de encuentro con animales
altamente rankeados (Broughton 1994; Munro 2009;
Ugan 2005; Rawlings2006, entre muchos otros) y se
estimé dividiendo el NISP de Lama guanicoe por la suma
de este Ultimo con el NISP de los mesomamiferos, Meso
Rodentia® y Dasypodidae (considerando los taxones con
evidencias de utilizacion).

Resultados

Determinacion y cuantificacion de los restos faunisticos
EnlaTabla 1 se presentan las determinaciones taxonémicas
alcanzadas, sus frecuencias absolutas y relativas y el
numero minimo de individuos. Cabe aclarar que la

5 Craneo, Mandibula, Himero, RadioCubito, Metacarpo, Fémur, Tibia
y Metatarso.

6 . . ,

Se considera como parte de la cabeza a las dos hemi mandibulas y al
craneo, al miembro anterior a las escapulas, humeros y radiocubitos y
al miembro posterior a los fémures y tibias.

/ Regiones Anatomicas para un guanaco completo (NME esperados):
Cabeza (Craneo y Hemi Mandibulas)=3; Columna (Vértebras y Hemi
Pelvis)=29; Caja Toracica (Costillas y Esternebras)=30; Miembro
Delantero (Escapulas, Himeros y Radiocubitos)=6; Miembro Trasero
(Fémures y Tibias)=4 y Pies (Metacarpos, Metatarsos y 1° Falanges)=12.

8cabe aclarar que el NMI estandarizado se estima a partir de la
region anatémica con el NME estandarizo mas alto (NME observado/
esperado), y si este dio con una fraccion se redondea hacia arriba
(Munoz 2006).

9 ; . . o .

En esta categoria se incluyd el resto faunistico que carecia de rasgos
diagndsticos especifico pero que por su tamano y alguna morfologia
podria corresponder a roedores como la vizcacha y/o el coypo.
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TAXA NISP NISP% | NMI P
Mammalia 18 0,42 - -
Mammalia grande 195 4.5 - -
Meso Mammalia 66 1,6 - -
Micro Mammalia 166 3,8 - -
Carnivora 1 0,024 - -
Galictis cuja 1 0,024 1 -
Artiodactyla 13 0,29 - -
Lama guanicoe 226 5,33 7 P
Ozotoceros bezoarticus 16 0,38 2 P
Rodentia 151 3,6 4 P
Ctenomys sp. 2120 50,31 44 -
Akodon sp. 2 0,046 1 -
Reithrodon auritus 79 1,87 4 -
Lagostomus sp. 19 0,45 2 -
Myocastor coypus 3 0,069 1 -
Galea leucoblephara 3 0,069 1 -
Dasypodidae 325 (274) | 7,7 1* P
Chaetophractus villosus 59 (58) 1,4 1 -
Zaedius pichiy (56) 1,3 1 -
Dasypus hybridus (1) 0,024 1 -
Ave 1 0,024 - -
Ave mediana 1 0,024 - -
Rheidae 3 0,069 1 P
Mollusca 1 0,024 1 -
Indeterminado > 2 cm 277 6,55 - -
Indeterminado <2 cm 426 10,1 - -

Total 4229 100 - -

Tabla 1. Composicion taxonomica del sitio QS1. Referencias:
P=procesamiento. Nota: entre paréntesis placas dérmicas. *
NMI en base al promedio de placas moviles (véase Yepes 1928).

Table 1. Taxonomic composition of the QS1 site. References: P
= processing. Note: between parentheses dermal plates. * NMI
based on average moving plates (see Yepes 1928).

abundancia anatomica de los taxa determinados por G.
Gomez no fue estandarizada y se utilizd sélo el NISP como
medida de cuantificacién esqueletal.

Una alta proporcién de especimenes pudieron ser
determinados a algun nivel taxonémico (83,35%). Como
se observa en la Tabla 1 los diferentes taxa de Mammalia
son los que dominan (83,21%). De ellos, mas del 60% de
los especimenes corresponden a Ctenomys sp.. Le siguen
en orden de importancia los Dasypodidae (12,53%).
Sin embargo, el 73,7% soélo pudo ser determinado a
nivel de Familia mientras que los restantes pertenecen
a Chaetophractus villosus (13,4%), Zaedius pichiy
(12,7%) y Dasypus hybridus (0,2%). Ademas de los
Ctenomys sp. y los Dasypodidae se registrd6 un numero
importante (7,2%) de restos pertenecientes a Rodentia,
asi como a distintos géneros y especies de este Orden.
Especificamente se destaca la presencia de Reithrodon
auritus y de Lagostomus sp. con cantidades moderadasy
de Akodon sp., Myocastor coypus y Galea leucoblephara
con frecuencias bajas (Tabla 1).
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Dentro de los mamiferos grandes se reconoci6 al Orden
Artiodactyla. Particularmente se registraron cantidades
importantes de Lama guanicoe y con menor frecuencia
Ozotoceros bezoarticus. Por otra parte, se determind
un espécimen de Carnivora y otro de Galictis cuja.
Finalmente, para las Aves solo se pudo establecer, a un
nivel inferior al de Clase, la presencia de tres especimenes
6seos de Rheidae.

La especie mas importante registrada en QS1, tanto por
su tamano corporal como por la cantidad de especimenes,
elementos anatémicos e individuos, es L. guanicoe
(NISP=226; NME=137; NMI=7). A partir de la secuencia
de fusion ésea (Kaufmann 2009) y por el tamafio de un
ilion sin fusionar (menor al aho), se establecié la presencia
de un individuo neonato-cria, un juvenil/sub-adulto,
un adulto/senil y uno de mas de un afo de edad al
momento de su muerte (véase Leon 2014a). Con respecto
a la abundancia anatémica de este taxon se observa
que el esqueleto apendicular esta mejor representado
que el axial, siendo abundantes los humeros, fémures,
metapodios y tibias. Entre el esqueleto axial sélo tuvieron
valores medios el craneo y la hemi-pelvis (Tabla 2).

La co-variacion entre el MAU% vy el indice de Utilidad
de Carne (IUC%, Borrero 1990) fue baja, positiva
y no significativa (rS=0,1 y p=0,64). Al comparar

estadisticamente con el indice de Secado (IS%, De Nigris
y Mengoni Gonalons 2005) se obtuvo un valor alto,
negativo y altamente significativo (rS=-0,8 y p=0,0003).
En el caso del indice de Médula (IM%, Mengoni Gofalons
1999) los valores fueron altos, positivos y no significativos
al considerar MAU% de diafisis de huesos largos y 12
falange (rS=0,75 y p=0,09).

El otro artiodactilo representado fue el O. bezoarticus. Sin
embargo, se registraron escasos especimenes, la mayoria
pertenecientes al esqueleto apendicular (una escapula,
tres humeros, dos radios, un metacarpo, dos metapodios
y dos falanges). Los especimenes de Mammalia grande
y Artiodactyla pertenecen en su mayoria al esqueleto
apendicular (NISP=123), en menor cantidad al esqueleto
axial (NISP=27) (21 de ellos son vértebras, dos son
costillas, dos hemi-pelvis y dos pertenecen a craneo).
Esta representacion esqueletaria es semejante a la de L.
guanicoe y O. bezoarticus

Con respecto a los Meso Mammalia, los Dasypodidae
(NISP=325) se encuentran representados mayormente por
placas dérmicas (n=274) y en menor medida por diferentes
partes endoesqueléticas; 22 falanges, 18 dientes, una
vértebra caudal, cinco vértebras indeterminadas, tres
metapodios y un himero. A nivel especifico se determind
al menos un individuo de Ch. villosus, uno de Z. pichiy
y uno de D. hybridus. La Unica parte endoesqueletica
reconocida fue un metacarpo completo de

Unidad | Nofusionado | Fusionado | Fusiénlndt | yye | may | mau% peludo (Ch. villosus). De Lagostomus sp.
Anatémica || |5 |1ng [Ax |1 |D |ind |Ax |1 |D|ind | Ax ‘e ; N

, se distinguieron 13 incisivos, dos restos de
Craneo - - - N e A 3 3 3 60 A i ,
Hmandi. |-| -| - | - |-|-|-|-|1l2]-]-| 3 | 15 30 esmalte de diente, dos maxilares, un calcaneo
Molares  |-}- | - | - l-f-1-1-|-|-114 14 | 116 | 232 y un fémur. En tanto que de M. coypus solo
Pre-molar -] - - - |l -1-] - - 1]-1] - - 1 0,16 3,32 . . .
Atlas IR y 2 se registraron especimenes correspondientes a
Axis S N IR N (0 0 N e 0 N S R 1 20 dientes incisivos. Para las categorias taxondémicas
v.Gev. |-|-| - | - |-|-| -1 |-|-]-]2] 3 06 12 : ; 8
Vo T - - T2 -T2 4 o3 | o6 ampl|a§ de Meso Mammalia (NISP_I6§) y de
Vium, |- - |3 |-[-] -6 - T-1T9 [120 | 258 Rodentia (NISP=151), dentro de esta ultima los
E°St,‘”als I R I b I B 1 S :3 0";42 Oé%“ especimenes de Meso Rodentia (NISP=91, 57
scapula -l - - - - - - - - . . . p
om D ol - - -] - 3lsl - | -1 10 5 100 de ellos esmalte de dientes), se identificaron
Hom.Dis |-| - | - |- |1/3}) -} -|-J1]-]-] 5 | 25 | 50 diversos elementos esqueletales.

RCub.Px |-|-| - [ - |-|-]-1[-1]1]-]-1]- 1 0,5 10

R-Cub.D [-|-| - | - |-|1] - |- |1|1|]-|-] 3 1,5 30 » ) )

RCubDis [-| - | - [ - [-[1] - -|-]-1T-]-] 1 05 10 En relacion con los Micro Mammalia se destaca
Metaca.Px |-| - | - | - 41 -} - -|-/-1-1-1 1 |05 | 10 la abundancia de Ctenomys sp. (Tabla 1). El
Unciformes | - | - - - - -] - - 1214 - - 6 3 60 , .. . .. .
Magnum |-l - | - | - |-|-1-1-|-11l-1-1 1 | 05 | 10 numero minimo de individuos se estableci6 a
Pisciforme |- | - | - | - |-|-| - | - |J1)-/1]-| 2 1 20 partir de los maxilares (Gomez et al. 2005). Otros
H-Pelvis 11] - | - 1 - - 1]-] -] - 4 2 40 . . .
FemurPx T - T T 05 10 micro roedores determinados fueron R. auritus,
FémurD (1] - | - | - - -Talsl2 -1 10 | 5 100 G. leucoblephara y Akodon sp. (Tabla 1). Los
Rowla - R e a 20 especimenes que permitieron su identificacion
Tibia Px -] - - - 1= - S N e - 1 0,5 10
Tibia D I 4| - | - 5 2,5 50
Tibia Dis - - - - 1214 - - -1 - - 7 3,5 70

Metata. Px | - | - - - [112] - - l-l-1 - - 3 1,5 30

Metata. D -] - - - 1 -] - - -] - - 1 0,5 10
Astragalo |- | - | - | - [-[-] -] -J31]1[-] 5 25 50 Tabla 2. Perfil de partes esqueletarias de L. guanicoe
Calcdneo |- -1 - | - |-l-1- 1 -1812 -1 -1 & | 25 50 para QS1. Referencias: I=izquierdo; D=derecho;
g“bmde - - - 21 - - 3 15 Ind=indeterminado; Ax=axial; Px=proximal; D=diéfisis;
ctocun. -l - -] - - N _ 2 1 20 : .

Fibuar -] - | - | - |-|-1-]-J2]1]-]-1 3 | 15 | 30 Dis=distal.

Metap. D - - 1 R - |-1-18 - 9 2,25 45

:"e;a’l’- Dis |-} - 11 }-}-1- g - 2 - 1‘13 : ;'75 23 Table 2. Profile of skeletal parts of L. guanicoe for
°Falange |-| - | - | - [-]|- - - - s o A . . . )
2 Falange || -1 - |- |- 1-|2 |- -|-11]- 3 o035 | 75 QS?.References./_Ie].‘t,D_r/ght,'lnd _/pdet?rm/nqte,
3Falange |-| - | - | - |-|-| - | -|-[-[11 -1 1 Tot2s]| 25 Ax = axial; Px = proximal,; D = diaphysis, Distal dis.
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correspondieron en su mayoria al craneo y se registraron
elementos como vértebras, escapulas, humero, radio,
ulna, pelvis, fémur, tibia y falanges en las categorias mas
amplias (Micro Mammalia y Micro Rodentia).

Con escasa frecuencia fueron determinados un canino
de Carnivora y un 1° molar de G. cuja. Dentro de la Aves
se identificé a una Rheidae, cuyas partes esqueletarias
correspondieron a dos tibiotarsos y a un fémur.
Ademas, se identifico un fragmento de exoesqueleto
de un Mollusca. Finalmente, al aplicar la propuesta
metodoldgica de Leon (2010, 2014b) se re-ajustaron las
determinaciones de 54 especimenes. De esa manera,
se asigno un fragmento diafisiario al fémur de un ave
de tamafo similar a Rheidae. En tanto que otros seis
especimenes corresponderian a mamifero, de tamafno
similar a L. guanicoe: cuatro elementos al esqueleto
apendicular superior, uno al esqueleto apendicular medio
y/o inferior y uno al esqueleto apendicular.

Andlisis Tafondmico
En la Tabla 3 se muestran los resultados del analisis de los
efectos tafondmicos de los 721 especimenes.

Sélo en el 14,3% (n=103) de la muestra se pudo
determinar la presencia o ausencia de meteorizacion
(véase en discusion). Si bien en esta muestra los estadios
1, 2y 3 se distribuyen de manera equilibrada (totalizando
el 89,3%), son estos dos Ultimos estadios (75,62% de
un n=66) los que dominan entre los 80 y 100 cm de
profundidad. Por otra parte, el 9,7 % de los materiales
presentaron abrasion geoldgica (en el estadio 1y 2). Los
especimenes con estadio 2 de abrasion se recuperaron
en su totalidad por encima de los 80 cm. Por otro lado,
se destaca que debajo de los 100 cm de profundidad
el 34% de los especimenes presentaba algun grado de
abrasion. Las depositaciones quimicas (0,55% Carbonatos
de Calcio y 2,25% Oxidos de Manganeso) y la actividad
de carnivoros se registraron en escasas proporciones.

Por otro lado, si bien las marcas de roedores se
reconocieron en el 8,74%, de los especimenes de la
muestra total, este porcentaje desciende a menos de la
mitad (valores entre 2,2 a 3,5 %) por encima de los 75 cm
de profundidad y aumenta a mas del 11% por debajo de
los 95 cm. Ctenomys sp., ademas de ser probablemente
el principal responsable de las marcas de roedor, podria
haber ocasionado el desplazamiento vertical de los restos
debido a su conducta fosorial. En la Figura 1b se observa
que al sumar los artefactos liticos y los especimenes
faunisticos de planta se genera una distribucién bimodal
con dos picos, uno entre los 70-75 cm y el otro entre los
80-100 cm de profundidad.

Al descomponer esa bimodalidad por tipo de materiales
(liticos —n=905- y faunisticos —n=228-) y por tamafos
se observa que entre los 70-75 cm de profundidad los
litos de distintas dimensiones coinciden en cantidades

DOI: http://doi.org/10.31048/1852.4826.v13.n2.24517

Tabla 3. Variables

NISP%
tafondmicas registradas | Meteorizacion
en la muestra. Nota: [gstadio 0 96
*Porcentaje calculado | gsagio 1 33
sobre el total de la [gagi02 34,9
muestra. Estadio 3 21,4
) Estadio 4 1,1
Table 3. Taphonom{c Estadio 5 o
var/ab_/es recorded in [ o0 Geolégica
the simple. Note: * Estadio 0 903
Percentage calculated Estadio 1 9,15
on the total of the Estadio 2 0.55
sample. Estadio 2-3 0
Estadio 3 0
Depositacidon quimica 2,8
Ac. Carnivoro 1,1
Ac. Roedores 8,74
Disolucion Quimica
Estadio 1 98,3
Estadio 2 0,97
Estadio 3 0,73
Estadio 4 0
Estadio 5 0
Estadio 6 0
Degradacién Quimica 73.1
Marcas de Raices 40,8
Fracturas* 96,7
Frescas 10
Secas 33,8
Indeterminadas 56,2

porcentuales (Figura 3). En cambio, entre los 80-100 cm
se registro una distribucién vertical diferencial de estos
artefactos, los mas pequefios entre los 85-90 cm y los
mas grandes entre los 95-100 cm (Figura 3). Con respecto
a la distribucion de los restos faunisticos de vertebrados
grandes (n=228) se registra que esa bimodalidad
esta conformada por un pico superior (70-75 cm) de
especimenes menores a los 2 cm. En tanto que dentro de
los 80-100 cm se dividen, a su vez, con un sub-pico entre
los 80-90 cm de profundidad con la mayor frecuencia de
especimenes de mas de 2 cm y otro sub-pico con restos
faunisticos menores a los 2 cm entre los 90-95 cm.

Tres efectos tafondmicos que se tratan en grupo son
los hoyos de disolucion quimica (1,7%), la degradacion
quimica (73,1%) y las marcas de raices (40,8%). Estos
efectos no sélo tuvieron altos porcentajes en la muestra
(91,7% de los especimenes estaban grabados) sino que
también se registr6 muy extendido sobre la superficie
de los especimenes (el 70% de los especimenes tenian
mas del 66% de su superficie grabada). Es dable destacar
que los porcentajes de especimenes con marcas de raices
(MR) y degradacion quimica (DQ) aumentan y decrecen,
respectivamente, desde los niveles superiores (70-75 cm;
ca. 10% MRy ca. 95% DQ) a los inferiores (95-100 cm;
ca. 58% MRy ca.45% DQ).

La mayoria de los especimenes se hallaron fracturados
(96,7%); pero en un 56,2% no se pudo determinar el
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estado del hueso al momento de la fractura (fresco o
seco) debido a que los materiales eran muy pequefios,
pertenecian a epifisis de huesos largos o a fragmentos
del esqueleto axial y/o, sobre todo, porque la superficie
de fractura de los huesos se encontraba obliterada parcial
o totalmente por la DQ y MR.

Para evaluar si existié una relacion entre la densidad
mineral y la preservacion diferencial de las partes
esqueletarias en el conjunto se consideraron las
representaciones diferenciales de las epifisis de la tibia y
del himero de L. guanicoe. Como se observa en la Tabla
2 las epifisis mas densas de estos dos elementos son
las mejores representadas (tibia distal 70% vs. 10% su
contraparte y el humero distal es el Unico representado
con el 50%). Complementariamente, se registré un 51,8%
de tarsianos-carpianos completos para L. guanicoe.

Procesamiento antrdpico

Los animales con evidencias de procesamiento antrépico
fueron, por un lado, los Mammalia (NISP=718) integrados
por L. guanicoe, O. bezoarticus, Dasypodidae y Rodentia
y, por otro lado, Rheidae (NISP=3). Cabe aclarar que
Dasypodidae y Rodentia fueron considerados también
como explotados antropicamente de acuerdo con la
identificacion de restos termoalterados (Grill et al. 2010;
March et al. 2019).

Solo una huella de corte se registré en un fragmento
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Figura 3. Distribucién de los materiales arqueoldgicos por
tamano. Artefactos liticos tamafio 1, 2 y =3 (T1, T2, T3+, arriba)
(sensu Aschero 1975) y especimenes faunisticos (abajo)

Figure 3. Distribution of archaeological materials by size.
Lithic artifacts size 1, 2 and 23 (T1, T2, T3 +, above) and faunal
specimens (below)

de diafisis de fémur de L. guanicoe. De este taxon,
fragmentos diafisiarios presentaron rasgos vinculados
con las fracturas antropicas (rasgos de fracturas en
fresco, marcas de impacto y negativos de lascado):
diez especimenes de himero, siete de fémur, siete de
metapodios, tres de radiocubito, una 12 falange y uno
de tibia (solo dos 12 falanges se registraron enteras). En
relacién con el otro artiodactilo, O. bezoarticus, en un solo
espécimen, un humero, se reconocié fractura antropica.
Por otra parte, un fragmento de diafisis de tibiatarso de
Rheidae estaba fracturado antrépicamente.

Las modificaciones antrépicas se registraron también en
especimenes pertenecientes a categorias taxonémicas
amplias. En Mammalia grande (NISP=195) se observaron
23 fragmentos diafisiarios con fracturas antropicas. De
estos, y de acuerdo con la redeterminacion efectuada, un
fragmento diafisiario corresponderia a fémur de Rheidae
y tres al esqueleto apendicular superior de un Mammalia
grande, similar a L. guanicoe. Ademas, en uno de estos
tres ultimos especimenes se registraron huellas de corte.

Por otra parte, para la elaboracion del indice de Artiodactilo
(IA) se tuvieron en cuenta los restos esqueletales de Meso
Rodentia (NISP=34) y Dasypodidae (NISP=51)'° en relacion
alos de L. guanicoe (NISP=226), cuyo valor fue de 0,72.
Como L. guanicoe es el taxon con evidencia de utilizacion
antropica mas representado en QS1 y el de mayor masa
corporal se aplicaron algunas medidas cuantitativas
adicionales. Los valores de la utilidad promedio fueron
de 24,14 para todos los elementos y de 28,8 para los
elementos de alta supervivencia. En tanto que el indice
CABEZA/MIEMBROS arrojo un valor de 0,16 y el indice
de Completitud Anatémica (tNME/NMI estandarizado)
dio como resultado 18,4. En relacion con las medidas de
fragmentacion para L. guanicoe, la Completitud% dio
6,66% vy la razon NISP/NME 1,77.

Discusion

Las variables tafondmicas registradas sobre los
especimenes 0seos Y la distribucién vertical de algunas
de ellas y de otros materiales, asi como el contexto
estratigrafico de QS1 permiten abordar el ambiente
de depositacién de los restos arqueoldgicos, la historia
del conjunto faunistico y los diferentes agentes y
procesos que afectaron la integridad del sitio. La
evolucién microambiental muestra que QS1 paso6 de
un cuerpo de agua que se deseco hacia la acumulacién
de sedimentos edlicos, con el posterior desarrollo de
un paleosuelo cumdulico (Steffan et al. 2010). En estos
ambientes se depositaron los materiales arqueolégicos;
la abrasion sedimentaria y la meteorizacion ratifican las
interpretaciones paleoambientales. Es decir que, y aunque
se depositaron escasos especimenes por debajo de los

10 Se consideran sélo 34 especimenes de los 91 de Meso Rodentia

ya que 57 son esmalte de dientes y 51 restos de los 325 de
Dasypodidae ya que 274 son placas dérmicas.
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100 c¢m, el agua erosiondé los especimenes y al mismo
tiempo los protegié de las condiciones metedricas a
diferencia de lo que sucedioé en los niveles superiores.

Por otra parte, en los estratos de mayor concentracion
de restos (80-100 ¢cm de profundidad) y en los niveles
superiores (65-80 cm) los menores porcentajes
de especimenes abradidos asi como una mayor
representacion de los estadios medios de meteorizacion
sugeririan un medio en el que el agua no fue el agente
responsable de la abrasion ni de proteccion de los restos y
si, en cambio, coincidiria con un ambiente dominado por
la acumulacion y erosién edlica. Incluso, se puede sugerir
que los escasos especimenes en estadio 2 de abrasion,
registrados entre los 65-80 cm, fueron consecuencia de
la re exposicion de parte de los materiales arqueoldgicos.
Los carnivoros parece que no actuaron en gran medida.
Una vez sepultados los materiales arqueoldgicos fueron
afectados tanto por roedores como, principalmente,
por raices y por las condiciones edaficas del paleosuelo
cumulico, que ocasionaron la obliteracion de trazas
anteriores (antrépicas y naturales).

Los distintos procesos tafonomicos que afectan la
integridad del sitio fueron reunidos en tres grandes
grupos. En el primero de ellos se incluyen los procesos
que incorporan materiales faunisticos. De acuerdo
con las trazas antropicas relevadas, la representacion
de partes esqueletarias y la distribucién vertical de
los especimenes (véase Supra) se interpreta que el
principal agente que incorporé restos de vertebrados
grandes (guanaco, venado y fiandu) en QS1 fue el ser
humano. En el caso de los mesomamiferos (armadillos
y roedorores) la determinacion de restos termoalterados
(Grill et al. 2010; March et al. 2019) y la distribucion
vertical de los especimenes de armadillos, en la que
las mayores frecuencias coincidieron con la de los
materiales arqueolégicos (Steffan et al. 2010: Figura
5), permitiria sugerir que gran parte de estos taxa
ingresaron antrépicamente al sitio. En cambio, los
micromamiferos, especialmente Ctenomys sp., habrian
muerto naturalmente en el sitio. Esto se sustenta por
la ausencia de evidencias de utilizacion humana, la
deteccion durante la excavacion de elementos articulados
y la gran cantidad de especimenes de estos vertebrados
a mas de 100 cm de profundidad, por debajo de los
niveles de mayor concentracion de restos arqueoldgicos
(Steffan et al. 2010).

En el segundo grupo se incluyen aquellos procesos que
mezclaron los materiales en el sitio: aunque no deben
descartarse otros agentes, los principales habrian sido
las raices y los roedores. De acuerdo con la extension del
grabado de la superficie de la mayoria de los especimenes
(véase en el apartado de Andlisis Tafondmico) y
atendiendo al tipo de raices (adventicias o principal,
véase Strasburger 1994) se propone que la vegetacion
responsable de las trazas, desplazamientos y mezclas
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habria sido de tipo monocotiledénea (raices adventicias),
mas probablemente de la familia de las gramineas. Sin
embargo, se requiere una mayor evaluacion de este
agente y trabajos actualiticos especificos.

El otro agente bioturbador que gener6 mezcla de
materiales fueron los micromamiferos, particularmente
Ctenomys sp. En este sentido Steffan et al. (2010: 222)
mencionaron que “entre los 55 cm hasta los 120 cm de
profundidad se detectaron galerias y cuevas en las plantas
de excavacion” y se determind mas de 40 individuos de
esa especie fosorial, la mayoria de sus restos recuperados
por debajo de los 100 cm de profundidad. También,
refuerza y precisa la idea del accionar de este agente
el analisis efectuado sobre la distribucién vertical de los
materiales (general y la de sus tamafios), siguiendo a
Bocek (1986) y Duran (1991) (véase Figuras 1by 3).

Especificamente, era de esperarse que la bimodalidad
observada en la Figura 1b se representara con un pico
superior (70-75 c¢cm) de materiales de menor tamafo
con respecto al pico inferior (80-100 c¢m) de frecuencias.
Como se distingue en la Figura 3, esto sucede con la
distribucién de los restos faunisticos (ajustandose mas al
modelo de Duran 1991 que al de Bocek 1986; es decir,
los restos se distribuyen con un pico superior y otro
inferior de materiales pequefios y uno medio de tamafo
mas grande).

En cambio, las frecuencias de los distintos tamafios de
los artefactos liticos co-varian en el pico superior y no se
comportan segun lo esperado por los modelos de Bocek
(1986) y Duran (1991). Por otra parte, y si bien el pico
inferior (80-100 c¢m) se descompone en dos sub-picos
(uno superior de litos pequefos y otro inferior de mayor
tamafo) la actividad de los micro-roedores quiza no fue
lo suficientemente intensa para generar una bimodalidad
marcada en estos niveles. Por todo esto, el accionar
de los micromamiferos mezcl6 materiales de distintas
ocupaciones, mas que nada entre los niveles 80-100 cm
de profundidad.

Con relacién a lo anterior, y articulando con los procesos
que afectan la representacion de los restos faunisticos
debido a la destruccion y el transporte selectivo (tercer
grupo), la accion de roido de los micro-roedores sobre
los especimenes afectd la representacién de aquellos
huesos y/o porciones menos densas. De acuerdo con
los porcentajes de especimenes con marcas de roedores
(véase apartado Andlisis Tafondmico) ese accionar fue
mas intenso por debajo de los 80 cm de profundidad,
acentuandose debajo de los 100 ¢cm y en coincidencia
con las mayores frecuencias de restos de Ctenmoys sp.

A su vez, el desplazamiento de esos animales fosoriales
fracturaron probablemente algunos especimenes 6seos
dificultando luego su identificacién especifica. Ese
movimiento fue mas intenso en los niveles medios (80-
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100 cm) e inferiores (debajo de los 100 cm) del sitio, en
contraposicion con los niveles superiores (65-80 cm). De
hecho, y aunque no de manera exclusiva como agente
responsable, hay un aumento notorio de la fragmentacion
a medida que se desciende en los niveles estratigraficos.
Es decir, en los niveles superiores los especimenes
indeterminados menores a los 2 cm son del 23,7% vy, en
cambio, en los niveles medios e inferiores aumentan a
43,4% y 56,7%, respectivamente.

Otras trazas vinculadas a estos procesos fueron la
degradacion y disolucion quimica, mas frecuente en
los niveles superiores (sobre todo 70-75 cm) y en
coincidencia con el horizonte 2A2 del paleosuelo. En
cambio, una mas alta cantidad de especimenes con
marcas de raices se identificaron en los niveles de mayor
concentracion de restos arqueoldgicos (mas que nada
entre los 95-100 cm de profundidad), en coincidencia
con el horizonte 2C del paleosuelo. Por lo cual, (véase el
parrafo anterior), la vegetacion (por ej. las raices) influyo
seguramente en la intensidad de la fracturacion, siendo
mas frecuente en aquellos restos que presentaban fisuras
y grietas previas. Pero, tanto las raices como el desarrollo
pedogenético generaron la disolucién y degradacién
quimica produciendo la pérdida de informacion
zooarqueoldgica, sobre todo en los niveles superiores
del sitio.

Asimismo, la meteorizacion habria afectado mas
severamente a los restos faunisticos de los niveles con
mayor concentracion de materiales arqueoldgicos.
Aunque se registrd un escaso porcentaje de especimenes
con marcas de carnivoros, estos pudieron acceder
secundariamente al conjunto faunistico generando la
destruccion désea asi como el transporte de ciertas partes
esqueletarias. Por ultimo, no debe olvidarse tanto el
transporte diferencial como el procesamiento realizado
por los seres humanos.

Con relacion a esta clase de procesos, los que destruyen
y/o transportan partes esqueletarias, cobran importancia
los estudios de densidad mineral 6sea. La mayor frecuencia
relativa de epifisis mas densas en QS1 indicarian un sesgo
en la destruccion de las partes esqueletarias mediadas
por la densidad mineral ésea. Aunque nada despreciable
fue el accionar antrépico fracturando huesos (véase
% de fracturas en fresco en Tabla 3), la proporcion de
articulares enteros (Lyman 1994; Miracle 2002) sugeriria
que muchos de los especimenes se fracturaron por
causas naturales. Por lo cual, se puede sostener que el
accionar de roedores, raices, desarrollo pedogenético, la
meteorizacion, los seres humanos y, quiza, los carnivoros
afectaron la representacion esqueletaria y fragmentaron
intensamente el conjunto faunistico en QS1.

Con respecto a la utilizacion de la fauna, y aunque
se identifico un fragmento de Mollusca (Tabla 1)
que podria corresponder a un taxén marino, solo

taxones continentales presentaron evidencias claras de
aprovechamiento antrépico. Al menos cinco taxa fueron
aprovechados, cuatro mamiferos y un ave, y sus restos
descartados en QS1. En Grill et al. (2010) y March et al.
(2019) se menciond que restos de cernidor de roedores
y armadillos presentaban evidencia de termoalteracion
(véase mas arriba sobre la distribucion vertical de los
restos de estos mamiferos).

De mayor porte y con evidencias mas claras de
explotacion antrdpica fueron aprovechados como recursos
complementarios el Aandu y el venado. Con relacion con
esta gran ave, previamente no identificada (Grill et al.
2010; March et al. 2007), se registraron aquellas partes
esqueletarias que representan unidades anatémicas con
abundante carne (tibiotarso y fémur) y con la mayor
cantidad de médula dsea (tibiotarso) (Giardina 2006). De
la comparacion del perfil esquelético de venados de las
pampas con el GUI% obtenido para Ovis aries (Binford
1978) se deduce que la representacién anatomica en QS1
de este cérvido habria provisto bajo contenido de tejidos
comestible. Asimismo, se registrd el aprovechamiento
de la médula 6sea de este taxon (hiimero) y March et al.
(2019) reconocieron un especimen termoalterado.

Lama guanicoe fue el vertebrado utilizado mas importante,
tanto por su tamafo corporal como numéricamente
(NISP=226, NME=137, NMI=7 e I.A.=0,72). El grado
de resolucion de las clases de edad permite proponer
que se predo, al menos, sobre grupos familiares de este
camélido. Con relacion a las partes esqueletarias, se
notd una marcada subrepresentacion del esqueleto axial
(menos del 30% del MAU% en comparacion al esqueleto
apendicular). Aunque estas diferencias podrian ser
funcion tanto de procesos tafonémicos naturales como
de decisiones antropicas (de transporte y de consumo), la
correlacion estadisticamente significativa entre el MAU%
y el 1S% indicaria la presencia en QS1 de aquellas unidades
anatomicas vinculadas al consumo inmediato (sensu De
Nigris y Mengoni Gofalons 2005).

Ahora bien, cuando se considera sélo el esqueleto
apendicular y sus distintos indicadores (las frecuencias
de sus elementos, la Unica huella de fileteo, las
proporciones de especimenes con rasgos de fractura
antropica, la relacion alta y positiva entre el indice de
Medula y el MAU% de las diafisis, los indices NISP/
NME y Completitud%) parece claro que se dio un
aprovechamiento de aquellas partes anatémicas con
abundante carne y médula (humero y fémur) (Borrero
1990; De Nigris 2004; Mengoni Gofalons 1999;
Wolverton 2002, entre otros). Sin embargo, las altas
proporciones de las epifisis distales tanto de la tibia como
de los metapodios (Tabla 2) no parecen estar relacionadas
con el aprovechamiento de la carne y/o médula de esas
unidades anatomicas.

Con respecto a esto Ultimo, Aguerre (2000) destacé que
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algunas poblaciones originarias de Santa Cruz dejaban
adheridos a los cueros de L. guanicoe los huesos del
pie (metapodios y falanges). Una observacion personal
en el desposte y cuero de Ovis aries (década de 1980,
localidad de Maipu, prov. de Bs. As.) se registré que
en la desarticulacion de los pies se lo hacia por los
articulares, dejando incluidos al cuero algunos huesos
tarsianos-carpianos, los metapodios y las falanges con
el objetivo de poder estaquear mas eficientemente las
pieles. Asimismo, en febrero de 2008 (precordillera de
la prov. de San Juan) se reconoci6 una pata de guanaco
descartada que incluia la epifisis distal de la tibia
fracturada, tarsianos, metatarso y falanges (Figura 4). En
definitiva, la abundante presencia de epifisis distales de
tibia y metapodios en QS1 podria relacionarse al trabajo
de los cueros y/o como acompafante de los mismos y/o
descarte de esa regidén anatomica.

Por otra parte, algunas partes esqueletarias
subrepresentadas de guanaco (como por ejemplo
vértebras y costillas) podrian haber quedado incluidas
en categorias taxondmicas amplias (Mammalia grande
y/o Artiodactyla). Sin embargo, costillas, vértebras y
huesos largos siguen proporciones similares en ambas
categorias taxonémicas (Lama sp. vs. Mammalia
grande-Artiodactyla). Por lo cual, quiza vértebras vy,
sobre todo, costillas no fueron descartadas en QS1 tan
frecuentemente como los huesos largos.

Ahora bien, tanto las vértebras como los huesos largos
dentro de las categorias taxonémicas amplias podrian
haber correspondido a distintas unidades anatomicas y
por ende con diferentes rindes. En este sentido se aplicd
a una muestra pequefa la propuesta metodoldgica sobre
identificacion de elementos y taxa a partir de rasgos
cuali-cuantitativos diafisiarios. La tendencia para QS1
corrobora lo antedicho ya que se reconocieron cuatro
especimenes pertenecientes al esqueleto apendicular
superior (humero y fémur) y uno al medio (radio-cubito y
tibia) o inferior (metapodios) de un mamifero de tamafo
similar a L. guanicoe.

La correlacion alta, negativa y significativa estadisticamente
entre el MAU% y IS% sugeriria el transporte diferencial e
ingreso de aquellas partes anatdomicas de guanaco poco
propensas al secado (De Nigris y Mengoni Gofalons
2005). Sumando a lo anterior, y segun Mufoz (2006),
el valor muy bajo (18,4) de la Completitud Anatomica
(tNME/NMI estandarizado) sefialaria el alto procesamiento
de este camelido y/o su transporte diferencial. Pero,
tanto el indice CABEZA/MIEMBROS como los valores de
la Utilidad Promedio indican claramente el transporte
diferencial de este taxdn. Es mas, la Utilidad Promedio
para los elementos de alta supervivencia (28,8 en QS1 vs.
guanaco entero 20,35) corrobora no solo el transporte
diferencial; sino que ademas el valor para el sitio es casi
de una vez y media mas alto que para una carcasa entera
y, por lo tanto, podria sefalar el ingreso de unidades
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Figura 4. Arriba pata de guanaco (con detalle de tibia
distal fracturada); abajo tres tibias distales fracturas de QS.
Referencias: 1- Pieza FCS.QS1.1020; 2- Pieza FCS.QS1.380;
3- Pieza FCS.QS1.633

Figure 4. Top of guanaco paw (with detail of fractured distal
tibia); down three tibial distal fractures of QS. References: 1-
Piece FCS.QS1.1020; 2- Part FCS.QS1.380; 3- Piece FCS.QS1.633

anatomicas con valores de utilidad medios y altos.

QS1 fue caracterizado, en un trabajo previo (Bonomo
2004:479), como un campamento base, con una
sucesion de ocupaciones domésticas, ya que se destaco el
desarrollo de actividades diversas vinculadas a las distintas
“tareas de produccién artefactual, numerosos pigmentos
minerales y de alfareria”. Con relacion a los artefactos
liticos en QS1 se registraron 55 instrumentos de distintos
grupos tecnoldgicos y Bonomo (2004) destaco que por
la presencia de varias puntas de proyectil habria sido un
sitio de actividades multiples, orientado principalmente a
la caza de guanacos y venados con arco y flecha.

Bonomo (2004, 2005), en su modelo de ocupacion
diferencial de los microambientes del litoral maritimo
del area Interserrana (Bonomo2004: Figura IX.1), articuld
en sentido transversal los contextos arqueologicos de
los médanos con los de la llanura adyacente. Destaco
que cada microambiente en particular, ademas de que
existieran disponibles distintos taxa, estaria vinculado
con una tendencia funcional determinada. Es decir,
actividades especificas en campamentos temporarios en
la playa y médanos moviles y actividades multiples en
campamentos residenciales en los médanos semi-fijos/
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Tabla 4. Conjuntos faunisticos de las llanuras adyacentes a la costa e interiores. Referencias: IA=indice de Artiodactilos;

UPL.g.=Utilidad promedio de los elementos de alta supervivencia de L. guanicoe.

Table 4. Faunal assemblages of the plains adjacent to the coast and inland. References: IA = Artiodactyly Index; UPL.g. = Average

utility of the elements of high survival of L. guanicoe.

Sitio IA" | UPL.g. | Cronologia Funcionalidad Referencia
Empalme Querandies 1 0,88 | 24,38 | 3095-2052 Actividades multiples Alvarez (2012)
Nutria Mansa 1 0,99 | 22,2 3080-2705 Actividades multiples | Bonomo (2004, 2005)
Tres Reyes 1, Componente Superior | 0,95 | 24,35 | 2280-1845 | Actividades mdltiples? |Salemme y Madrid (2007)
Cortaderas 0,9 20,75 2270 Actividades multiples | Massigoge (2009)
La Toma, Componente Superior 0,61 32,1 995 Actividades mltiples | Alvarez (2012)
Quequén Salado 1 0,72 28,8 960-7902 Actividades multiples | Este trabajo
Claromeco 1 0,62 | 28,04 840 Actividades multiples |Leon 2014a
i 55 completo y/o de las partes anatdmicas
de mayor rinde de, casi exclusivamente,
16 e ; .
: o ) 1 — NM1 fauna continental (Bonomo et al. 2008;
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Figura 5. Utilidad promedio de los elementos de alta
supervivencia de L. guanicoe observada/esperada (izquierda)
e indice de Artiodactilo (derecha). Referencias: Sitios del litoral
maritimo (en azul); NM1=Nutria Mansa 1; QS1=Quequén Salado
1; CL1=Claromec? 1. Sitio del interior (en verde); EQ1=Empalme
Querandies 1; C=Cortaderas; TR1(CS)=Tres Reyes 1, componente
superior; LT(CS)=La Toma, componente superior. Nota: en el eje
Xla cronologia.

Figure 5. Average utility of the elements of high survival of
L. guanicoe observed / expected (left) and Artiodactyl Index
(right). References: Maritime coastal sites (in blue); NM1 =
Nutria Mansa1,; QS1 = Quequén Salado 1, CL1 = Claromecd
1. Interior site (in green); EQ1 = Empalme Querandies 1, C =
Cortaderas,; TR1 (CS) = Tres Reues 1, upper component; LT (CS) =
La Toma, upper component. Note: on the X axis the chronology.

fijo y en las llanuras adyacentes, sobre todo en este
ultimo espacio.

Con relacion a la utilizacién de la fauna se propuso
recientemente (Bonomo et al. 2013; Leon 2014a), y de
manera complementaria al modelo general de Bonomo
(2004), que en las ocupaciones de la cadena de médanos
moviles se habria dado un consumo incidental de la fauna
marina y continental, y también un desposte inicial de
estos Ultimos taxones (véase sitio Alfar de 5700 afnos AP,
Bonomo y Leon 2010; Leon 2014a). En cambio, en los
campamentos base de los médanos semi-fijos/fijo y en las
llanuras adyacentes se habria dado el consumo e ingreso

3,5 km del litoral). En estos tres sitios los
especimenes de vertebrados continentales representan
el 100%, 100% y 99,97%, respectivamente. En todos
ellos, la principal presa explotada por los cazadores-
recolectores fue el guanaco (Bonomo 2004; Bonomo et
al. 2008; Leon 2014a).

Para introducir en la discusién del area Interserrana
de la region pampeana durante el Holoceno tardio,
por un lado, la relacion costa-interior abordada desde
la zooarqueologia y, por otro lado, las estrategias
de subsistencias para ese momento temporal se
consideraron la utilidad promedio de los elementos de alta
supervivencia de L. guanicoe y el indice de Artiodactilo
de seis sitios, ademas de QS1, con funcionalidad definida
y con registro faunistico en estratigrafia (Tabla 4). Como
primera observacion se destaca que tanto los valores de
la utilidad promedio asi como el IA para los sitios de las
llanuras adyacentes a la cadena de médanos coinciden
con los contextos arqueoldgicos contemporaneos de las
llanuras interiores (Figura 5). Estas medidas serian otra
linea de evidencia, zooarqueoldgicas, que corrobora la
relacion costa-interior propuesta por Bonomo (2004).

Por otra parte, los valores del IA son cercanos a uno en
los contextos del Holoceno tardio inicial (NM1, EQ1,
C, TR1CS), es decir que L. guanicoe estuvo altamente
jerarquizado por los indigenas prehispanicos. Respecto
a las utilidades promedio, que son cercanas a uno
(observada/esperada), indicarian que las carcasas de L.
guanicoe habrian ingresado practicamente enteras a
estos sitios de actividades multiples (NM1, EQ1, C, TR1CS).
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En cambio, en los sitios del Holoceno tardio final (LTCS,
QS1y CL1), se dio un rapido descenso del IA'y un rapido
incremento de la utilidad promedio. Esto evidencia un
ingreso diferencial de las carcasas de L. guanicoe a los
sitios y una disminucién relativa de este artiodactilo en la
dieta de las poblaciones prehispanicas (Tabla 4, Figura 5).

De acuerdo con lo anterior, el modelo de Martinez
y Gutiérrez (2004) acerca de la continuidad de una
economia especializada de los grupos prehispanicos
en la caza del guanaco desde el Holoceno medio hasta
el Holoceno tardio final en el area Interserrana se
mantiene, pero se ha complejizado. Como se menciond
en los parrafos anteriores, y como diversos autores
han planteado recientemente (Alvarez 2014; Alvarez y
Salemme 2015; Frontini 2013; Martinez y Gutiérrez 2004,
Massigoge 2007; Massigoge et al. 2018; Messineo 2011;
Messineo y Scheifler 2016), continta la centralidad del
guanaco en las dietas prehispanicas hasta momentos
previos al contacto, pero hacia el 1000 AP se corrobora
una disminucién relativa de este artiodactilo quiza como
producto de su ingreso diferencial (LTCS; QS1y CL1).

Entonces, en el area Interserrana la especializacion en la
caza de L. guanicoe se mantuvo hasta momentos previos
al contacto, pero el establecimiento de las condiciones
climaticas actuales (a partir de los ca. 1000 afios AP)
generd algunas particularidades sobre las estrategias
implementadas por los cazadores-recolectores. Si las
condiciones paleoclimaticas fueron similares a las
actuales entonces es oportuno destacar que, de acuerdo
con el modelo potencial de distribucién de L. guanicoe
propuesto por Politis et al. (2011), sélo en el sudoeste
(sitio La Toma; véase Alvarez y Salemme 2015) y en la
cadena de médanos, o proxima a ella (Quequén Salado
1y Claromeco 1), se encontrarian aun poblaciones de
este artiodactilo. Es por eso que en el area Interserrana,
la cadena de médanos podria haber actuado como una
cufa de condiciones aridas favoreciendo el ingreso y/o
permanencia de ese camélido (Contreras y Reig 1965;
Pardifas et al. 2004; Politis y Pedrotta 2006:304; Politis
et al. 2011: Figura 2), tal vez de poblaciones relictuales.

En sintesis, los materiales descartados por los indigenas
prehispanicos en el sitio Quequén Salado 1 fueron
afectados por diversos agentes y procesos. Entre los mas
importantes, por las mezclas que ocasionaron y por como
afectaron la representacién esqueletal, se determinaron
a los micro-roedores y todos los relacionados con el
desarrollo del paleosuelo cumulico (raices y procesos
pedogenéticos). Aun asi, se pudo establecer la utilizacion
antrépica como recursos complementarios de venado de
las pampas, fandu, armadillos y, probablemente, meso-
roedores. Diversas herramientas analiticas, ademas de
las ya clasicas, permitieron corroborar la preeminencia
del guanaco en la dieta prehispanica y su transporte
diferencial. Aunque se sugirié que parte de los huesos
largos ingresaron como parte de los cueros, los indigenas
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se focalizaron en aquellas unidades anatomicas vinculadas
con el consumo inmediato y con mayor cantidad de carne
y medula 6sea.

Quequén Salado 1 relaciona arqueoldgicamente la costa
maritima con el interior del area Interserrana. A su vez,
aporta a la discusion de las estrategias de subsistencia
prehispanicas del Holoceno tardio final. En ese sentido
se planteé que la menor participacion del guanaco en
la dieta prehispanica se debié a una menor completitud
anatémica como resultado del transporte diferencial. Esto
se habria debido a un mayor tiempo de busqueda de un
recurso que se estaba retrayendo, localizable con mayor
frecuencia en el sudoeste y en la cadena de médanos.

Santiago del Estero, 23 de mayo 2019
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