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Este trabajo revisa un modelo funcionalista de procesamiento incremental e
interactivo de comprension de oraciones, el Modelo de Competencia de MacWhinney
y Bates (1989), y el posterior desarrollo del Modelo de Competencia Unificado para el
procesamiento bilingiie (MacWhinney, 2005). El objetivo general consiste en explorar
las categorias de analisis de este programa de investigacion para la formulacién de una
propuesta de trabajo experimental sobre la comprension de las construcciones
resultantes del inglés por hablantes nativos de espanol. Mediante la revision
bibliografica, este trabajo se ocupa de: i) describir las categorias de analisis del modelo,
tales como la validez de la clave, costo de la clave, fuerza de la clave, coaliciones entre
forma y funcion, etc.; ii) identificar el tratamiento del modelo de las diferencias de
dominio de la L2 en la comprensién de oraciones en bilingiies; y iii) identificar el
tratamiento de los efectos de transferencia de L1 ala L2. El modelo predice que a mayor
proficiencia en la lengua extranjera, mayor grado de solapamiento de las funciones de
ambas lenguas con menor dependencia de la L1 (menor transferencia), y mayor
automatizacion de la lengua meta, lo que permitiria alcanzar una nueva forma de

pensar en otra lengua.

Modelo de Competencia Unificado, comprension de L2,

transferencia, construccion resultativa del inglés.
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This paper describes a functionalist model of incremental and interactive processing
of sentence comprehension, namely, the Competition Model (MacWhinney & Bates,
1989), and the subsequent development of the Unified Competition Model for bilingual
processing (MacWhinney, 2005). The general objective is to explore the analytical
categories of this program for the formulation of an experimental proposal on the
comprehension of the English Resultative Construction by Spanish native speakers
who learn English as a Foreign Language. Through literature review, this paper is
particularly concerned with: i) describing the model's analytical categories such as cue
validity, cue cost, cue strength, form-function coalitions, etc.; ii) identifying the
model's treatment of L2 proficiency differences in sentence comprehension in
bilinguals; and iii) identifying the treatment of Li-to-L2 transfer effects. The model
predicts that the higher the proficiency in L2, the greater the degree of superposition
of both languages, less dependency on the Li (less transfer), and greater
automatization of the target language, which would allow for the development of a new

way of thinking in another language.

Unified Competition Model, L2 Comprehension, Transfer, English

Resultative Construction.
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Existen una variedad de modelos psicolingliisticos que pretenden describir el
procesamiento de oraciones tanto en la lengua materna (L1) como en lenguas
extranjeras (L2). Este trabajo revisa un modelo funcionalista y de procesamiento
incremental e interactivo de comprension de oraciones, el Modelo de Competencia de
MacWhinney y Bates (1989), y el posterior desarrollo del Modelo de Competencia
Unificado de MacWhinney (2005) para el procesamiento bilingiie. El objetivo general
consiste en explorar las categorias de analisis de este programa de investigacion para
la formulacion de una propuesta de trabajo experimental sobre la comprension de las
construcciones resultativas del inglés por hablantes nativos de espanol. Mediante la
revision bibliografica, este trabajo se ocupa particularmente de: i) describir las
categorias de analisis del modelo, tales como la validez de la clave, costo de la clave,
fuerza de la clave, coaliciones entre forma y funcion, etc.; ii) identificar el tratamiento
del modelo de las diferencias de dominio de la L2 en la comprension de oraciones en
bilingiies; iii) identificar el tratamiento de los efectos de transferencia de L1 a la L2.

El primer apartado refiere a algunos aportes del modelo serial de procesamiento
sintactico de Frazier y Fodor (1978) para la comprension de oraciones en la L2, seguido
de la descripcién del Modelo de Competencia de MacWhinney y Bates (1989). Este
modelo es ampliamente descrito junto con las especificaciones del procesamiento de
oraciones en bilinglies a través del Modelo de Competencia Unificado (MCU) de
MacWhinney (2005). Finalmente, el altimo apartado presenta una propuesta de
investigacion experimental que toma las bases del MCU para explorar el grado de
comprension de una construccion de la lengua inglesa (la construccion resultativa del
inglés) por hablantes nativos de espanol que aprenden inglés como lengua extranjera
(ILE) y explicar los posibles efectos de transferencia de la L1 a la L2 en relacion con

diferentes niveles de proficiencia.
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Tradicionalmente se ha estudiado el procesamiento de oraciones complejas desde un
punto de vista sintactico en el que un procesador sintactico o parser aplica estrategias
de adjuncion por minimo esfuerzo y por cierre tardio (Frazier y Fodor, 1978). Estas
estrategias responderian a limitaciones cognitivas de procesamiento de informaciéon
que buscan un menor esfuerzo o costo de procesamiento de la memoria de trabajo. El
procesamiento bilingiie operaria de forma similar al procesamiento lingiiistico
monolingiie, aplicando estrategias de cierre tardio y adjuncion minima. Por ejemplo,
estudios de procesamiento de oraciones ambiguas en la adjuncion de clausulas
relativas en que la clausula relativa puede ser un referente de la primera o segunda
frase nominal (FN) posverbal (como es el caso de (1)) muestran que existen diferencias

de adjuncion de constituyentes dependiendo de la lengua en cuestion.

1. Peter fell in love with the sister of the psychologist who lives in California.

Peter se enamord de la hermana del psicélogo que vive en California.

Segun el principio de cierre tardio, quien vive en California es el sustantivo mas
reciente, the psychologist, interpretacion preferida por hablantes de inglés, mientras
que los hablantes de espafiol tienden a adjuntar la clausula relativa al sustantivo mas
distante, the sister (Cuetos y Mitchell, 1988 en Hernandez, 2007). Es probable que los
modelos incrementales seriales sean limitantes para la interpretacion de datos que
provengan de otras lenguas diferente del inglés y que, necesariamente, sea necesario
acudir a otro tipo de modelos para dar explicacion a estos efectos. Por otro lado, si bien
el parser procesa datos lingiiisticos siguiendo ciertas estrategias, las diferentes lenguas
podrian moldear este procesamiento, causando diferentes formas de interpretacion de
adjuncion sintactica. De este modo, la adquisicion de una L2, aparte del desarrollo y
vinculacion del sistema léxico con el conceptual, supondria también un entrenamiento
para generar adjunciones sintacticas diferentes de la L1.

El Modelo de Competencia (MC) de MacWhinney y Bates (1989) es un modelo
funcionalista incremental e interactivo para el procesamiento y adquisicion de la
lengua materna y extranjera. El MC considera la representacion lingiiistica como un
conjunto de mapeos probabilisticos entre forma y funcion. En este modelo, la
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comprension de oraciones es un proceso interactivo de activacion en el que las claves
lingiiisticas compiten y convergen para conducir a la interpretacién que mejor se ajuste
a los estimulos (Hernandez, 2007). Las lenguas varian de acuerdo a sus posibilidades
de interaccion entre formas y significados o de la fuerza relativa de los mapeos forma-

funcion. A continuacion, se presenta el modelo en detalle.

El Modelo de Competencia (MC) es un modelo que aborda las lenguas en uso e intenta
explicar su comprension, produccion y adquisicion y es compatible con modelos de
procesamiento en tiempo real que sean altamente interactivos en los que los diferentes
tipos de informacion (sintactica, semantica, fonologica, etc.) se integran
equitativamente (MacWhinney y Bates, 1989). El modelo propone dos niveles de
estructura de la informacion que son especificados a priori: el nivel funcional que
concentra todos los significados e intenciones posibles de un enunciado, y el nivel
formal que incluye todas las formas y elementos expresivos disponibles en una lengua.
A su vez, el MC se estructura en base a cuatro conceptos: las claves, el almacenamiento,
la competencia, y las arenas (MacWhinney, 2005).

La clave corresponde a la vinculaciéon estrecha entre forma y funcion necesaria
para la configuracién del mapeo de sintaxis-semantica en la oracion. Aqui, la forma
sirve como una clave para la funciéon durante la comprension (las interpretaciones o
funciones compiten sobre la base de las claves formales), mientras que la funcion es la
clave de la forma en la produccion (las formas compiten para expresar una intencion o
funcion). El modelo propone una relacion causal entre forma y funcién en el lenguaje
en uso por hablantes adultos de una lengua, lo que tiene un rol fundamental en la
adquisicion del lenguaje en nifios. La adquisicién se caracteriza por ser un anélisis
distribucional guiado por las claves: las claves primarias que detecta un infante son
aquellas que incluyen una correlacion entre forma-funcion. Los infantes aprovechan
estas correlaciones hasta que son capaces de entender y formular las dimensiones
relevantes del significado. A su vez, los nifios detectan patrones distribucionales en la
cadena de sonido incluso sin una interpretacion de esos hechos (MacWhinney y Bates,
1989). El aprendizaje distribucional propuesto por MacWhinney (1975; 1982) es el
llamado “marco basado en items” en el que un marco sintéctico es usado para abducir
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la semantica de una palabra. En Katz, Baker, y Macnamara (1974 en MacWhinney y
Bates, 1989), ninos hablantes nativos del inglés usan la ausencia de un articulo antes
de una palabra para inferir que ese item es un sustantivo propio. A pesar de basarse en
la forma, este aprendizaje descansa en la existencia de una relaciéon sintactico-
semantica entre el operador y la semantica de la palabra que se esta aprendiendo.
Aprender un mapeo forma-funciéon depende del almacenamiento en la memoria tanto
a corto como largo plazo.

Por otro lado, la competencia consiste en la capacidad de seleccion de la clave
correcta en determinada situacion comunicativa de acuerdo a la fuerza que tiene cada
clave en conflicto. Es decir, refiere a la pugna de claves lingiiisticas disponibles (en base
a la fuerza de cada una de ellas en un contexto comunicativo dado) que un hablante
debe seleccionar para la comprensiéon de cierto estimulo. La competencia toma
diferentes formas dependiendo de las arenas, las cuales corresponden a los niveles
lingiiisticos tradicionales (fonologia, 1éxico, morfosintaxis y conceptualizacion). Aqui,
las arenas no funcionan de modo encapsulado, sino que cada una de ellas puede
aceptar el input de otra arena cuando se encuentra disponible (MacWhinney, 2005).

A continuacidn, se detallan las categorias elementales del modelo que permiten
explicar la adquisicion del lenguaje. Estas son, el mapeo directo, la validez de la clave,
la fuerza de la clave, y las coaliciones entre forma y funcion.

Mapeo directo: si bien se plantea que el mapeo entre forma y funcion es lo méas
directo posible entre dos niveles, no se encuentra necesariamente en una relacion uno
a uno, sino mas bien en una relacion de muchos a muchos. Este concepto no tiene que
ver con la direcciéon de la corriente de informacion (procesamiento serial versus
paralelo), sino que se plantea un tipo de procesamiento alternativo a las propuestas
modulares. El MC propone un mapeo directo que enfatiza la naturaleza variada del
input del procesador del lenguaje, de modo tal que el procesador puede hacer uso
simultdneo de claves compuestas de distinto tipo (como la fonologia segmental, la
fonologia suprasegmental, morfologia, 1éxico, etc.)

Validez de la clave: para dar cuenta de las variaciones en el procesamiento de
oraciones entre lenguas, el MC apela a este tinico principio cuantitativo. Este principio
corresponde al valor de la informacién de un elemento lingiiistico dado como una clave
para el significado o intencién subyacente (MacWhinney y Bates, 1989). Las claves
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(como el orden de palabras, marcadores morfologicos y patrones de entonacion)
compiten entre si y la clave ganadora es la que presenta tres componentes: i)
disponibilidad de la clave expresada numéricamente en el rango de casos en los que
una clave esta disponible en relacién con el nimero total de casos (Ej.: la disponibilidad
de la clave de la posicion preverbal del sujeto en inglés es mucho mas alta que la del
espafiol); ii) la confiabilidad de la clave numéricamente expresada en las veces en las
que una clave lleva a conclusiones acertadas sobre el nimero de veces en las que esa
clave esta disponible (por ej.: 1a clave preverbal en inglés se asocia mayoritariamente a
la asignacion de agente, mientras que en espaiiol esto no es tan directo ya que tiene
tanto orden SVO como OVS). Consecuentemente, la validez general de la clave (overall
cue validity) se define como el resultado de la disponibilidad en relacién con la
confiabilidad; y iii) la validez en conflicto corresponde a los casos en los que dos o méas
claves se encuentran en conflicto y se presentan en una situacion de competencia.

Estudios sobre la validez de la clave han dejado en evidencia restricciones como
el costo de la clave, es decir, las limitaciones de procesamiento que silencian o
aumentan la habilidad del hablante-oyente para aprovechar los diferentes tipos de
informacion, la cual sera diferente en cada lengua (MacWhinney y Bates, 1989). Con
este principio, es posible cuantificar precisamente el grado de informatividad que una
misma estructura tiene en dos lenguas diferentes.

Fuerza de la clave: Propiedad subjetiva que refiere a la probabilidad o el peso que
le asigna un organismo a una informaciéon dada relativa a algin objetivo o significado
asociado. Es decir, corresponde al peso de la conexién entre una forma y una funcion.
De este modo, una relacion obligatoria entre forma y funcién no es mas que una
conexion cuya fuerza se acerco a la unidad. Esta categoria ha permitido observar
muchas jerarquias de fuerza de claves en diferentes idiomas, advirtiendo diferencias
funcionales en las lenguas (MacWhinney y Bates, 1989).

Coaliciones: las coaliciones pueden ser conexiones verticales (conexiones entre
formas y funciones) y conexiones horizontales (conexiones entre formas o entre
funciones) en tanto la probabilidad en la que un par dado de formas o funciones
pueden co-ocurrir. Por ejemplo, la probabilidad que un sustantivo sea mapeado en una
posicion preverbal coincide con la probabilidad de que el verbo concuerde en persona
y numero es una correlaciéon entre formas. A su vez, las conexiones verticales
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representan la probabilidad de que, en una lengua, una funcién individual sea
mapeada en una forma particular, provocando asi diferencias estadisticas entre
lenguas (MacWhinney y Bates, 1989). El conocimiento prototipico de una forma (como
es la de sujeto) es una propiedad emergente producto de la ponderacion entre formas

y funciones individuales, asi como de un analisis distribucional a lo largo de la vida.

El Modelo de Competencia Unificado (MCU) comparte los cinco conceptos clave del
MC aplicables a la adquisicion y procesamiento de la L2 y suma la nociéon de codigos
(que contempla la transferencia, la resonancia) y la superposicién como conceptos
especificos del procesamiento bilingiie.

El MCU distingue dos componentes de la teoria de la competencia de coédigos que
corresponden a la transferencia (en tanto las predicciones de la transferencia positiva
y negativa que determinan la selecciéon del codigo, switching, mixing) y la resonancia
(la coactivacion de la L1y la L2 en el discurso interno de cada aprendiz). La elecciéon de
un codigo durante la lexicalizacion en bilinglies depende, por un lado, de factores como
la activacion de items léxicos previos, la influencia de un hueco 1éxico, la expresion
sociolingiiistica de opciones y las claves conversacionales y, por otro, de fendmenos de
interlengua como la transferencia (MacWhinney, 2005). Para el MCU aquello que
pueda transferirse, sera transferido de una lengua a otra debido a la naturaleza
interactiva del procesamiento cognitivo. En el caso de bilingiies simultaneos, se prevé
la combinacion de cédigos en la que la resonancia bloquea la transferencia. Es decir,
cuando las lenguas son parecidas en dominancia y fuerza, cada sistema genera
resonancias internas de su propio sistema, lo que permite bloquear la transferencia del
otro sistema de codigos. Si una de las lenguas es mas débil, no tendra suficiente
resonancia interna como para bloquear la transferencia de la otra lengua mas fuerte.
Con bilingties tardios, la L1 se encuentra favorecida, lo que requiere de la aplicacion de
estrategias de aprendizaje extra para desarrollar mayor resonancia de la L2
(MacWhinney, 2005).

La transferencia aqui es un proceso influenciado por la validez y la fuerza de la
clave en la que, inicialmente, algunas formas se transfieren desde la L1 por su
aplicabilidad a nuevos casos en la L2. Al inicio del aprendizaje de la L2 las claves
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individuales se evaltian de acuerdo a su validez y, a medida que avanza el aprendizaje,
las relaciones sistematicas entre las claves permiten identificar qué de la L1 es
transferible y qué no lo es. Segin MacWhinney “lo crucial no es cuéles claves son
transferidas, sino cual es la fuerza de estas claves en relacion a sus significados
posibles” (MacWhinney, 1987, p. 317). El aprendizaje de las claves de la L2 es gradual
y comienza en el seteo del peso de las claves cercanas a las de la L1. Con el paso del
tiempo, esta organizacion cognitiva cambia en la direccion del seteo de un nativo de la
L2. Este patron fue fuertemente evidenciado en el trabajo de McDonald, (1987b en
MacWhinney, 2005) en el que muestra que hablantes de inglés-danés disminuyen la
fuerza de uso del orden de palabras (clave propia del inglés L1) a medida que aumenta
su competencia en la L2 danés.

Por otro lado, la resonancia ocurre principalmente en el discurso interno
encubierto que consolida la cognicién. Similar al nifio, los aprendices de L2 utilizan la
lengua solo con otros y luego comienzan a hablarse a si mismos en la L2. Comienzan a
“pensar en la segunda lengua” (MacWhinney, 2005, p. 61) alcanzando un nivel de
resonancia de la L2 similar al de la L1. Una vez que el discurso interno ha sido
motorizado, puede ser utilizado para procesar nuevo input y relacionar nuevas formas
con otras formas de manera paradigmatica (puede asociar formas con formas y
aplicarlas a funciones).

Finalmente, la superposicion es un concepto diferenciado de la transferencia en
tanto que “las funciones que se superponen entre L1 y L2 deberian ser mas faciles de
aprender en la segunda lengua debido a la transferencia interlingiiistica” (Hernandez,
2007, p. 10). La facilidad de procesamiento de estructuras deviene de una menor
actividad neuronal, por lo que aquellos elementos que se superponen en ambas lenguas
provocan una actividad neuronal reducida (o un menor esfuerzo). El MCU predice que
el objetivo de la adquisicion de L2 es desarrollar un sistema de representaciones con
elementos superpuestos a su L1, pero funcionalmente diferentes. Si bien la L1 colabora
en el aprendizaje de la L2 en los primeros estadios, a medida que las funciones y
representaciones de la L2 se automatizan, el sistema bilingiie se vuelve menos
dependiente de la lengua materna.

Finalmente, el MC y el MCU proponen que ciertos aspectos de cada lengua
pueden ser més prominentes en la comprension de oraciones que otros. Esta
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prominencia estara dada por la gramatica especifica de cada lengua y por la similitud
de ambas gramaticas en la comprension de oraciones en L2. A su vez, el grado de
experticia de la L2 tendra efectos sustanciales en la forma de comprender y procesar
una lengua extranjera de modo tal que, a mayor proficiencia, mejor automatizacién
conceptual de la L2, mayor autonomia del “modo de pensar” (MacWhinney, 2005) y

mejor rendimiento en la comprension de la L2.

Un modelo cross lingiiistico de adquisicion y procesamiento de oraciones debe ser
capaz de interpretar los datos comportamentales de comprension de oraciones en la
adquisicion de lenguas extranjeras. El caso de bilingiies tardios hablantes nativos de
espafiol que aprenden inglés como L2 ha suscitado numerosos estudios que abordan
diferentes ambitos de contraste lingiiistico tanto en el procesamiento de 1éxico, asi
como en la producciéon y comprension de oraciones.

Existen diferencias contrastivas del inglés y el espanol en términos de su distancia
tipologica (Talmy, 2000). Mientras el inglés es una lengua tipicamente de marco
satelital, el espanol es una lengua de marco verbal (Talmy, 2000). Es decir, el inglés
tiende a codificar eventos de movimiento con un verbo matriz de Manera mientras que
la codificacion de Resultado ocurre en un satélite (una frase preposicional o adjetival
como en [2]). El espanol, por otro lado, tiende a codificar eventos cuyo Resultado se
lexicaliza en el verbo principal, mientras que la Manera (solo si es pragmaticamente
relevante) se codifica en un adjunto como en (3). Esta forma diametralmente opuesta
de codificacion de eventos se evidencia gramaticalmente en la presencia de

construcciones resultantes en inglés y su ausencia en espafiol.

2. Sara danced Martin tired.

3. Sara canso6 a Martin de tanto bailar.

La construccion resultativa del inglés se caracteriza por ser una estructura de
doble predicaciéon en la que el verbo y la Frase Adjetival (FA) forman un predicado
complejo. El verbo matriz codifica tipicamente la Manera de una Actividad que
culmina con un Cambio de Estado codificado mediante una FA (van Valin, 2005;
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Vendler, 1967). Aqui, el Actor lleva a cabo una accion que tiene efectos sobre el Objeto
Directoy cuyo Resultado se codifica en el satélite (FA), formando asi una cadena causal
entre Manera (verbo) y Resultado (FA) (Paris, 2019).

Interesantemente, y a pesar de la proliferacion de estudios gramaticales sobre la
construccion resultativa del inglés (CRI de aca en adelante) durante los ultimos 20
anos (Boas, 2003; Goldberg y Jackendoff, 2004; Rappaport y Levin, 2001), un @inico
trabajo (Bautista et. al., 2016) ha abordado la comprension de la CRI por hablantes
nativos de espanol inmersos en paises angloparlantes. La importancia de la CRI en la
adquisicion de ILE radica en que esta estructura sintetiza la 16gica interna de la lengua
inglesa en la codificacion de eventos en inglés (Paris, 2019). Esta estructura no solo
concentra las propiedades de interfaz sintactico-semanticas de la lengua, sino que
también se contrapone a la forma tipica de codificacion de eventos del espaiol. Es por
ello que resulta relevante estudiar en qué grado los hablantes nativos de espafiol que
aprenden ILE comprenden la CRI y de qué modo la comprensién de esta estructura se
encuentra modulada por el grado de proficiencia en la L2.

El Modelo de Competencia (MacWhinney y Bates, 1989) asi como el Modelo de
Competencia Unificado de aprendizaje de lenguas (MacWhinney, 2005) permitirian
abordar esta pregunta de investigacion considerando también otra estructura de
interés: la construccion descriptiva (CD). La CD es una construccion de doble
predicacién como la CRI con igual sintaxis, pero diferente semantica. Mientras la CRI
codifica Resultado, la CD especifica el estado de uno de sus participantes, como se
ejemplifica en (4) (CD orientada al objeto) y (6) (CD orientada al sujeto).
Fundamentalmente, la CD del inglés cuenta con una estructura espejada en espanol,

como se ejemplifica en (5) y (7).

Mark returned the book damaged.
Mark devolvio6 el libro danado.

The teacher read the book tired.

N oo A

El profesor ley0 el libro cansado.

Desde la perspectiva del MCU, se asume que el aprendiz hara uso de la
disponibilidad y confiabilidad de las diferentes claves para el aprendizaje de una
lengua, nociones que constituyen la validez de la clave. En una segunda instancia, la
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validez de la clave entrara en conflicto con los conocimientos gramaticales previos del
sujeto, asi como también con otras claves en competencia, lo que aumentara (o no) el
costo de la clave para el procesamiento. En el caso de las CRI, podemos identificar
algunas de las claves relevantes para el procesamiento de esta estructura en contraste
con las claves propias de la codificacion de eventos del espanol.

La primera clave se refiere a la forma de procesamiento guiada por el orden de
palabras en contraposicion con las marcas morfosintacticas. Un estudio de Hernandez
(1994, en Hernandez et al. 2007) muestran un contraste en las claves que utilizan
sujetos monolingiies de espanol y de inglés. Mientras que la interpretacion de
oraciones en espafiol se basa casi exclusivamente en la concordancia sujeto-verbo, los
monolingiies de inglés basan sus interpretaciones en el orden de palabras (Hernandez,
2007). Podemos asumir que cuando un nativo de espainol que aprende ILE procesa una
CRI, su tendencia al procesamiento morfologico (clave débil para el inglés) se pondra
en competencia con el procesamiento de orden de palabras tipico del inglés (clave
fuerte). Esto ocurre dado que oraciones como (2) corresponden a construcciones
fuertemente asociadas al orden de palabras. En particular, (2) incluye un verbo
intransitivo que ha sido transitivizado en la construccién mediante la inclusion de un
objeto directo (OD) que no es léxicamente requerido por el verbo (Rappaport y Levin,
2001). Es de esperar que hablantes nativos de espafiol que aprenden ILE deban
reestructurar su procesamiento al encontrarse con un OD luego del verbo intransitivo
dance. A su vez, dada la marca morfolégica de tiempo, es probable que el aprendiz
vincule el evento danced con el sujeto/actor, en lugar de extender su seméantica al OD
que no es léxicamente requerido por el verbo. Esto supone un mayor costo de la clave
en la comprension y adquisicion de CRI en L2. Por el contrario, la adjuncién del
segundo predicado de las construcciones descriptivas (CD) (tanto en inglés como en
espanol) consiste en una relacion morfosintactica tipica entre constituyentes ya que
returned y “devolvié” son verbos transitivos que requieren de un OD paciente de la
accion.

Otra clave es la relacion de predicaciéon entre constituyentes. El OD de la CRI
corresponde al participante del cual se predica la frase adjetival (tired), lo que
representa una fuerza de la clave alta, i.e., la relacion entre forma y funcién de ambos
elementos es muy estrecha ya que la frase adjetival no puede predicar nunca del sujeto
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(Rappaport y Levin, 2001). Por otro lado, la CD puede predicar tanto del sujeto como
del OD (como se ejemplifica més arriba), por lo que la fuerza de la clave entre frase
adjetiva y participante es menor entre constituyentes.

Como vimos anteriormente, el aprendizaje de las claves de comprension de la L2
es gradual y comienza en el seteo del peso de las claves cercanas a las claves de la Li.
Con el paso del tiempo, esta organizaciéon cognitiva cambia en la direccion del seteo de
un nativo de la L2, como lo demuestra el estudio de hablantes de inglés-danés. Es de
suponer que hablantes nativos de espafiol que aprenden ILE tendran mejor
rendimiento en la comprension de CD en una primera instancia de adquisicion (baja
proficiencia) dado que, por un lado, es una estructura presente en su L1, con lo que su
mapeo se superpone en ambas lenguas. Por otro lado, supone un tipo de procesamiento
guiado por claves morfoldgicas tipico de la lengua materna.

A su vez, la fuerza de la clave de la frase adjetival en la CD en la L1 es similar
(misma relacion forma-funciéon) a la L2, por lo que los efectos de transferencia y
superposicion son altamente esperados. Por el contrario, el rendimiento en la
comprension de las CRI supondra un nuevo aprendizaje de identificaciéon de claves de
orden de palabra que no es tipico de la L1 (no permite superposiciéon) y que, por
consiguiente, presentara menor grado (o ausencia) de transferencia. Incluso, en
niveles bajos de proficiencia, podriamos esperar que los aprendices de L2 intenten
interpretar las CRI con el marco de interfaz sintactico-semantica de las CD, mostrando
asi efectos de interferencia. Aqui la validez de la clave morfolégica entraria en conflicto
con la validez de la clave de orden de palabras, provocando mayor costo de
procesamiento (costo de la clave) para las CRI. Finalmente, un mayor peso de la clave
de la frase adjetival en la CRI también supondria un mayor costo de procesamiento y
un mayor grado de proficiencia para su comprensiéon. A medida que aumenta la
proficiencia, el mapeo de las CRI en la comprension sera mas preciso y cognitivamente
econdmico, lo que facilitara la generacion de un nuevo modelo mental de oraciones que
permitan pensar en una segunda lengua (MacWhinney, 2005).

Con el objetivo de indagar en qué momento de la adquisiciéon de L2 se alcanza el
ajuste necesario del sistema de mapeo entre forma y funcion o, dicho de otro modo,
cuando ocurre la reestructuracién del sistema en relacion a las diferencias de
proficiencia en L2, el MC y MCU permitirian predecir que: i) habra diferencias en la
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comprension entre ambas estructuras en distintos niveles de proficiencia; ii) la CRI
sera mejor comprendida a medida que la proficiencia aumenta; y iii) la CD no mostrara
diferencias en distintos niveles de proficiencia por efectos de transferencia y
superposicion desde la L1. La realizacion de un trabajo experimental de comprension
de oracion en bilingiies tardios espanol-inglés con diferentes niveles de proficiencia en
L2 permitiria contrastar estas hipotesis. La recoleccion de datos sobre comprension de
la CRIy la CD permitiria corroborar que, si bien la L1 colabora en el aprendizaje de la
L2 en los primeros estadios, a medida que las funciones y representaciones de la L2 se
automatizan, el sistema bilingiie se vuelve menos dependiente de la lengua materna,
mostrando asi menos diferencias de rendimiento en las diferentes estructuras

conforme aumenta el dominio de la L2.
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