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Anélisis sobre la relacion entre la nocion de complejidad y la

de progreso en el marco de algunas concepciones evolutivas

Resumen. Desde la afirmacién de las primeras teorias evolutivas, la nocion de “progreso”
ingresa en el centro de las discusiones. Existe mucha bibliografia en la que se aborda y
establece una relacion necesaria entre la nocién de progreso hiolégico y la nocién de
“evolucion” en el marco de las teorias darwinana y lamarckiana. Uno de los principales
exponentes de la relacién entre evolucion y progreso bioldgico es Julian Huxley, quien
ofrece seis criterios para afirmar que la evolucion es un proceso direccional y progresivo,
fundamentando su propuesta en los siguientes: el tamafio de los organismos, su
complejidad y eficiencia, la mayor armonia entre las partes, la autorregulacion, la
capacidad de aprendizaje y la posesion de facultades psiquicas. Muchos de estos criterios
estan siendo actualmente discutidos, reafirmados o criticados, por bidlogos, filésofos de la
biologia y psicélogos evolutivos, entre otros. Analizamos la nocion de progreso bioldgico
a través del estudio de algunos conceptos y criterios (como complejidad, direccionalidad y
variabilidad) que suelen utilizarse para conectar ambas nociones. Nos servimos para ello
de diversos aportes de autores contemporaneos como Goodwin, Hull, Gould, Ruse,
Wagensberg. Es nuestra intencion mostrar que la idea de progreso no tiene para nosotros,
otra dimension méas alld que la del planteo darwiniano clasico, entendido como un
escenario ecoldgico donde los individuos se desarrollan y quienes resultan los mas
ajustados a ese escenario tendran una organizacion general mas progresiva que aquellos
que no se adaptaron de igual forma. Los distintos autores analizados toman el criterio de
la complejidad (estructural, comportamental, funcional, de interacciones, etc.) como el
que mejor explica el progreso en algin sentido. Compartiendo la idea de que es
efectivamente un criterio central, lo discutimos con particular detalle.

Abstract. The first theories of evolution brought the concept of “progress” into the centre
of the discussion. In the literature, a tight relation is frequently posited between progress
in biology and the concept of "evolution" as used by Darwin's and Lamarck's theories.
Julian Huxley was an important author who explored the relation between evolution and
progress; he offered six criteria to confirm that evolution is a directional and progressive
process. He supports this idea with the following facts: the organism size, their
complexity and efficiency, the harmony between the body’s parts, the organism
autoregulation, their learning skills and their psychological abilities. Many of these
criteria are currently being argued, confirmed or criticized by some biologists, biology
philosophers and evolutionary psychologists. Our purpose in this work is to analyze the
concept of biological progress through the study of some criteria and concepts (such as
complexity, directionality and variability) that are used to connect both notions.
Therefore, we explore the work of several contemporary authors like B. Goodwin, D.
Hull, S. Gould, M. Ruse and P. Wagensberg. Our intention is to show that the idea of
progress does not have any further dimension beside the classical Darwinist proposal.
This will be understood as an ecological stage where those individuals who develop and
get better adjusted, will have a moregeneral and progressive organization than those who
have not adjusted in the same way. The authors we have analyzed considered the idea of
complexity (structural, behavioral, functional, interaction, etc.) as the best way to explain
progress. We agree that this notion is a central criterion which we discuss in detail in this
work.
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El trabajo que presentamos sintetiza alguno aspectos de nuestra investigacion durante 2009,

enmarcada en el proyecto denominado “Naturalismo y teleologia: Analisis transdisciplinar de las

relaciones entre perspectivas bioldgicas evolutivas y concepciones teleoldgico-naturalistas de lo

mental”.
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Llegamos a la problematica sobre el progreso en la evolucidn discutiendo la comprension de la
mente (entendida como una referencia a variados procesos cognitivos) como una mejoria evolutiva de
algunas especies respecto de otras. Aqui ponemos en cuestion la idea de progreso evolutivo,
retomando las opiniones de diversos bidlogos destacados, que consideran que el progreso esta lejos de
ser incuestionable. Esta instancia de nuestra investigacion se circunscribe a analizar la relacion entre la
idea de progreso y de evolucion bioldgica en términos generales, explorando algunos criterios que
suelen ser los méas habituales (complejidad, funcionalidad, capacidad de adaptacion, etc.), sin explorar
aun las implicancias que las diversas posiciones teoricas al respecto tendrian sobre las concepciones de
lo mental. Sin embargo, creemos que es un paso indispensable e ineludible estudiar con detenimiento
los supuestos y las discusiones bioldgicas que, desde una perspectiva historica, preceden a un estudio
de la mente desde una concepcion naturalista como la pretendida por el grupo.

Nos detenemos, en primer lugar en la opinion de Lamarck, Darwin y Huxley para analizar,
finalmente, las ideas de algunos detractores contemporaneos de la idea de progreso. Esta idea se
coloca en el centro de las discusiones desde la afirmacién de las primeras teorias evolutivas y existe
mucha bibliografia en la que se aborda y establece una relacion necesaria entre la nocion de progreso
bioldgico y la nocion de “evolucion”. Uno de los principales exponentes de tal relacion entre
evolucion y progreso biolégico es Julian Huxley, quien ofrece seis criterios para afirmar que la
evolucion es un proceso direccional y progresivo, fundamentando su propuesta en los siguientes: el
tamafio de los organismos, su complejidad y eficiencia, la mayor armonia entre las partes, la
autorregulacion, la capacidad de aprendizaje y la posesion de facultades psiquicas.

Muchos de estos criterios estan siendo actualmente discutidos, reafirmados o criticados, por
bidlogos, filésofos de la biologia y psicélogos evolutivos, entre otros. Analizamos la nocién de
progreso biologico a través del estudio de algunos conceptos y criterios (como complejidad,
direccionalidad y variabilidad) que suelen utilizarse para conectar ambas nociones. Nos servimos para
ello de diversos aportes de autores contemporaneos como Goodwin, Hull, Gould, Ruse, Wagensberg.

Esperamos mostrar que la idea de progreso no puede, desde nuestra perspectiva, trascender los
limites impuestos por el planteo darwiniano cléasico, es decir, no puede entenderse mas que en el
marco de un escenario ecoldgico donde los individuos se desarrollan y donde aquellos que resultan los
mas ajustados a ese escenario tendran una organizacion general mejor respecto de aquellos que no se
adaptaron de igual forma. Los distintos autores analizados toman al criterio de la complejidad
(estructural, comportamental, funcional, de interacciones, etc.) como el que mejor explica el progreso
en algun sentido. Compartiendo la idea de que es efectivamente un criterio central, lo discutimos con

particular detalle.
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¢Como se relacionan las ideas de progreso y evolucién en el tiempo?
a) Opuestos en el siglo XIX

Jean-Baptiste Lamarck es el primero en postular una teoria evolutiva plenamente articulada.
Conforma un cuerpo de explicaciones acerca de la evolucion de las especies, explicitando el
mecanismo, los por qué y los para qué de las partes de los organismos. Ademas propone un método
para estudiarlos. Sostuvo, contraponiéndose con el creacionismo, que las especies no son fijas, sino
gue se modifican siguiendo una direccion que es material, inmanente y necesaria a su existencia. Sin
embargo, no debe entenderse que esta tendencia involucra una afirmacién antinaturalista. Ya Haeckel
en el prologo a la Filosofia Zooldgica, enfatiza la necesidad de comprender en Lamarck la fuerza de su
monismo materialista, que especifica condiciones mecéanicas de desarrollo de los organismos.

La obra de Lamarck es verdaderamente, plenamente y estrictamente, monistica, es

decir, mecénica; asi la unidad de las causas eficientes en la naturaleza organica y

anorganica (sic!); la base fundamental de estas causas atribuidas a las propiedades

fisicas y quimicas de la materia; la ausencia de una fuerza vital especial o de una

causa final organica; la procedencia de todos los organismos de un corto nimero de

formas antepasadas, salidas por generacion espontanea de la materia; la perpetuidad

no interrumpida de la evolucion geoldgica; la ausencia de revoluciones y

especialmente la inadmisibilidad de todo milagro; en una palabra todas las

proposiciones mas importantes de la biologia monistica estan ya formuladas en la

Filosofia Zool6gica (1986:VII).

Sin embargo, Lamarck no pudo despegarse de algunos elementos de la tradicion que lo
precedia y del contexto social del que emergia su pensamiento. Esto se evidencia en la afirmacién o
aceptacion, como un presupuesto de su teoria, de que hay progresion hacia el perfeccionamiento. Asi,
la teoria lamarckiana de la evolucion implica necesariamente una direccion y un sentido establecido
por una escala fija que tiene en la cima a los organismos superiores y en la base a los organismos
inferiores. Como afirma Gould:

La adaptacion a los entornos locales cambiantes puede explicarse bien, pero el

uniformismo ahistdrico de Lamarck implica que, si la adaptacion ajusta las criaturas

a una historia medioambiental sin direccién, entonces la vida no puede manifestar

progreso ni orden lineal alguno. El abogaba por una geologia estacionaria no

direccional. Creia firmemente en la ordenacion taxondmica de los organismos segun

el esquema convencional de perfeccidn creciente en la organizacion (2004:206).
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Pero veamos algunos pasajes de lo que el mismo Lamarck afirma en su Philosophie
Zoologique:

En un mundo idealmente simple, todo el orden taxonémico estaria regido por una

Unica secuencia de progreso.

Pero este principio de progreso es insuficiente en nuestro mundo real, donde el

cambio medioambiental suscita adaptaciones fuera de la secuencia principal. Esto

nos muestra porqué la complejidad creciente de la organizacion desde el animal

mas imperfecto hasta el mas perfecto exhibe solo una graduacién irregular, en el

curso de la cual se dan numerosas anomalias o desviaciones con una variedad sin

orden aparente (1986:107)

Segun Lamarck, la marcha del progreso es producto de las propiedades quimicas de la materia
y es un movimiento esencial de la vida que continda ante la ausencia de cualquier perturbacion
externa. Asi, los progresos adquiridos en el camino a la perfeccion de la organizacion no se pierden e
incluso todo aquel aspecto de desorden, anomalia o inversion que aparece en el transcurso concurren
finalmente a formar parte del orden.

Darwin no tuvo en cuenta, en general, las propuestas de Lamarck y discrep6 particularmente
en cuanto a su nocion de progreso. Muchas discusiones se han suscitado entre los especialistas en
torno a la posicion de Darwin frente a la nocion de progreso. Muchos, como Michel Ruse y Stephen
Jay Gould, sostienen que el anhelo de Darwin era relacionar la idea de progreso, sostenida en la
sociedad europea de su época, con la teoria evolutiva. No obstante, en algunos pasajes de El Origen de
las especie Darwin presenta una posicién critica con respecto a la nocién de progreso, si bien, a la vez,
parece aceptar otra. La nocién que rechaza Darwin es la que le asigna a Lamarck, pues segin afirma el
naturalista inglés, “[Lamarck] creia en una tendencia innata e inevitable hacia la perfeccion en todos
los seres organicos” (2005:153). Aunque parece distanciarse de esta concepcion, Darwin, en algunos
fragmentos de su obra parece sostener una idea de progreso, el cual aparece relacionado directamente
con la nocion de “perfeccionamiento”. Darwin plantea la cuestion en los siguientes términos al
comenzar el Origen de las especies:

...de qué modo un ser simple, un simple organismo puede modificarse,
perfeccionarse, hasta transformarse en un ser altamente desarrollado, en un organismo

admirablemente disefiado y construido (2005:10)

El criterio que parece estar teniendo presente en este caso es el de la mayor o menor
complejidad, entendida como la cantidad de partes organizadas. Aqui sostiene que, mediante la accion

de la seleccién natural las variaciones provechosas de los organismos para su conservacion, se
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conservan y acumulan° Como resultado de este proceso “todo ser tiende a perfeccionarse mas y mas,
en relacion a las condiciones” (Darwin, 2005:153) El perfeccionamiento, si bien aceptado por Darwin,
estd limitado a un contexto, es decir, la perfeccion o imperfeccion no es medida de manera
independiente y en una escala absoluta, sino segun la relacién entre el ser y el medio. En la misma
pagina contintia: “Este perfeccionamiento conduce inevitablemente al progreso gradual de la
organizacion del mayor numero de seres vivientes, en todo el mundo” (ibid.). Darwin defiende un tipo
de progreso que llamamos contextual o ecoldgico y, aun limitando asi el concepto, explicita que
resulta problematico para un naturalista hablar de progreso en la organizacion, ya que no se ha
definido claramente dicho concepto: “Pero aqui entramos en un asunto complicadisimo, dado que los
naturalistas no han definido a satisfaccion de todos, lo que se entiende por progreso en la
organizacion” (ibid.).

Darwin parece estar mas preocupado por mostrar las dificultades de un orden establecido que
vaya de los organismos simples a los complejos que por afianzar alglin tipo de idea de progreso.
Enumera una serie de casos empiricos en los que algunos organismos particulares no necesariamente
se van “complejizando” con el paso del tiempo, sino que sucede a la inversa, como es el caso de
ciertos paréasitos crustaceos, en que diferentes partes de la estructura se vuelven menos perfectas, de
modo que no puede decirse que el animal adulto sea superior a la larva. Darwin muestra que, ademas,
los elementos para generar criterios de comparacién en relacion con la complejidad, son disimiles y
muchas veces inconmensurables entre todos los sectores del mundo vivo. Por ejemplo, dice, notamos
aun mas la oscuridad de este asunto fijandonos en las plantas y en los criterios que utilizan los
boténicos.

b) Endurecimiento en el siglo XX

Huxley expone explicitamente que va a seguir en su reflexion el ‘método de la ciencia’ “que
consiste en examinar los hechos, objetivamente, y extraer conclusiones, no a priori, sino a posteriori”
(1949:27-8). En este sentido afirma, a partir de evidencias en paleontologia, en anatomia y biologia
comparadas, que hay un plan general en el desarrollo de los organismos.

...los miembros delanteros del murciélago, del pajaro, de la ballena, del
caballo y del hombre, aunque muy diferentes en funcion y en detalles de estructura,

estan sin embargo, construidos sobre el mismo plan general (1949:27-8).

Este plan general no supone causa sobrenatural, extrafia al dominio de la ciencia. EI mismo se
puede apreciar en la historia de la evolucion desde organismos primitivos, unicelulares a organismos
multicelulares y en el desarrollo de las tres capas embrionarias. Hubo a partir de este “plan general de

la arquitectura de la vida” (Huxley, 1949:34) un aumento de tamafio y también un aumento en la
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eficiencia mediante el desarrollo del sistema nervioso y de las capacidades mentales a partir del
desarrollo de la memoria.

Esta marcha histérica de la evolucion ha producido un aumento en el tamafio de los
organismos, en su complejidad y eficiencia, una mayor armonia entre las partes, un aumento en la
autorregulacion, capacidad de aprendizaje y desarrollo de facultades psiquicas. Estas propiedades que
han desarrollado los organismos le otorgan direccionalidad a la evolucion y sirven como criterios para
evaluar el progreso, sin embargo, esta nocion de progreso, no esta caracterizada por una linealidad
absoluta y universal, como es el caso de Lamarck, por ejemplo. En lugar de eso, los fenbmenos
observables entre los organismos son muy diversos, dispares y particulares. No obstante, segln indica
Huxley, si hacemos un relevamiento general, veremos como el reino de los seres vivos, en conjunto,
como una totalidad, han ido elevando sus niveles de, por caso, independencia para con el medio. En
este sentido el progreso es casi una cuestion estadistica, a partir de la que Huxley denomina el
“término medio” de las propiedades bioldgicas.

Este aumento (en la independencia, en el dominio de los organismos respecto de

las condiciones del ambiente) no ha sido universal; muchos organismos han

permanecido estacionarios o hasta han retrocedido; muchos han logrado aumento

en un aspecto y no en otros. Pero el nivel superior de estas propiedades de la

materia viviente ha ascendido continuamente, su término medio ha aumentado sin

interrupcién. Es a este incremento continuo durante el tiempo evolutivo, en el

término medio y especialmente en el nivel superior de esas propiedades que, me

aventuro a creer, puede ser propiamente aplicado el término “progreso biologico”

(1949:45).

Asi empleado este término ya no es un concepto a priori o indefinido. Es un

nombre para un complicado conjunto de fenémenos reales (1949:45-6).

c) Consensos contemporaneos

Gould representa uno de los principales criticos de la nocién de progreso en evolucion y
enfatiza la necesidad de desvincular estos conceptos. En el libro Full House presenta el argumento
general para negar que el progreso defina la historia de la vida o0 aun que exista una tendencia general.
Gould provee cinco argumentos contra la idea de progreso evolutivo que pretenden rechazar los
siguientes cinco presupuestos: i) el homo sapiens es la raison d’étre 0 telos predeterminado del
proceso evolutivo; ii) existe una fuerza inherente en el proceso evolutivo “impulsandolo” a lo largo de
una ruta predeterminada; iii) el aumento de complejidad es inherentemente ventajoso
independientemente del ambiente; iv) para que la evolucion sea progresiva, los organismos mas

avanzados, ya sea entre especies o individuos, deben desplazar las formas menos avanzadas, v) la
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historia de la vida parece una cadena ininterrumpida de ascenso antes que una estructura de arbol
ramificado.

Estos criterios pueden ser relacionados con facilidad con algunos de los autores tratados
anteriormente. En términos generales, i) el homo sapiens es la raison d’étre 0 telos predeterminado del
proceso evolutivo; ii) existe una fuerza inherente en el proceso evolutivo “impulsandolo” a lo largo de
una ruta predeterminada; iv) para que la evolucion sea progresiva, 10s organismos mas avanzados, ya
sea entre especies o individuos, deben desplazar las formas menos avanzadas; son notas tipicas del
pensamiento lamarckiano. Si bien en Lamarck se encuentra también el criterio iii, es explicito en
Huxley. El criterio iv se encuentra en Darwin, pero entendiéndolo como un progreso a nivel local.

Stephen Jay Gould, es uno de los teéricos de la biologia contemporaneos que se ha ocupado de
revisar la teoria de la evolucion, en especial, confrontandose con las ideas generadas por la sintesis
moderna. Y se ha constituido asi en uno de los representantes mas relevantes del posdarwinismo.
Junto a Eldredge formul6 la hipdtesis del equilibrio puntuado en consonancia con enfoques que, en
diversos campos, mostraron la fertilidad de la vinculacion de la evolucion con la asi llamada teoria de
la complejidad. En general, Gould distingue el progreso como una cuestion de indole cultural extrafia
a las consideraciones bioldgicas. Con respecto a Darwin, en base a documentos epistolares y a un
estudio contextualizado de su obra, propone una interpretacion nueva acerca de la introduccion de la
nocidn de progreso en El origen de las especies.

Darwin no habria incorporado dicha nocién en base a evidencia empirica ni a una necesidad
tedrica, sino debido a un sesgo social que lo comprometia con la cultura victoriana y su fe en el
progreso. El principio de seleccién natural, es decir, adaptacion a ambientes locales cambiantes, como
mecanismo de la evolucién no involucra el progreso. Gould propone, sin embargo, desembarazarse de
este concepto y completar la revolucion darwiniana aceptando sus méas profundas implicancias: la no-
direccionalidad ascendente y la no-predictibilidad de la vida. Niega que el progreso caracterice la
historia de la vida como un todo, o0 alin mas, que represente una fuerza que oriente la evolucién a gran
escala. Ni siquiera conserva la idea en el sentido de aumento de complejidad anatomica.

En Gltima instancia, esta nocién es antropocéntrica porque conlleva el supuesto de que el
homo sapiens, gracias a su desarrollo mental constituye la culminacion de una tendencia evolutiva que
iria de lo inferior a lo superior. Se trataria de una ilusion basada en un prejuicio social y en una
esperanza psicologica consistente en que el universo fisico exista por y para nosotros. A nivel tedrico,
se asentaria en la falacia variacional que consiste en abstraer las variaciones de un sistema estadistico
en alguna medida de tendencia central, como el valor medio, y luego reificar esta abstraccion e
interpretar el medio como una cosa concreta moviéndose. Otro modo de la misma se da cuando nos
enfocamos sobre los valores extremos de las variaciones y falsamente reificamos estos valores como

cosas separadas, en lugar de tratarlas como partes inextricables de la variacion del sistema total,
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perdiendo de vista que lo que hay es una distribucién continua de valores que realmente impulsa los
fendmenos. Asi se devalGan o ignoran las variaciones entre los individuos que constituyen la
poblacién completa.

Propone pensar que la destruccion de la mayoria de los individuos y la supervivencia de unos
pocos solamente, se parece mas a una distribucién aleatoria de tickets de loteria que al resultado de
victorias a partir de causas predecibles basadas en niveles mas altos de progreso entre los ganadores.
Lo que plantea es una consideracion de las tendencias pensadas como resultados de variaciones que se
expanden o contraen, mas bien que entidades concretas moviéndose en una direccion general definida.
Incluso, si se observa el proceso evolutivo en su totalidad, la nueva imagen muestra, que la direccion
de la evolucion en ocasiones se orienta hacia la complejidad, y en ocasiones hacia la simplicidad. Por
ello propone sustituir la idea de progreso por la nocion operativa de direccionalidad que analizaria las
tendencias a escala local de los cambios sin compararlas con una medida de mejoramiento o
superacion general.

Esta idea de Gould no refleja, sin embargo, el estado de la cuestion de la discusion
contemporanea. Uno de los criterios a los que se sigue apelando para sostener la relacion entre
progreso y evolucion es la de una tendencia en los sistemas bioldgicos a complejizarse. Stuart
Kaufman sostiene: “los sistemas biologicos no pueden evitar la complejidad, emerge de forma
espontanea y parece aumentar a lo largo del tiempo” (en Lewin, 1999:157). No obstante, a
continuacion sostiene que no considera que eso implique que los sistemas mas complejos sean
mejores. El calificativo de mejor, deja pendiente la cuestion del criterio de valor para evaluar un
organismo mejor gue el otro y algo parecido ocurre con el significado de complejidad. En relacion con
esto remite a Daniel McShea cuyo tema de especializacion en biologia es la complejidad morfolégica.
El sostiene que dicho concepto tiene un significado resbaladizo, aun cuando en la época de Darwin no
parecia discutible el aumento en la complejidad de los organismos. Mc Shea (junto a Lewin y
Kaufman), considera que el concepto de una mejoria deberia dejarse de lado por o menos en su area
de estudios (Mc Shea en Lewin, 1999).

Frente a esta posicion, en la que si bien creen que puede hablarse de aumento de complejidad,
pero sin que esto pueda identificarse con progreso o mejoria, la posicion de Norman Packard
(representante del Instituto Santa Fe) es bastante diferente. Para él complejidad se define por la
capacidad de procesar informacion. Los organismos son vistos como sistemas complejos adaptativos y
la supervivencia de éstos en su ambiente. Packard cree que, desde “un punto de vista cientifico” no
puede negarse que la capacidad de recoger informacion ha aumentado a lo largo de la historia
evolutiva y que esto constituye una marca de progreso, y que si actualmente no puede afirmarse es por
razones sociologicas, no cientificas (Packard en Lewin, 1999: 156). Tanto Packard como Ruse aclaran

gue no es necesario correlacionar un cerebro (o un cerebro mayor) a la capacidad en el procesamiento
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de la informacion. También las bacterias (ejemplo ofrecido por ambos autores) son muy eficaces en el
procesamiento de la informacién.

Por otro lado, el filésofo de la biologia, David Hull, no pone en duda que el aumento de la
complejidad sea un criterio del progreso, sino que pone en cuestion que exista esa direccion
ascendente. Segun Hull, la filogenia debe exhibir algln tipo de direccionalidad para entonces plantear
su progreso, como sucederia en el caso de que esta direccionalidad sea ascendente (tal es el caso de
Lamarck). La direccionalidad de la evolucién es condicién necesaria del progreso evolutivo. De
hecho, para Hull las reconstrucciones filogenéticas exhiben direcciones, pero multiples, mientras que:
“Una y s6lo una direccion es lo que quiere la gente (paleont6logos incluidos) (1998:112). Sin
embargo, agrega:

La principal razén para pensar que la evolucion tiene direccion: la complejidad.

Dada una nocién intuitiva de complejidad, la filogenia ha exhibido episodios

periodicos de incrementos de complejidad. Inicialmente, en los comienzos de la

vida, la complejidad tenia que aumentar, pero a este periodo de complejidad

incrementada le siguieron miles de millones de afios de estasis. Después, justo antes

del cambrico, ciertos linajes de organismos comenzaron a hacerse mas complejos,

pero bastante rapidamente se alcanzé un nivel de complejidad que no ha sido

superado desde entonces. Lo mas que se puede decir sobre esta nocion intuitiva de

complejidad es que ha aumentado, pero sélo a rachas y s6lo en linajes selectos (Hull,

1998:123-4).

Para Hull, entonces, en rasgos generales la complejidad ha aumentado, pero no siempre ha
sido asi. La explosién del cambrico, que se habria dado por la reexposicion de sedimentos enterrados,
condujo a la adquisicion de nuevas estrategias de alimentacién, las que llevaron a una reduccion
dréstica de tapetes microbianos, incapaces de competir con los metazoos. A partir de esto Hull afirma
que no siempre ha habido una evolucién direccionada hacia el aumento de la complejidad (mucho
menos gradual) y no es seguro que la haya en el futuro.

En este mismo sentido, McKinney en el libro El Progreso (1998), discute junto a otros autores
la relacion de progreso y evolucién tomando para ello el concepto de Ruse sobre complejidad. Para el
autor lo central seria tener en cuenta las contingencias medio ambientales que determinan y
promueven una tendencia retroactiva positiva hacia una mayor complejidad a medida que progresa la
ontogenia y evoluciona filogenéticamente. El incremento de la complejidad morfolégica y
comportamental sirve para encontrar nuevos nichos y modos de vida en la biosfera competitiva. La
seleccion natural de ontogenias modificadas seria el principal mecanismo para aumentar la

complejidad morfoldgica, comportamental y ecoldgica de una especie que permitiria, alcanzado cierto
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nivel, la supervivencia. Para este autor el proceso evolutivo no seria lineal y determinista, como lo
postulaba Haeckel, ni aleatorio y azaroso, como lo afirma Gould, sino un proceso de difusién
estadistica donde se evidencian retrocesos y demoras pero que permiten, en la evolucién, una
tendencia hacia la complejidad. Ademas, M. McKinney considera que la tasa de incremento de la
complejidad comportamental es mayor a la morfoldgica debido a que el ritmo y la variabilidad de la
primera es mas acelerado, y esto constituiria una diferencia cualitativa entre ambas, ya que permitiria
superar los limites de los lentos cambios a nivel estructural.

Por otro lado, B. Goodwin expone una serie de ejemplos biolégicos para explicar como se
lleva a cabo el incremento en la complejidad morfoldgica, (adhiriendo a la teoria de la complejidad) de
las especies pero que esto no implica considerarla una medida de progreso ni adaptacién. El autor
fundamenta los cambios a nivel morfolégico de las especies a partir de episodios de ruptura de
simetrias en la morfogénesis lo cual va generando complejidad creciente. Sin embargo, para Goodwin
la dindmica generativa que opera en la morfogénesis no obedece a la adaptacion y no implica progreso
(Goodwin, 1998b: 161-2).

Este autor hace notar que “no hay faceta de la vida humana que no sea tocada por la teoria de
la evolucién de Darwin, modificada de diversas maneras para aplicarla a la economia y la politica, a
la explicacion de los origenes y significado del arte, e incluso a la historia de las ideas mismas”
(Goodwin, 1998b: 9).

Concuerda con Mayr en que el arbol de la vida darwiniano surgido como consecuencia de
acumulacién gradual de cambios hereditarios no esta sustentado por evidencia significativa, que puede
explicar la evolucién a pequefia escala, pero las diferencias a gran escala, que son el fundamento de
los sistemas de clasificacion bioldgicos, parecen requerir otro principio. El problema es cémo surgen
estructuras organicas innovadoras, el orden evolutivo emergente. Goodwin coincide con Gould en que
las nuevas especies irrumpen en la escena evolutiva y luego permanecen practicamente invariables
durante toda su existencia, y piensa que el problema sigue siendo el origen de las especies: la
adaptacion no explica, a gran escala, los rasgos principales del drama evolutivo.

Goodwin propone que los sistemas biologicos son altamente complejos y donde el
comportamiento ca6tico a un nivel de actividad- moléculas, células u organismos- puede dar lugar a
un orden particular en el nivel inmediatamente superior, el de la morfologia y el comportamiento.

Manifiesta Goodwin que no hay conflicto entre las aproximaciones de Darwin y las suyas ya
que su propuesta se centra en aspectos globales, a gran escala, de la forma bioldgica mas que de las
adaptaciones locales a pequefia escala. Rescata al organismo como agencia y critica el genecentrismo
sobre el que gira la biologia actual.

Dice Goodwin que a través del analisis de la estabilidad dindmica de la vida en la tierra como

una red interconectada de relaciones entre los organismos y su entorno fisico, esta hipétesis nos
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proporciona la estructura conceptual mas apropiada para un tratamiento de la evolucion planetaria en
términos de procesos dindmicos complejos no lineales, sus estados estables y sus puntos de cambio.

Para este autor, no s6lo no existe progreso cuando se tiene una comprension del orden
emergente de la biosfera (sus propiedades de estabilidad-inestabilidad, capacidad de regulacién y
homeostasis, y los efectos de la no linealidad en la transicion de un estado a otro), sino que enfatiza
que la razén por la que las ideas de competencia, lucha, adaptacion, genes egoistas, ascension, mejoria
y progreso son tan importantes como metéaforas neodarwinistas, es que dan sentido a la evolucién en
términos que nos son familiares porque forman parte de nuestra cultura. “Damos sentido a nuestras
teorias cientificas valiéndonos de metéaforas que, en su nivel mas profundo, derivan de mitos
culturales” (Goodwin, 1998:221).

Ruse explica la conexion entre progreso y evolucion a partir de los desarrollos de Lamarck,
quien en un intento de responder a las aspiraciones de la filosofia de la llustracion, no concibi6 uno sin
el otro. Sin embargo, siguiendo con Ruse, Darwin ya manifesté una diferencia en este pensamiento al
plantear "un genuino arbol de la vida" (1998:77). Un arbol que se ramifica y por lo cual no podria
hablarse en términos de mayor/menor en particular, ya que el cambio puede darse en distintas
direcciones. Para el autor, la asociacion entre progreso y evolucién sufre un golpe a partir de dos
hechos del siglo XIX: por un lado, el surgimiento del Origen de las especies que al proponer el
mecanismo de la seleccion natural pone de manifiesto el progreso como un proceso relativo a un
contexto particular y por lo tanto del que no se puede hablar en términos de "inferiores" o "superiores".
Por otro lado, la genética mendeliana en la que los elementos de cambios son de caracter aleatorio.
Estos hechos no fueron suficientes para debilitar el pensamiento progresionista de los evolucionistas
del siglo XX ya que J. Huxley inclusive los adapta a su pensamiento. De esta manera, podemos
afirmar, que la idea de evolucién ha entrado al ambito cientifico, a lo largo de diversos momentos

histdricos, no sin encontrarse adherida a una concepcion o idea de progreso

Discusion

A partir de lo expuesto vemos como la idea de progreso ha sido trabajada desde diversos
aspectos a lo largo tiempo. En un primer periodo encontramos los postulados de Lamarck que, con una
teoria plenamente articulada, nos introduce en la idea de cambios en las especies e individuos que
siguen una progresion hacia el perfeccionamiento. Sus aportes ampliamente valiosos para el
pensamiento evolutivo deben ser entendidos a partir de las condiciones de produccién de la época en
la que éste se desarrolla. La explicacién del proceso evolutivo en términos lamarckianos es interno y
con pretensiones de naturalismo y monismo, pues lo fundamentaba en procesos quimicos. Sin
embargo, el requerimiento de que esos procesos tiendan necesariamente de lo menos perfecto a lo

mas perfecto es aprioristico e injustificado.
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En este sentido, el pensamiento darwiniano con respecto a la evolucién y el cambio supone un
paso fundamental e imprescindible para la teoria de la evolucion, especifica particularmente el
mecanismo por el cual dicho proceso se lleva a cabo, como asi también las condiciones locales y
ambientales que lo posibilitan, sin suponer en su aporte una direccion estricta hacia el progreso o
perfeccionamiento, en términos valorativos de mejor/superior o peor/inferior. Su vision, al considerar
gue ciertas especies son mejores porque vencen a otras al adaptarse con mayor éxito a ambientes
cambiantes en un declive geoldgico gradual, no de cambios bruscos, es mas bien una vision ecolégica.
Es dentro de este marco que se puede afirmar que sobreviven las formas mas avanzadas de
organizacion al adaptarse con mayor éxito a ambientes cambiantes. Asimismo, esto sucede en un
medio donde el ritmo del cambio ecoldégico es muy lento y permite que la acumulacion de esas
modificaciones transiten hacia la especiacion. Esta explicacion alcanza escala geol6gica.

A lo largo del Origen de las Especies toda referencia al progreso no es mas que una
explicacion en términos de competencia bidtica. En el resumen del capitulo dedicado a la geologia
dice:

Los habitantes del mundo en cada periodo sucesivo de la historia han vencido a sus

predecesores en la carrera por la vida, y en este sentido son superiores en la escala de

la naturaleza: esto puede explicar el vago e indefinido sentimiento, que embarga a

tantos paleont6logos, de que la organizacion en su conjunto ha progresado (Darwin,

2005:345).

Lamarck, en cambio, propone fuerzas separadas para el progreso y para la adaptacion. La
adaptacion a un cambio local, un fenémeno rapido y observable, pero no tienen relacion con el vector
principal del progreso a largo plazo (e inexorable) de los grupos. En este sentido, la Seleccion Natural
es también un mecanismo de adecuacién a un entorno cambiante, y por lo tanto, no s6lo no conlleva la
idea de progreso sino que ni siquiera la de direccionalidad. Esta falta de direccionalidad es condicion
necesaria para que las variaciones puedan ocurrir en los organismos sin restriccion alguna.

Con posterioridad Huxley participa de la ortodoxia de la época que sostuvo al proceso de
Seleccién Natural como el Unico reconocido para explicar la evolucion. Asimismo construye la teoria
de progreso basado en seis puntos, donde el aumento de complejidad es central y propone al hombre
como el elemento de mayor perfeccion en una cadena bioldgica que aumenta el nimero celular, sus
conexiones internas, sus conexiones con el medio, la complejidad de estructuras y relaciones y
finalmente adquiere espiritu. Si bien no es el Unico en retomar esta idea, que tiene seguidores desde
convencidos hasta intuitivos a lo largo del tiempo, es el primero en organizarla en un cuerpo de ideas

con fundamentos.
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También en el siglo XX, acuerdan Mayr y Hull en contra de la idea de progreso en sentido
universal (panglosiano lo Ilama Hull) pero no de la idea de progreso local o sectorizado, y segin su
interpretacién de la teoria evolutiva, y por lo tanto del proceso de seleccion natural, esta no es
excluyente de la idea de progreso entendido como un fenémeno acotado por condiciones del entorno
en un tiempo y espacio determinados. Si pretendiéramos extender la generalidad del fendmeno a todas
las especies en un tiempo absoluto, la idea de progreso evolutivo no se sostendria de ninguna manera.

En el d4mbito contemporaneo estrictamente cientifico no hay discusién sobre la nocién de
progreso en sentido teleoldgico de Lamarck, ni de una teoria del progreso al modo de Huxley, pero si
hay una tendencia a mirar la naturaleza como siendo progresiva en el sentido de mostrar cierto orden
(Alberch), direccionalidad (Gould), complejidad (Packard, Goodwin) o aumento de la biodiversidad
(Agusti). Los autores tratados intentan trabajar el concepto de progreso no ya desde una mirada
valorativa o de perfeccionamiento, sino tomando en cuenta criterios como las modificaciones a nivel
morfoldgico y comportamental como asi también ecoldgico, que permiten pensar en los cambios a
nivel de las especies e individuos en términos de su adaptacion con el medio (pudiendo éste aumentar
o disminuir) y diversidad bioldgica. En el libro El Progreso, varios autores ponen en debate dicho
concepto aludiendo razones en favor y en contra que permitan seguir sosteniendo una idea de progreso
0 bien terminar por eliminarla del vocabulario cientifico. Tal es asi que autores como Ruse y Agusti,
discuten el tratamiento que este concepto ha recibido a lo largo de la historia (Darwin, Lamarck,
Huxley y Gould) aludiendo a las causas y fundamentos que han llevado a asociar progreso y evolucién
como procesos inherentes. También encontramos las explicaciones que brindan cientificos como
Michael McKinney y Brian Goodwin sobre los procesos que propician los cambios evolutivos
(ontogenias modificadas y rupturas de simetrias respectivamente) teniendo en cuenta criterios
especificos en cada caso para su postura. Conceptos como los de complejidad, variabilidad,
direccionalidad son trabajados de distintas maneras para justificar o refutar la idea de progreso.

A lo largo de las posiciones que hemos expuesto, podemos afirmar que hay, al menos, dos
tipos de concepcion acerca del progreso evolutivo. Por un lado una concepcion global, que toma como
unidad de analisis al reino de los seres vivos como una totalidad. En esta totalidad se presentaria una
tendencia necesaria de las distintas especies a progresar, es decir de ascender desde lo simple a lo
complejo. Por otro lado existe una concepcién localista o particularista del progreso evolutivo, que
propone como unidad de analisis situaciones particulares, en contextos particulares, en un momento

historico especifico.
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