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' A ECONOMIA DE EMPRESA

Una dlsmplma, que logré captar la atencién de los estudio-
ntemporaneos es la Feonomia de Empresa. Més afin, casi
todas las casas de estudios de nuestra especialidad ya se ha.
rrporado como asignatura regular. Pero, como ocurre en la.
'de los campos de investigacion nuevos, tamblen en el
sta rama del saber la densa nube de las confusiones.
brir y deformar el trasfondo de la verdad.

rimer término las confusiones son originadas por
te1m1nolocvleas Muchos autores ignoran la filiaeion:
resxon ‘‘Teonomia de Empresa’’ de las viejas expre-
' “Clenelas Contables’’, ‘‘Logismologia’’, ¢‘Ciencias
cl'les” ¥ la ‘““Economia anada“( ). Pero lo que es

clerto que también en la economia politica se han plan—
uy a menudo tales cuestiones, habiéndose registrado mu-
ropuestas de modificacién de su nombre, como por e]emplo
e “economia civil” {Antonio Genovesi, 1754), “economia,
’ (Giammaria Ortés, 1774), “economia social” (Juan Bau-
ay, 1829), “cataldctica” (Richard Whately, 1832), “eriso-
Theodor Fix, 1833), “plutonomia” (Robert Guyard, 1841},
mica’” (Joseph Garnier, 1855), etc. Pero a pesar de todo, el
de economfia politica, ha mantenido a través de los siglos’

iciébn dominante en el léxico de casi todos los idiomas. Otro
_caso del nombre de su hermana menor, la economia de em-
a. Lo que mas llama la atencién es precisamente el permanente:
io que ha padecido como consecuencia de la moda terminolégiea.
riginariamente el nombre que gozé de mayor preferencia fue
le “contabilidad” (en italiano “contabilita”, en francés “compta~

', en inglés “accountancy”, en aleman “Buchhaltung” o “Re-
nungswesen”, en japonés “kaikegaku”). Pero el gusto de los au~
s cambié muy pronto. En efecto, se dieron cuenta que para’
plir con los requisitos fundamentales de toda ciencia, la nueva
1smphna debema fundar su edificio sobre otros elementos que los’
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‘peor, es que hay autores que creen que al lado de la ‘‘Economia
de Empresa’’ habria cabida para otras diseiplinas indepen-
dientes como por ejemplo ‘‘la Ciencia de la Administraeién

vinculados con la técnica de las cuentas, sin que con esto se pusiera
en tela de juicio la importancia de tales técnicas en la vida econd-
.mica de las empresas. Por ello también el intento de los estudiosos
Jitalianos de cambiarle el nombre por el sinénimo de “ragioneria”
o incluso “logismologia”, tuvo que ser finalmente descartado. La
“logismologia” recordaba, en efecto, a los peritos en el arte de llevar
Jas cuentas, conocidos en la vieja Grecia con el nombre “logisti” o
“logographi” (de “logismolos”: cuenta) del mismo modo como la
“ragioneria” llamaba al recuerdo las “ragioni” del débito y crédito
.0 entrada y salida de las corrientes reales y monetarias de las em-
Ppresas ¥y a sus “ratiocinatores” o “rationales™ (de “ratio”: razon,
- -cuenta, dar razén, dar cuenta).

Con o sin razén, la “contabilidad” fue desplazada del asiento
central de la ciencia econdémica de la empresa, -al lugar que tiene
hoy como disciplina auxiliar de caracter eminentemente téenico, y
-el nombre preferido de la joven ciencia fue eambiado ya desde el
siglo XVI, en el de “ciencias comerciales” (en italiano “le scienze
del commercio”, en francés “les sciences commerciales”, en inglés
“business administration”, en alemén “Handlungswissenschaften” y
mas tarde “Handelswissenschaften”, y . en japonés “shogaku”). Este
nombre era evidentemente mucho méas aceptable que el anterior e
incluso fue por largos siglos el mas adecuado para designar nuestra
disciplina. Recuérdese que con el advenimiento del mercantilismo
la palabra “trade”, “commerce”, “Handlung” adquirié un sentido
muy amplio designando ademas de la actividad comercial propia-
mente dicha, todas las demas ramas de actividades econémicas. Pero
para su presentacion en el salén de las ciencias modernas, este traje
le quedd corto, pues en la actualidad con la palabra comercial nos
referimos s6lo a una de las multiples ramas de actividades ccond-
micas. El nombre de “economia privada” parecia por consiguiente
mdas adecuado, pues aludia precisamente al objeto de la cconomia
-de empresa como expresiéon de las relaciones econdmicas indivi-
.duales. Este nombre gozo realmente de gran popularidad a partic del
principio del siglo y de modo particular entre los autores alernanes,
-especialmente los autores dedicados a la disciplina econdémica her-
‘mana de la economia politica, para los cuales la expresiéon “Priva-
‘tokonomie” hacia muy buena pareja con la de “Nationalgkonomie”
muy usual entre ellos para designar la economia politica. Sin em-
bargo, también el nombre de “economia privada” tenia una pequefia
falla.” En efecto, se observé que no todas las unidades econdémicas
productivas eran empresas privadas. Habia también otros tipos de
-empresa, incluso las empresas piblicas, las empresas cooperati-
vas, etc., que no cabian muy bien dentro del tltulo “economia pri-’
vada”. Mas conveniente parecia hablar de upa “economia de empre-
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“"La FEconomfa pE EsMprEsa

egocms ¢]q Teonomia Hacendal”’ y la ‘‘Heonomia.
xplotaemn . cuando en realidad cada una de estas.
esmnés son sunples traducciones del nombre bajo €l -cual
ocida en inglés, italiano y alemin (‘‘the business admi-
jon”’, ¢ la scienza déll’economie aziendale” y “‘die
‘s‘mrtschaftslehre” respectivamente) la sola y misma

Eeonomla de Empresa. Por lo demés en el idioma
stas expresiones 10 son muy felices ni como tér--
'1" alentes de la Beonomia de Empresa’’(*).

uales" ¥.no faltaron voces para defender tal sugerencia..
abre de. “economia individual” igual que el de *“econo--
rivada’ era impedido también por motivos 1deolog1cos En
acil comprender que los adversarios del orden econémico:
el prmc1p1o de la propiedad individual y empresa pri-
nunca ‘podrian hablar con agrado de una “ciencia” de ‘la
privada o individual.

evitar cualqmer tipo de malentendido se opto finalmente-
xpresion méas amplia y neutral de “economia de empresa”
jtaliano “economia aziendale” o “economia dell’azienda”; en.
économie de l'entreprise”; en inglés “theory of the ﬂrm”
mejor “business economies” o incluso la vieja expresién.
ente ‘elistica de “business administration”; en aleméan Be-
ntschaftslehre” y en japonés “kelelgaku”) '

Asi, Ia expresion “Business Administration” tiene un sentido.
*ho mas estrecho en castellano, que en inglés. En efecto, mien-
tre nosotros, la administracién representa sélo un aspecto,
ola funcién dentro del conjunto de funciones econémicas de la.
mpreéa, en 'inglés es sinénimo de la totalidad de las funciones.
némicas, Resulta entonces que en castellano, “la administracién”
simple rama o disciplina especial, al lado de otras funciones,.
or ejemplo las de financiamiento, control, ete. que consti--
en otras tantas disciplinas especiales de la disciplina general de-
conomia de Empresa. Lo mismo ocurre con la expresién “Be--
bswu'tschaftslehre" Entre nosotros el nombre de “explotaciéon’™
0 los de “taller’”, “fabrica”, etc., se refiere mas bien a la faz.
cnica del proceso productivo, mientras en la “Economia de Em-
a”’_ tienen relevancia por contrario los aspectos’ estrictamente.
6micos. No debe sorprender entonces que el intento de intro-
ducir el término tan ajeno a la idiosincrasia castellana de “Econo--
akde ‘Explotacién”, hecho hace varias décadas atras con la-traduc--
on castellana de la Betriebswirtschaftslehre de K. MELLEROWICZ,.
(Teoruz econémica de las explotaciones, Labor Barcelona, 1936) no-
20z6 dela acogida de nuestros estudiosos. Tampoco tuvo -mayor
x1to 1a voz “economia hacendal” introducida en el 1éxico castellano
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- Pero el foco central de la confusion estd ubicado en la
-aturaleza misma de la cosa. Por igual que en el campo de la
Economia Politica, también en la Economia de Empresa se
plantea una doble problemética: una vineulada a la carrera
o formaeién del economista, otra relacionada con la disciplina
.central de esta misma carrera. Como sabemos, la carrera de
economista politico estd integrada por una gran cantidad de
asignaturas del mas heterogéneo contenido: economia, derecho,
historia, geografia, filosofia, estadistica, matemética, sociolo-
gia, demografia, politica, contabilidad, ete. A pesar de sus
-distintos objetos, todas estas diseiplinas concurren hacia una
meta comin, que es la formacién de un profesional capacitado
-a solucionar los problemas econdémicos de la “‘polis’ (en su
sentido amplio, de estado, nacién, sociedad o eomunidad). Pero

con la traduccion de las obras de PieTro ONIDA, uno de los mas
destacados cultores de la “economia aziendale” italiana, y tltima-
.mente usada también por ciertos autores de paises vecinos. Marrio
Locatr el prolijo traductor de El balance de ejercicio en las em-
presas de ONmA, al llamar la atencién sobre el hecho de que en
italiano el concepto “azienda” (hacienda) es mdas amplio qué el de
“impresa” (empresa), hizo no obstante subrayar la conveniencia de
‘traducir la “azienda” por la ‘“‘empresa”, en vista de que “la palabra
“hacienda” tiene en castellano varios significados y no se usa co-
rrientemente en lugar de “empresa”. Incluso el supervisor, ALFREDO
.Lispero, en la presentacion de la doctrina de Onipa al lector caste-
Hano vaecilé al incorporar el mombre “economia hacendal” al 1léxico
-castellano: “Hemos empleado la expresion Economia Hacendal para
traducir del italiano “Economia aziendal”. Esta expresiéon en el
Jidioma castellano es nueva en la acepcién que aqui le damos. Te-
niendo en cuenta que las haciendas que mas se han estudiado hasta
ahora y due maés interesan en la vida practica, son las empresas,
también usaremos a veces la expresién “Economia de empresa”.
_En realidad, la expresién que mas le agradaba a Lispero fue la que
.escogié como titulo de sus conferencias: Temas de economic de
.empresas (Buenos Aires, 1940). Sin embargo, a los argumentos
esgrimidos por Locati y LispEro habra que agregar que, por el otro
Jado, en castellano el concepto de “empresa” es tan amplio como
Jo es el de “azienda” en italiano. En efecto, si en Italia se define
con la palabra azienda” un conjunto econémico que se organiza
.y actiia en forma sistematica para la satisfaccién directa o indirecta
-de las necesidades humanas, y con la palabra “impresa” se alude a
una determinada clase de “azienda”, la “azienda” que persigue el
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i’ 1a meta se limitara a la simple comprensién de ‘las
‘ﬁes econbmicas a modo de “1’grt pour 1art’’, asi como
o g través de la experiencia secular de los
ins . de ensefianza econdmica, serfa menester, estudiar al
ado de las disciplinas pur | »
linas auxiliares, precisamente porque nos auxilian para
]:;as*faeetas insuficientemente aclaradas por las disei-
rincipales. De modo que tanto para el economista
omo para el de gabinete, la Eeonomia Politica tiene
tido: uno amplio, como nombre de la carrera o

amente econdémicas, todas las demés

1 "diOma castellano, como observé muy acertadamente
! Rru, con el nombre de empresa no designamos s_610
<& de produccién de tipo luerativo. -“Par?’ nosotros existe
donde se efectila el proceso de produccién y del cambio,
fdencia del régimen politico econémico que impere...
forma una empresa cualquier actividad econémica que
ara el mercado. .. El hecho de que algunos autores hayan
4 la empresa ser una creacién especial del régimen la-
apitalista, 1o atribuimos nosotros a la preponderancia que en
+ tomado’ el capital maquina sobre el capital hombre, pero
uestion por completo independiente de la esencia de la
(MieUEL Garau Rru, Las empresas, Barcelona, 1942, pagi-
gtes.). En perfecta concordancia con este amplio sentido,
0 pais igualmente caben dentro del concepto de empresa,
_las unidades productivas lucrativas las entidades produc-
\das, también las explotaciones ptiblicas con fines lucra-
o Incrativos; algunas de las cuales han sido bautizadas con
bres sugestivos de “Empresa nacional de transportes”, “Em-
yeional de 'telecomunicaciones”, ete. Por ofro lado, en el
astellano la voz “hacienda” tiende a femer un sentido més
). inclusp en el léxico cientifico, limitindose al sentido
zas, como en las expresiones: “Ministerio de Hacienda de
n', “Principios fundamentales de hacienda”, ete,
1a Repiiblica Argentina la expresién “economia de empresa”
alcanz6 una posicién dominante incluso en las universidades. Como
en todas las facultades de ciencias econémicas del pais, 1a
atura ha sido bautizada oficialmente con el nombre de “econc-
mia de empresa’. Esperemos que con el tiempo se llegard a extender
mbre también a la carrera universitaria misma, designando
0s ramas existentes entre nosotros de “contador piblico na-
onal” y “licenciado en administracién” con el término “economista
presa’, en analogia con la materia fundamental, representativa
iencia de los negocios.
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del conjunto de las disciplinas heterogéneas gue concurren a
iluminar el proceso econémico, y otro estrecho, como nombre
s6lo -de las disciplinas .centrales, puramente econdémicas: la.
Economia Politica Tedrica y la Economia Politiea Aplicada.
(Politica Bconémica Nacional). Ahora bien, lo ocurrido con la
Economia Politica se reedité con el desarrollo de la Eeonomia
de la Empresa. También en este caso, se han cristalizado dos.
diferentes aceptaciones. Una méis amplia, de Economia de
Empresa como .expresién de la totalidad de las disciplinas
principales y auxiliares necesarias a la formacién de los econo-
mistas de empresa, y otra més estrecha, limitada tinicamente
alas disciplinas centrales, puramente econémicas: la Economia
de Empresa Tebrica y la Fconomia de Empresa Aplicada
(Politica Econdémica de la Empresa).

Kl punto de arranque de la trayectoria de la Beonomia
de Empresa se pierde en el alba de los siglos. Si hacemos
prescindencia de los escritos puramente contables cuyos co-
mienzos se remontan hasta las fuentes de las eulturas antiguas,
debemos recordar aquellos famosos apuntes familiares de los
grandes mercaderes, como la Pratice delle mercatura (1335~
1343) del Fr. Batpuccr PEGOLETTI, o I] negotiante (1638-1665)
de Grovannt DomENico PEri, elaborados sobre el material reco-
gido de la experiencia cotidiana, eon la finalidad de dejar a
‘sus herederos una ‘‘guia para la adquisicién y gerencia de los
negocios’’, como también Le parfait négociant (1673) de
JACQUES SAvary, obra que lleva el sello del sistema mercanti-
lista y publicada con el fin de sustituir los apuntes secretos
por instrucciones a la luz del dfa, para el uso de tedos los
gerentes de las empresas estatales. Y si incorporariamos en
nuestro inventario también los eseritos de Hesiopo, XENOPHON,
como también a los ‘‘scriptores de re rustica’” como Catro,
Varro, CoLUnMELLA, etcl, deberfamos reconocer -que si es per-
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en la Antigiiedad y la Edad Media de una Cien-
esta esta representwda por la Heconomia de

shandéls’wissenschaft (Lia ciencia del comercio
disciplina descriptiva la Handelskunde (la
biriercio) abarcando temas de geografia econd-
eéonomlca Es, pues, por primera vez que se
e reunir y fundir la Eeonomia de Empresa y
ART, “Die drei Nationalskonomien” Miinchen y
Dag. 325.

UDOLF, Uber Begrzﬁ, Aufgaben und Entwicklung
chuftslehre, 42 ed., Stuttgart 1957, pag. 39.
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la Economia Politica en un solo sistema, de la Ciencia Heo-
némiea. '
Pero la obra de LrucHs antes de servir de punto de parti-
da para el cultivo progresivo y arménico de ambas disciplinas,
constituye el toque final de una etapa: con el fallecimiento de
Lrucas, la Economia de Empresa entra en decadencia. Pese
a una que otra contribucién como las de EmmineHAUS, LiND-
wURM, COURCELLE-SENUNL, VILLA y unos cuantos més, el ideal
de una disciplina elaboradora y portadora de las verdades
fundamentales y de los principios generales de la empresa
ya se habia esfumado. Es que en la era del liberalismo que se
inicia -en los albores de dicho siglo, la primera norma del
““‘hon ton’’ econdmico es la maxima ‘‘dejad haeer-dejad pasar’’,
¥, por consiguiente, no es muy bien visto €l gastar tiempo en la
- bisqueda de principios que podrian ser atentatorios contra el
mecanismo autorregulador del proceso econémico. En la nueva
ciencia econémica que en el nmbral del siglo XIX nace de lag.
cenizas mercantilistas cameralistas, los problemas vinculados
a la vida individual de la empresa son regulados hacia la peri-
feria cientifica, mientras que hacia su centro convergen ahora
las investigaciones vineuladas al conjunto econémico nacional.
La Beonomia de Empresa es desplazada por la Eeonomia
Politica. i
El periodo de estancamiento de la Economia de Empresa
coincide justamente con la época de gran expansién de la
Economia Politica. De este modo el instrumental labrado para
ia comprensién de los fenémenos econémicos ha sido inventa-
riado y asignado a la Teoria Hecondémica, como discipl/ina
bésica execlusiva de la Hconomia Politica. Paralelamente los
estudiosos reunieron las piezas elementales para la elaboracitn
de otra disciplina bésica, la Politica Econémica, cuyo come-
tido consiste precisamente en solucionar el problema econdémico
de toda comunidad. Recién en los ltimos tiempos se logrd,
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* el vacio que habia entre la Teoria y la
"f'caelon de una disciplina puente, la

co omlca con la funeién primordial
; litico de la Teorla Eeonouuca, y

smos mumclpales, naci6 hacia
cadena de centros universi-

nte similar se originara también en Eu-
emos a 1a fundacién de tres institutos uni-
Export Akademie de Viena y otros
shochschulen -de Leipzig v de Aachen
auguraré la Handelskademie de Saint Gall,
nia pone las bases de otros dos. institutos
an elshochschulen de Colonia y Franckfort-del-
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la apertura de los institutos universitarios de ciencias comer-
ciales comienza el renacimiento de la Eeonomia de Empresa.
Es evidente, en efeeto, que sélo ahora se dispondrd de la base-
firme para el estudio sistemético de los grandes problemas-
econdémicos de las empresas y asegurari el intercambio perié-
dieo de ideas entre los respectivos investigadores. Los Insti-
tutos universitarios de ciencias comerciales deben ser, pues,.
considerados como la cuna de la Feonomia de Empress.

‘Como podia preverse, <l progreso de la economia de em-
presa logrado a partir del comienzo del siglo actual, no se hi
efectuado segiin un plan orgénico. Con todo, la influencia del'”
medio ambiente ha sido suficientemente poderosa como para
separar a los distintos investigadores en dos grandes corrientes :-
la corriente anglosajona representada por los autores britinicos:
y norteamericanos y la corriente continental europea repre--
sentada por autores suizos, austriacos, alemanes e italianos.
Mientras éstos, con su natural voeacién para la espeeulacidn:
tilos6fica se han empefiado en elevar un edificio arquitectémico:
fundado sobre cimientos metodolégicos sélidos, aquellos de na-
turaleza més bien empirico-pragmatica se pusieron a forjar las:
herramientas para los hombres de negoeio. Al esfuerzo conti--
nental hacia la unidad del tronco de la Beonomia de Empresa,.
los anglosajones, ubicados en lo alto de la frondosa copa de la
misma diseiplina, respondieron con una diversidad de ramas y-
carreras especiales.

Entre los autores que més han contribuido a la elaboracién
del sistema de disciplinas de la Economia de Empresa, me-
recen especial mencién los investigadores suizos (GOMBERG,.

Meno. En 1902 abre en Ifalia sus puertas la Universita commerciale-
Luigi Bocconi de Milan. Siguen otras alemanas, entre ellas la
“Handelshochschulé” de Berlin (1906) y muchas otras de otros.-
paises, p. e. la London School of Economics and Political Science, la
“Faculty of Commerce” de la Universidad de Birmingham en Ingla-
terra, y el Instituto de altos estudios comerciales de Buenos Aires.
(1910), transformado en Facultad de Ciencias Econdémicas (1913).
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A»"‘.SCHKR, ’,‘W'EYEVRMANN y ScHONITZ, los investigadores austriacos
 Hernavsr y LErTNER, los investigadores alemanes Nickuiscm,
 SomarENBACH, Rimeer, LOHMANN, MEerrEROWICZ y GUTEN-
BERG 3 los investigadores italianos Zsppa y ONDA(®).
imulados por el gran progreso realizado en la Econo-
’ tﬁdjbsos procedieron a elaborar su propia
lmlsmo :métodd de sus mayores, pues igual que

e a,eiﬁprésa.. No les fue, por consiguiente, muy
elaborar la Politica Econémica de la Empresa,

rada por los economistas politicos.
problgma Se pusoe engorroso, en cambio, al intentarse
orar la Teoria de la Economfa de Empresa. Se han hecho
er ,osk"sfiyi‘érzoks"pa.ra, edificar una teoria capaz de medir
ﬁﬁ*éﬁtérsé‘ con la Teorfa Feondmica perteneciente a la
_ Heonomia Politica. Tres memorables disputas, provoecadas una

en 1912 por WEYERMANN y SCHONITZ, otra en 1928 por Rimaer
¥ la titima en 1951 por GUTENBERG han girado alrededor de

esta espinosa cuestién, sin haberse podido llegar hasta la fecha

a una solueidn satisfactoria (7). - .
. Para superar la dificultad de construir una Teoria Eeco-
mémica de la Empresa, distinta de la Teoria de la Economia
Politica se han sugerido hasta ahora dos_criterios. Un primer
weriterio se remonta a Ericm Kosior, quien consideraba que

(6) Para un estudio mas amplio de la corriente contemporanea
‘de Economia de Empresa, véase mi trabajo Historia de la Economia
«de Empresa, Ateneo, Buenos Aires, 1961,

- (7) Para mayores detalles sobre este tema véase mi trabajo “Eco-
momia de Empresa y Economia Politica” en Econdmica-Reviste de
da Facultad de Ciencias Econémicas, Afio VIII, nos., 29-30.
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mientras en la Beonomia Politica se enfocaban los fendémenos
con una 6ptica ‘‘macroseépica’’, en la Eeonomia de Empresa
los mismos eran contemplados con la dptiea ‘‘microsedpica’ (*)..
La idea de asignar a la Economia de Empresa el anlisis miero-
econémico, reservando a la Eeonomia Politica sélo el anilisis:
macroecondémico, muy corriente enfre los economistas de em-
presa del periodo anterior a la segunda guerra mundial, es en:
si muy atrayente y e6moda. Pero, al pensar con mayor deteni--
miento, pronto se levantan muy serias dudas. En primer lugar-

porque la teoria microeconémica es més amplia que la teoria.

econdémica de la empresa, pues al lado de esto como teoria de
las unidades de produceién,. elabora también una teoria de las-
familias (como unidades de consumo). En segundo lugar, por-
que la teoria mieroecondmica es una pieza inseparable de la.
teoria de la Economia Politica, ya que las relaciones macro-
econbmicas se fundan en el Wltimo término sobre relaciones-
mieroecondmicas(’). Finalmente hay que observar que a su ves.
el enfoque microeconémico 1o alecanza a satisfacer la totalidad
de las necesidades teéricas de la economia de empresa. ApoLr
MoxTER, aludiendo a los estudios del mercado como instru-
mento predilecto de la empresa moderna, reconoce abiertamente-
‘“‘que en la Kconomia de Hmpresa el enfoque microecondémico:
ha sido superado desde haee ya tiempo”’(**). Hsto vale atn
mAés en la actualidad, en vista del vital interés de la empresa.
moderna para los problemas especificos maeroeconbémicos.

(8) Kosion, EricH, “Werdegang und wesen der Beiriebswirtschaft—
slehre und ihr Verhiltnis zu den Nachbarwissenschaften und zur-
Wirtschaftspraxis en Die Betriebstwirtschaft, Afio XXIII, 19490,.
pag. 99.

(9) Para mayores detalles ver MacuLup, Fritz, Der Wettstreitz-
wischen Mikro-und Makrotheorien in der Nationalokonomie, Tubin-
ga, 1960, p. 15 sgtes.,, y ALLEN, R. G. D., Mathematical Economics,.
Londres, 1957. i

(10) MoxTer, AporF, Methodologische Grundjragen der Betrieb--
swirtschaftslehre, Colonia y Opladen, 1957, p. 89.
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ndo ‘cr'terio para la dlStlllClOll entre los dos cam-

,nomlsta‘ de empresa consulera a
omo dato’’(''), propuso sustituir el
: ci‘b y ma'croeeonémica,s por el de la

dentro de la esfera de las ciencias econémicas hay
"a‘ dos y s6lo dos clencias: la Economia de Empresa
omla Politiea, cada una de las cuales con su teoria
on‘ma pohtma y téenica (™).

| Bl intento de MELLEROWICZ de trasladar la discusién desde
dlstnncwn microeconémica-macroeconémica a la del enfoque
ndividual —enfoque de conjunto es puramente formal. Como
f-sabldo, uno de los cometidos especificos del enfoque maero-

(11) MELLEROWICZ KoONRAD, “D1e Stellung der Betriebswirtschafi-
- slehre.im Rahmen der Wutschaftswwsenschaften" en Zeitschrift fiir
VBetnebswzrtschaft Afio XXI, 1951, p. 392.
. (12) MELLEROWICZ Konrap, op. cit,, p. 389.
(13) MELLEROWICZ KONRAD Allgememe Betriebswirtschaftsiehre,
Bd. I, Berlin 1954, p. 19.
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econdmico consiste precisamente en el estudio del comporta-
miento de las unidades econbémicas individuales, siendo limi-
tado el enfoque macroeconémico al comportamiento global de
los grupos(™). Pero al cambiar el nombre ‘de las cosas no se
cambia al mismo tiempo su contenido. Es muy importante la
reflexién de MELLEROWICZ, por lo demis comiin a la mayoria
de los.autores, de que las finalidades perseguidas por la Eco-
nomia de Empresa son distintas de las de 1a Economia Politica.
Pero esta observacion no se relaciona con el problema tedrico,
que es el Ginico que interesa aqui, sino con el problema feleo-
légico que pertenece a la Politica Econdmica.

No debe sorprénder entonces, que GUTENBERG, Uno de los
més autorizados economistas de empresa contemporéneos, acep-
tara y reiterara con resignacién que hasta hoy, pese a los
esfuerzos hechos ‘“‘no se ha llegado atin a construir un sistema
cerrado de Teoria Econémiea para la Empresa’’ ().

No se ha llegado atin a construir semejante sistema por-
que es realmente una imposibilidad eonstruir una Teoria Eco-
némiea distinta de la Teoria Econdémica labrada por los econo-
mistas politicos. Bl proceso econémico es siempre el mismo
sea que se lo contemple desde arriba, sea que se lo mire desde
abajo. No pueden existir dos verdades sobre uno y el mismo
fenémeno. La explicacién de los acontecimientos econdmicos es
finica tanto para la comunidad como para la empresa. Hay
pues una sola Teoria Econdémica, que sirve para los fines
tanto de la Heonomia Politica como para la Fconomia de
Empresa. Pero para llegar a entender esta idea sencilla no fue
cosa faeil en un mundo en el que, por un lado, los economistas
politicos sostenfan que la Teoria Econémica era su diseiplina
exclusiva, o aun més la diseiplina bésica exclusiva suya, y por

(14) Ver Macurup, FRITZ, 0p. cit.,, p. 7 y sgte

(15) Erice GUTENBERG, “Betriebswirtschaftslehre (II)” en Hand-
wirterbuch der Sozialwissenschaften, cuaderno 17, 1957, pag. 121 y
Einfithrung in die Betriebswirtschaftslehre, Wiesbaden 1958, p. 17.
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mistas. de empresa ciegos -de orgullo
construir. también su exclusiva -y

o Iugar porque muchas de sus
: nido a llenar claros o ineluso a
os en el edificio comfin de la Teoria
ero-sus contribueiones tienen aun una
n efecto, en su incansable esfuerzo de

hora para construir unti “teoria de las
KAREL ZLABECK, en su articulo “La
1presas en e aspecto tedrico de sus ideas funda-
nia y Estadistica (Afio III, 1959, pagi-
pargo, del contenido de la disciplina,
nal de su articulo, resulta que su “Teoria
o tiene nada de teoria.
studlo metodologlco del tema es indispen-
MBART, Die drei Nationalokonomien,
égs 293-328. Como se sabe, SomBarT inte-
némica con tres grupos de disciplinas: 1) Disei-
némica, 2) Disciplinas de Teoria Econémica
te Econémico. Las disciplinas del Arte Fco-
por la Politica Econémica Nacional, Econo-
,manzas -
v Cuestzones fundamentales de la Economia
9 7~p 322.
CHNEIDER, Das Gesicht der Wirtschaftstheorie unserer
d der Wzrtschaftswzssenschaften Tubinga, 1947.
OXTER, op cit., pags. 88 y sgts.

41



Revista pE Economia v Esrapistica

deseabrir la ‘‘ciudad de los césares’’, llegaron a labrar una:
disciplina de idéntico contenido a la Teorfa de la Politica
Econémica de sus vecinos. Claro estd que algunos de ellos la.
llaman con el nombre ambicioso de ‘‘Teoria Econémica de la
Empresa’ con el 4nimo de contraponerla a la Teoria Heoné-
mieca considerada erréneamente como patrimonio exelusivo de
los economistas politicos. Pero en su contenido y particular-
mente en la expresién de sus fines esta teorfa no quiere ser
sino el instrumento analitico al serviecio directo de la empresa
para la solucién de su problema econbémico especifico, es deeir
en nuestras palabras, Teoria de la Politica Econdémica al ser-
vicio de la empresa. En efecto, mientras en la Teoria Feond-
mica General la empresa no es sinp una ficeién heunristica, un
tipo ideal, que si por casualidad se da en la realidad, es méis:
bien un caso marginal, en la Teoria de la Beonomia de Em-
presa (entendida como Teorfa de la Politica Econémica de la
Empresa), la empresa es un concepto operacional, que existe-
realmente y es esta empresa de la realidad histérica la qud
constituye su objeto espeeifico(*). Dicho de otro modo, mien-
tras una es Beonomia Pura, 1a otra es Economia Aplicada(®);
o §1 se quiere emplear otra terminologia, la primera lleva en si
los rasgos tipicos de la ‘‘ciencia’’ en el sentido estricto de la.
palabra, mientras la Gltima es un arte. Y lo que vale para la,
Teoria de la Politica Eeonémica de la Empresa vale igual-
mente para la Teoria de la- Politica Heonémiea de la Polis.

(21) Debo este criterio a Frirz Macurupr, si bien este autor se
limita a emplearlo tinicamente para distinguir entre el anélisis mi-
cro-econémico de la Teoria General y el andlisis microeconémico-
de la Economia de Empresa. Véase para mayores detalles Frirz’
MacsHLUP, Der Wettstreit Zwischen Mikro-und Makrotheorien in der-
Nationalbkonomie, Tubinga, 1960, pags. 39 y sgtes.

) (22) Véase al respecto la valiosisima investigacion de Pierro-

Onma, Le discipline economico-gziendali-oggetto e metodo, Milano,.
1955, pags. 302-316, quien concluye al respecto “I’economia aziendale
5i distingue dunque dall’economia pura e si potrebbe qumd1 classi~-
ficare come economia apphcata” pags. 313-314,
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o: bJeto 1a realidad histérica de un lugas
da, las dos son disciplinas de economm
a fmahdad de ambas es la mismia:.
dio apropl‘a,dos para aleanzar las metas (]adaq .

POLITICA
LCONOMICA.
(PE LAPOLIS)

TEORIA DE L4
" POLITICA

ECONOMICA
(DE 14 POLIS)

rEORIA
ECONO 11CA
_ G' £ A/F /?AL i

TEORIA
ECONOMICA
GENERAL

ECONOMIA

CIENCIA ECONOMICA

~ Recién ahora se ve claramente la estructura actual de la
‘ 'eienéia econdémica. Bn la base estd la disciplina de la Teoria.
Econémica General, comiin tanto a la Economia Politica como:
~a la Economia de Empresa. A renglén seguido brotan del
troneo comiin de la Teoria Econémica General, dos disciplinas.
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de contenido distinto: la Teoria de la Politica Eeondmica (al
“servicio de la polis) y la Teoria de la Politica Econémica (al
servicio de la empresa). Y finalmente en la clispide aparece
otra pareja de- disciplinas distintas: la Politica Econdémica
(al servicio de la polis) y la Politica Eeconémiea (al servicio
de la empresa) (*).

(23) Ahora se puede ver oira verdad elemental, que cuesta
:mucho hacer que se comprenda. Contrariamente a lo que se piensa
generalmente, el estudio de la Teoria Econdmica General antes de
.ser inutil o incluso incompatible es més bien un imperativo para
la carrera de economista de empresa. ;Cémo se podra asesorar una
.empresa sin comprender el enredado mecanismo de la vida econd-
mica, que sélo se logra mediante la ayuda de la Teoria Econémica
‘General? Es menester que los planes de estudio para los economis-
‘tas de empresas (contadores publicos nacionales, licenciados en la
.administracién de negocios, ingenieros comerciales, etc.) compren-
den el estudio obligatorio de todas las materias que integran la
‘Teoria Econémica General, y que éstas se dicten con anterioridad
.a las disciplinas especificas de la carrera: Teoria de la Politica
Econémica de Empresa y la Politica Econémica de Empresa. Pues
mientras no se haya solucionado esta deficiencia orgénica, los ins-
titutos respectivos, en lugar de formar economistas de empresa,
:seguirdn fabricando titulos.

OrestE PorESCU
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