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CAPITULO SEGUNDO

LA COERCION Y EL ESTADO

Bl e]ermcio .del poder en formas que no pue-
den ser - previstas  .produce’-algunas de las :maés
grandes restricciones, porgque la testriccici se
siente mucho mds-y por tanto es mayor cuande
menos se prevé. Nos sentimos menos libres cuan-
-do sabemos que .en cualquier momento se le pue-
den poner frends a cualqulera de nuestras accio-
nes, 'y con todo no podemos prever estas res:
tricciones... Las reglas generales conocidas, aun-

. que sean malas, interfieren metios en la libertad
que las dec1s1ones basadas en reglas no conoc1das’
prevmmente :

- F. W. MAITLAND

1. La definicién provisional de libertad a la cual hemos
,lleoado se traduce en ausencia de coercign. El concepto de coer-
'(310]1 es un conecepto casi tan dificultoso y vago como el de 11-
bertad ¥_es por la migma razén especialmente que nosotl 0s N0

distinguimos entré lo gue otros hombres nos hacerr y lo que
'constltuye el efecto de hechos flsmos Aqui hay menor 3ust1f1~ .
eativo para tal eonfusién, porque la lengua inglesa nos provee
de dos palabras d_lferentes que determinan la distineién nece-
saria. Si bien Doﬂpmnq deeir legitimamente que hemos sido im- -
Pulsados por las cireunstancias a hacer ésfo o aquéllo, sf deci:
108 hemos sidg iona : ¢ clarameiite
s agente hwmano. - '
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Antes de- continuar esforzdndonos -por Hegar a un coneepto
preeiso de coercién serd fitil volver a establecer, en los términos
tradicionales, unos ‘euantos lugares comunes que quizis ya no
son tan familiares como lo fueron en otra época. La coercién es
mala porque impide 4 una"bersbna utilizar plenatménte sus
facultades mentales, v por tanto le impide contribuir, en la
medida de su capacidad y sus medios, a las necesidades de Ta~
comunidad. Pero la coercién solo puede.ser evitada bajola ame- .
naza de la coereién. No podemos, por.lo tanto, eliminarla.com-
pletamente. pero ‘debemos tener el propdsite de reducirla y. li-
mitarla tanto como sea posible. Se desea primeramente que el
gchTerno nos proteja contra la coercién de otro:sf y el Estado
moderno ha adquirido asi el monopolio de la coercibn {0 por

¢ 7 lIo menos de las formas més severas de coercién). Esto, por
{

supuesto, no indica que estas tareas sean las.finicas. Hay cam-

po para la aceitén comfin que no supone directamente la-ecoer-

eién, y el gobierno y .sus servidores, como agentes nuestros que

- som, tlenen también otras funciones mas que cumplir, en las

cuales ellos-son nuestros amos. Pero puede sostenerse que la
proteccién en. contra de la eoercién es la finica justifieacidn .
fuﬁd_»afméﬁtal‘ para usar la coercion. Aunque la ‘eoercién sea un-
mal, en la forma regulada y limitada en la-que los gobiernos

deben éjéréerla es el menor entre los males que tenemos que

elegir, Y _én 1a_medida en- que el° Estado haya adqmmdo el

monopoho de 1la eoercién se ha convertldov “tal ‘modo, en el
mayor peligro para la libertad. .y e el problema, ‘de la hbertad
ha llegddo a ser principalmente el problema de la hlmtacuﬂ_ﬁ
. de la coercién por el Estado

———

Los fil6sofos politicos han hablado c‘omfmmente de.“‘po-
der’’ méas que de ‘‘coercién’’, porque el poder; en el sentido
politico de la palabra, generalmente significa poder para coer- -
“eer. Pero aunque los grandes pensadores politicos, desde John
Milton'y deund Burke hasta Lord Acton y Jacob Burkhardt




quienes representaron el poder como el ’‘archi-mal’’ (el ma-
yor mal), estaban acertados en lo que querian.significar, es
un poco confuso hablar-de poder-en este- sentido. No -es poder
eomo tal la canacldad de aleanzar lo-gue uno desea, ni siquiera -
todo poder para’ aleanzir nuestros fmes dirigiendo las-fuerzas .

de otros_hombres, lo cual se sostiene que es mals, pero lo es
el poder -de-coercer, de forzar g otros hombres a Servir 4 nues-
tra voluntad.por la amenaza de inflieirles dafio, lo cual es real-
mente .un -mal.. No. existe seguramente dafio en el poder esgri-
mido por el director de alguna gran organizaeién en la eual
los hombres se han unido por su propia voluntad y‘"’pa‘ra‘. sus
propios propésitos, para someter las fuerzas de la naturaleza.
En realidad es parte de la fuerza de ia sociedad civilizada, que
por tales combinaciones voluntarias de esfuerzo bajo una di—
receitn umfmada puede aumentar enormemente su poder co-

, leetivo.

No es el poder, en el sentido de la extensién de miestl;as
capacidades, por grande que sea, el que corrompe, sino la suje-
cién de otras voluntades humanas a la nuestra, el uso de otros
Mres contra su voluntad, para cmnblir nuestros prop(’)sitos
Es elerto Que en las 1’elae10nes humfmas el poder y la coerelon
randes poderes en ma-

! nos de unos pocoa pueden darles poder para coercer a otros, a
,menos que sean emdadosamente defendidos por poderes adin
! inas orandes pero este crecimiento extraordinario del poder ny

£s una consecuencia del poder tan necesaria ni tan comfin como
generalmente se supone. Ni los poderes de un Henrv Ford ni
los del Presidente de la Comisién de Energfa Atdémica, ni los
del Jete del Ejéreito de Salvacién, ni siquiera los del Presi-
dente de los Estados. Unidos, son poderes para coercer a la
gente -a fin de ‘que cumplan el prop051to que aquellas autori-
dades prefieran. ~

~Tmporta: poeo "que-a veees N0 Se use el ‘cermmo fpoder'”—



sino los de ““fuerza’’ ¢ ‘‘violencia’’ en lugar dé coercién, desde
que la fuerza y la violencia son por supuesto las miés impor-
tantes formas de coercién. Pero tales términos son reservados
para aquellas formas particulares de -coereién que_envuelven la
-aplicacion.de-fuerza.fisica.al-cuerpo del-coercioniado, ¥.no-eons:
-tittiyen. la.finica forma en..la.cual-la coercidn:se- puede eJercer
De la misma manera, la.{‘opresién’; aungue es-tar-of ]
la.libertad .como la- coercidn, . -esti-mejor -limitada para: deserrbn*

_aquellos ¢ontinuos actos .de coercién -a los- que freneralmen’re'_

asociainos esa palabra.

3. ;1 Qué queremosﬂ significar exactamente por coercién? Es
- bien claro que no ineluye toda influencia gue los hombres pue-
den ejercer sobre la acelon de otros hombres. Tampoco ineluye
“todos los ejemplos en los euales una persona actlia o amehaza
' con ae_tuar en una fopma que &l sabe dafiard a otra ¥ que gl_ua.
a esta otra a cambiar sus intenciones. Ni al hombre que en la
ealle interrumpe mi camino -y me obliga a desviarme, ni a la
pelsona que ha pedido prestado en la biblioteca un libro que-yo
quiero; o que levanta una pared que obstruye mis mowmléntos

ni aun a la persona que me ahuyenta por los ruidos desag’a»

‘que me esta

dables que produce se le puede decir cori p1'0p1ed

coerciendo. Claraments’ la eoercién impliea la amenaza 0 apli-

‘cacitn de un acto damimo ¥ la intencion de produeu' con eso.
una aceién particular en el coercionado.” :
T coereidn mo significa la eliminacién de toda eleceitn.
Si yo no tengo ninguna preferencia y no me decido, n6 se me
‘puede decir “quehaya “actuado-en absoluto. 'Si mi mano es
guiada por una fuerza fisica para-trazar mi firma, o mi dedo.
es a'pretado*cbntra el gatillo de un revélver, yo no he-actuado
en absoluto. Actuar bajo coercién impliea que yo todavia elijo,
pero que las’ "alternativas entre las que yo puedo elegir estan
manejadas dé-modo tal; que la-accién o conducta que alguien
g’ﬁi@_?e que yo adopte, se-hace para mi menos dolorosa entre

las posibilidades que afin se me ofrecen. Aunque coercido; sgv -

R e e




guiera seguir cooperando eonmigo en la for

i QT e

vo todavia quien decide cuil es el menor dafio en la circtuns-

tanela- Como dice la vieja méaxima- legal: etsi coactus tam‘eoi.

volwat. - .
Asi; cgercién presupone que alguien tiene el poder de al-

terar:el medio ambiente .y-las-oportiidades. de..una persona;

ﬁéjnodonqueﬁpara, esta. persona.una acei6n gue_ella. no-habria
tomado- de-otra manera y :.qller.el.-.:qllé.;._coerce.;desea,.quﬁiom e, 1le-
ga-a-convertirse .en-.el-menor.mal... Esto. significa. que. tal. perso-
na ne-puede-actuar de .acuerdo a..cualquier. plan preconeehido-
y que las suposiciones esenciales sobre las que este plan debe
basarse, estan sujetas a la modificacién deliberada y dificil de:
predecir por parte de otros, de tal manera que la accmn de'
éstos determinari la eleccion de aquélla: No habria coercién en

‘el caso de que el sonido de la radio de mi vecino ‘“me forzara’’

a cerrar mi ventana, o de que alguien apartindose de su cos-
tumbre o echéndome de mi p’Ueéﬁo “me forzara’’ a reducir mis
gastos o buscar otra ocupacmn porque, aungue éste puede ser
el resultado pronostmado no fue el propos1to para el cual la,
aceién fue llevada a cabo. En oeneral el que una persona no
na habltual 0 que
me retiré otros heneficios gue yo solia recﬂnr de ella no puede
considerarse eomo coercién en este sentido. Tal aconteeimiento
por cierto altera mi panorama soeial al que he -adaptado mis.
planes y hace qué sea dolorosamente necesario para mi volver
a considerar todas mis decisiones, quizds ecambiar todo mi es-
quema de vida y preceuparme por muechas cosas que yo ya no
tomaba en consideracién. Perc aunque esto- pueda -afliegirme mu-
cho v las alternativas que se me.-presenten puedan ser pocas.
e inciertas vy aunque los nuevos planes que yo pueda formar
sean de un ecardeter provigional, con todo no es el deseo-de al-

-guna otra persona el que guiard mi aceién: aunque yo estu:

viera actuando. bajo una gran presién, no puede declrse que
actuo baJO coercién. Las pos1b111dades con las que yo he- eon-
tado han desaparemdo mesperadamente ¥ los ‘obstacllos para
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aleanzar alin los elementos 1nd1spensables de la vida, puedan
Dareecer casi msuperables, y. sin ‘embargo’ emstu'lan mis propios
propésitos,-que segriré-a: mi- modo, tratando de resolver-los pro-

blemas con . cualquier medio que sé que estd a mi disposicién. :
I% si la amenaza de morugg__.dgﬁambre yO y quizd mi
famﬂla me~ Bg'ﬁe en la neces1dad de aceptar un empleo desagra-

dable ¥ muy poeo remunerado, ineluso Si vo estoy ‘‘a merced’’
c'le\lﬁmco Tombre que quiere emplearme, no p_uede decirse legi-
timamente que he sido eoercido por él o por alfrun otro. En

Ia medida en que el acto o los actos que ‘me ponen en desa-
gradable situacién no tienen el propos1to de hacerme hacer u

omitir eosas especificas, en la medida en que {nicamente una

sola accién de. otra persona ha alterado mis cu‘cunstanmas Fooa
ella ya. no tieme méis poder sobre mls_dec;smnes, tal persona

puede haberme hecho gran dafio, pero el efecto sobre mi liber-

tad no es diferente del que puede produeir, ctialquier calamidad ot
natural, un diluvio o alud que ha invadido mi casa, o un. acei-

dente sufrido por mi salud o mis 1memb1'os

'

4. El cardcter esencial de coereién se destacard mis clara- V
mente si cons1deramos, por un momento, la mis extrema for- T
118 46" coereidn imaginable. Si suponemos,que una.persona 1o -~
s6lo tiene complety -eontrol del-medio-ambiente- de otra, sino
que-puede; en-gran medida, leer su pensamiento, mientras que i
para la filtima la aceién. de la primera es dificil de predecir, la - e
gue maneja .tal podei‘ puede dirigir cualquier aceién de su .
‘vietima quien serfa casi un maniqui en sus manos: un mufieco
incapaz de planear o seguir cualqmer curso establecido de ac-
cién para aleanzar sus propdsitos, que no puede usar sit _eono-
cimiento o resolver sus propios problemas y no hace mis que
elegir a cada momento el. menor de los males que se le presens
tan. Nunea serfa necesario usar violencia corporal ‘contra él,
pero el control de las oportunidades por &l comocidas seria to-
talmente suficiente para dar forma a su deseo. Bastaria hacer-
le creer, contrariamente a la realidad, que: sblo existen ciertas
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elecciones posﬂ)les y el-engafio serfa un medlo de coercién tan
efectivo como el. control fisico del medio ambiente. Una persona.
en tal situacién serfa tan poco capaz de usar su propio eonoei-
miento. e inteligencia para resolver sus problemas, como si es-
tuviera encadenada y bajo-latigo.”

Este Gltimo ejemplo descubre claramente la razén erucial
de por qué la eoercién es un mal. Wa
v1olenc1a o la amenaza de violencia, sino la eliminacién eficaz
de una ments que piensa y el heeho de que se priva a un ser
humano de la posibilidad de usar su propia mente, lo que haee
gue hasta un estado de incesante guerra parezea mejor gue un
estado de’ esclawtud Y_el que una persona : ‘mientras vive entre-
otros hombres, pueda seguir sus propias predilecciones y razo-
nes, o convertirse en el mero instrumento de otras mentes, 0o
dependera de la extension dé la variedad de elecciones abiertas
3 ella ni siquiera de la certeza 'de las perspectivas sobre las que:
basa sus planes, sino de Wnos poeos Tactores esenciales de su
medio ambiente, que no estidn bajo el control de dlguna otra
mente Unica. :

- Fia- verdadera coercién se encuentra donde bandas ar-

- madas de- conquistadores- hacen que-la-gente-sometida trabaje-

paia - §u§’ sefiores;donde‘ “gangsters’ -organizados- obligan al
pago de un tributo para proteeclon’“’""donde‘ aquél que-conoce -
un secreto maligno extorsiona a su infortunada victima, y por
supuesto donde el Estado amenaza usar su poder- de. emplear
la fueiza fisica’e infligir castigo a fin de-hacernos. obedecer sus.
leyes. La esencia de la coercién es ‘que-la-amenaza de dafio se
mantiene sobre una persona  para- Jgrodueu* una-eondueta par-

tmular y-que el que coerce. puede niantener amenazas. continuas
¢omo para hacer que la sumisién aparezea como mal menor.
mO extremo de la relacién de-amo y esclavo o tirano
v stibdito, donde un 111m1ta_do poder de castigo’ exigird com-
pleta sumisién al deseo del amo, hasta el ejemplo en que la.
amenaza de mﬂlgu' in-mayor mal hace preferible cnalquier
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stra cosa, hay por supuesto muchos grados de eoereién. l‘}:o que
sema coercién efectiva para una persona determinada depen-
del‘a en gran medida de su fuerza interior: la amenaza de ase-
sinato puede tener menos poder para desviar a un hombre de
su_propésito que el que puede tener ehalciuier molestia menor
Len el caso de otro hombre. Pero aunque nos apiadamos del dé-
b11 o0 especialmente sensible, - a quien un simple gesto: puede
“impulsar!’ & hacer lo que no hz}bma. hecho de otro modo, nues-
tra prineipal preocupacion-debe-referirse 4 los: medios dee¢oer-
-eibn-que afectaran—a-la-persona -normal y-término medio Bl -
punto- que-queremos ‘poner- ‘de-manifiesto es gué w intento de
«coereién serd efeétivo, -ya-sea-por-medio-del- dolor fisico-o-in;
;Enndlendo smlple témor o vago terror, si cambia-de-tal modo
la eleccién de una persona, que -ésta es guiada’-a-hacer lo-que
quiere el individuo que ejerce-la coéreién. Tanto-puede- consis-
tir en la amenaza de un dafio” corporal-a-la personao a-sus
allegados; 0 & una posesién-apreciada, - por-parte-de ‘quien-quie-
re forzar sit voluntad;-o en la frustracién de-todo-intento de
aceién espontinea, por  medio-de-una-variedad-infinita- de-obs-
tdeulos menores colocados en el camino de la persona.-Lia coer:
01011 no_necesita contener el uso de fuerza bruta: el dolo y la
malicia pueden hallar muy bien los medios para coercer al _’Lle
es fisicamente més fuerte; no es imposible para una horda de
muchaehos arteros echar deliberadamente del pueblo a una per
sona poco popular. e
La dependencia gue la relacién de gmpleo moduce -incues-
tionz;‘t-ﬂ\en\leﬁe, puede en algunas ecircunstancias erear la opor-
tunidad_de verdadera-coercion.-Tia-amenaza-dé despido-en pe-
riodos-de-gran desocupacién; puede sér -utilizada~para reforzar
una -aceion coercitiva, mas-que-aquellas-otras amenazas ejercidas
originalmente.. En el caso ‘de Tna- cmﬁ‘paﬁi’r *de' niings “en un
pueblo, el -director puede muy bien ejercer una tiranfa eomple~
tamente arbitraria y caprichosa sobre un hombre nacido y cria-
do alli, por-el cual siente un desagrado especial. Aunque no
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imposibles, tales condiciones son, en el peor de los casos, excep-
ciones raras’en una sociedad sana y préspera, y la mejor pre-
caucién contra tal clase de dependencias, consiste en tiempos
normales en la ausencia de restriceiones. al movnmento ¥ cam-
bio de empleo ¥ en la multiplicidad de posﬂ)lea empleadores m-
dependientes. .

~Hs también mneoable que las .condiciones del personal de
‘servicio doméstico, eomo toda 1‘el_acmn més fntima, ofreece opor-
tunidades-de -coercién de una clase particularmente opresiva y
que-son en consecuencia sentidas eomo:restriceiones “sobre Ta li- -
bertad personal:- Es instructivo-considerar hrevemente por qué”
los hombres y mujeres-con-mds-frecuencia prefieren-loqtie a
menudo. es- un: trabajo méis monétono y cansador y muchas ve-
¢es menos -retributido; en- un negocio o en umna’ fahrica; antes
que la atencién-de una persona o el trabajo en una casa que
estd mas dirigido y superﬁsado més dé cerea “—aun cuando en
esté Gltimo- easo-no se trate de cumplir un-mayor horario de
trabajo. -Lio_que_puede hacer tales condiciones intolerables para
un ser inteligente- es-lo-inesperado de las:tareas que €l impulso
re{__llegtino del amo puede J_);"d_@nar a una muecama, la necesidad
de conformar en todo detalle la voluntad o el capriche de otra
persona, la necesidad de trabajar de acuerdo con un plan que
10 ha sido hecho por él ni conoeido de antemano, un plan que
puede ser cambiado en cualquier momento y que nunca le pa-
rece razonable o efeetivo. I

En -cierto- -grado toda-estrecha relacién entre hombres va
sea que esté Heados-por el afecto; la ,neces1d‘ad econdmica, 0
por circunstancias fisicas como-sucede -en-un -barco o en una

expedicién;- provee oportunidades para-laeoerciém: Ui “marido ™"

malhumorado; una-espesa que regaila, o uuia mache histériea,

pueden sin duda haeer ta-vida intolerable para el que depende
de ellos,”y no les obedece. -Pero aqui, como-en el ejemplo en
donde. idiosinerasias o. sensibilidades- especiales hacen que una
persona se ligue a. peeuliares clases de coercién, es muy poeo
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*lo que la sociedad puede hacer para proteger al individuo miés
alld de favorecer su asociacién con otras determinadas perso-
nas verdaderamente voluntarias. Cualquier otro intento para

sregular estas estrechas y voluntarias asociaciones encerraria cla-
ramente -tales y tan profundas restricciones sobre la eleecién
¥ la eonducta, que constituiria una coereién afin més grave, si
la gente debe ser libre para elegir sus asociados e intimos; la
coercién que surge de tales asociaciones no puede sér asunto
‘del gohierno.- Co

5. Donde los hombres viven en sociedad y en intiina conti-
giiidad, compartiendo el mismo medio ambiente, la coereion
constante o el intento de coereidn, e3erc1do por otros hombres,

’puede evitarse solamente asignando de alguna manera a cada

" uno una esfera pnvada conocida que comprenda aquellas cir-
cunstancias que él puede utilizar como base de todos sus planes
e intenciones, sin temor a la interferencia constante de SLis”se{
‘mejantes: La existencia de una esfera de libertad asegurada,
nos parece una condicién tan natural ¥ general que prQn_ta«_
mente somos inducidos a definir la-coercién con referencia a
““expectativas legitimas’, o ‘‘violacién -de-derechos’- 6—v~_‘finte1‘~
ferencia arbitraria’. Pero con el propésito de definir la coer-
cién y de mostrar. cémo puede ser evitada por el establecimien-
to de tal esfera privada, no podemos dar como sentada su exis-

-tencia. La ‘‘legitimidad’’ de las expectativas o los ‘‘derechos”
del individuo son la consecuencia del i‘econoeimiento de tal es-
w'lvada. de la demarcacién de un grupo de circunstancias
que el individuo sabe que no pueden ser dehberadamente con-

troladas por otros
‘Es ev1dente que ‘en cualqmer luoar en que los’ hombres
vivan eerea los unos de Tos’ otros 1dent1eos rectirsos serdn fisi-
camentg aproplados por cada umno para servir propos1tos indi-
| viduales divergentes; sin esta creacién de las esferas individua-
les distintas, la accién de los otros Hombres se corivertiria en.el -
principal obsticulo para cualquiera que persiguiere sus propios




fines, y el esfuerzo para sacarse ventaja el ung sobre el otro -
__ y.para-doblegar-ta-vohuitad de los demés a los propésitos pro- -
pios, seria la ocupacién més importante de los hombres. Si no
fuera por los convenios y reglas que delimitan estas esferas
individuales, la coercién por la fuerza o la astucia seria el es-
tado normal de los hechos, el resultado inevitable de-la luclia de
cmno hasta el miximo de sus capacidades para alcanzar sus
Ob]etIVOS& En tales-condiciones el que coerce seria simplemente
el que tlene éxito y el coercido el que no lo tiene. Lo-que cada .
hombre seria eapaz de hacer, dependerla casi por completo de.
su eapaeldad de-frustrar los esfuerzos de otros. .
Una sociedad en la cual la coercién sobre otros no sea el
mecho normal de aleanzar los promos hnes debe ser por tanto
una sociedad donde los eonvenios y reglas limiten las esferas
de aceidn dec\aﬁnﬁembro, o una sociedad en la cual los hom-
bres, por discerniniiento o prueba y error, han aprendido. asi a-
adaptarse los unos a los ofros de modo que en la practica res-
petan sus- respec‘uvas esferas. Fue debido en gran parte a- que
lor;;nteeesores del hombre adoptaron este principio:que hacfa
posible - la -accién racional del ihdii;iduo dentro del grupo, que-
gllos dieran los pl'imel'ds pasos hacia la elaboracién de aquellas:
reglas abstractas de- conduc’ca que son: condlemn de la hbertad
y la c1vﬂlzaclon

La caracteristica. dlstmtlva de esta invencién no es que una
arledad particular de elecciones esté permanentemente asegu-
rada a un-individuo, ni que la meertldumbre de los aconteel-
‘mlentos en general esté reducida, sino que para cada mdlwduo
se ehmma una fuente partlcular de: incertidumbré, én lo que
. coneierne a_ciertos. hechos, particulares, los que, como conse-~
" cueneia, se convierten en las bases prmcmales para._ la forma-
01011 de todos los planmes de dceién. Lo-que se trata, -pues, - de -
reduclr es la incertidumbre: de hechura- humana “enla medlda
compatlble eon el-hecho-de permitir qie- otros -en- esferas simi-
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lares. a las suyas, actlien igualmente de acuerdo con sus pro-
pios planes e intenciones..

6. Esta conomda esfera de accién, en la cual las expecta-
tivas del mchvlduo son . protegidas contra el desengafio produ-
P e
cido por Ia aceién de otro, no necesita por supuesto ser una

esfera fija determinada wna vez y para siempre, La solueién

que los hombres encontraron para este problema es fal, gue
esta esfera md1v1dual en si mismia estd deter'nunada v alterada
por el estuerzo mdlvulual de forma tal que la. base sobre la

nes es en si misma el resultado de sus esfuerzos en el nmﬂdn
La sociedad no aleanza esto asignando esferas partlculares sino
anunelando reglas oener’tleq y abstractas cuya observacién ase-
gm‘ara ‘reglas que permitirdn a la gente en cualquier momen—

saber e¢ndl es.su esfera y cudl la de los otros. Aunque - una

s hnntaemn de las cgsas fisicas de nuestro mecho ambiente, en
To que 1'especta a lo que es ‘‘mio”’ y “tuvo , s uno.de los:

prmelpales objetos de esas. 1’eOIaa ¥ aunque sm ‘una dispersién
de 1a propiedad. la coereién no puede -evitarse y no. puede .al-
£e 2a propiedac 2

.

canzarse .la libertad, no debemos pensar que esta esfera -esté
constituids . e\:clusivamente por. eosas . miateriales; estd hecha:de
1os..“ derechos.’ que- el .orden.-legal nos asegura, ya seas que -
eLos -_noi"den:tm control completo de cosas. particulares o.sim-.
plalente seguridad. de. ciertos usos-de.los mismos; o contra las.

interferencias- -en -algunas- de nuestras accmnes e

No-es muy-fieil pero’es importante estar 1ouahnente ente-

e D ,
rado del hecho de que. el reconocimiento -de-la-propiedad pm-

vada o individual es una condicién. absolutamente esencial | para
14 -prevencidn de la eoercién, v del hecho de. que ésta no. “es la

finica condicién esencial. Bs verdad- que. “la -gente- contraria -
a la institucién de la propledad pmvada carece del. primer ele-
mento . de_libertad’’ y que ““nadie estd -en libertad dc ataear
la- propledad 1nd1v1dua1 y decir al mismo tiempo que aprema

"o
..
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la civilizaeién. Ninguna de las dos.cosas puede desvincularse’’.
Pero como uno todavia se encuentra ocasionalmente con tirazas
tardias de una- ereencia errénea en un eSLado primitivo de co-
munismo, vale la pena l*ecordar que la antt'opoloom, moderna
conﬁrma que: “La propledad pmvada -aparece_muy- dehmda-
mente’ en niveles pmnutwos 5’ que “las rajces de la propie-

dad. como _pmnelplo legal que determma la relacién “fisica en-

. sy
tle el hombre y la escena natural o artificial que lo rodea,
son los reqmsrcos previos de cualquier- aeewn ordenada en el

sent1d0 elﬂtm‘al” En efecto am medlda, que la, c1v1hzaelon’

b~
tes ¥ no por seguir eualqmer idea. estableelda de antemano “por
Jla razén colectlva es casi posible tanlblen que esos 111chv1duos
teno'an control efectivo de recursos materiales partleulares

'Lio "esencial_para nuestra libertad en la sociedad hioderna

no es tanto que 1dsotros mismos tengamos propiedad como que
la ‘propiedad esté ampliamente difundida entre miichos indi-

viduos. En redlidad,. lino de 108 Tasgos de- la sociedad moderna’
ey

es que el comple’co gjereicio de la Tibertad sea shora’ Posible

.,‘/-..\f.\,«;,\r\l'\?' )

para una persona (ue practicamente 1o tiene propiedad” (ade- -

mas de 14§ pertenencias personales” como ropas =y aun éstas
pueden alquilarse~=)- y-que podemos dejar-en manos de-otros

el cuidado de la propiedad que preeisamos pars nuestras nece-
sidades.” Por~las-mismas razones; Ho es tampocs sélo-la clase

de propiedad persorial “que- yo podma -desear--poseer-y ‘(iie~es

importante para mf, 1a" que ‘deberiaser dispersada, smo»tami

bién la élase ‘de propledad queé permite qtie OtI‘Db ‘me provean
de'lo que yo necesito o “que- e empleen. —-

"~ Que_la’ propiedad dé otr o5 pueda s6F tan Gl o ingluso.

‘mAs til- para- el-logro “de Huéstros fmes Gie la que poseemos
se_debe a la -observancia forzosa de 1os contratos, v toda la red

de_derechos grgadog por los-contratos es por supuesto una par-
te tan esencial de la esfera individual protegida —hase de mu-
- chos de nuestros planes y acciones— como ‘cualquier propie-

p—
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W; Lo-que aqui es decisivo para la eolaboracién
“de otras personas, con lo ‘que. calenlamos es voluntaric 'y no
coercivo, es que hay como regla una multiplicidad de - perso-
nas que desean proveer el servicio particular, en beneficio pro-
pio, cada una de las cuales.puede ganar nuestra voluntad sélo
ofreciendo.un servicio més atractwo PEro no por eso alteran-
do-el resto-de las cireunstancias.como para hacernos’ dependlen-‘
tes: de.sus servicios.. En otras -palabras,-la competencia_se haece
posible por. la dispersién de la. propiedad que priva de su po-
der: coercivo .al. control exclusivo de- cosas partlculares -ejer-

cido. por.individuos.. ... .. O D A

~ Hay.aqui encerrada una: nnportante consecuencia que se
"confunde por “la. incomprensién -comfin. .de -una famosa méi-
xima ética; la- eual-es-suficientemente verdadera. si se.la inter-
preta correctamente; pero-que puede-ser-leida de.tal. manera
- eomo. para producir-un efecto opuesto al que _esté,k;-_k?dg_stinada.}u\a
méxima formulada- por L. Kant.dice que. no.deberiamos usar
a-un -individuo .s6lo ecomo un medio- sino considerarlo como
un- ﬁ‘n M medida en_que. esto quiere.. decir que, ninoﬁn

directa o'mdlrecta.mente a Stus propios fmes, ¥ 1o sol_o a 10s ,
propésitos de otras personas, es exactamente otra forma de de-
eu;gue ‘se_deberia evitar la coereidn: Pero si’ se interpreta que
cuando-colaboramos-con otros hombres a través del intercambio
o de algtin otro modo, deberiamos ser guiados no sélo por nues-
tros propios propésitos.sino también por los de ellos. la doetri-
na entra en conflicto eon la libertad individual. En efectoz‘
deb_emos nuestra libertad, en gran medida, a la circunstancia
de _que..ofras personas mo. estin interesadas- en los propositos
pggio_s\c_uilgs, _queremos. tratar- con ellas.. Em.realidad .deberia-
mos -estar. muy . pendientes -de Jas. ereencias_de nuestros. seme-
jantes-si ellos. estuvieran- dispuestos. a.vendernos sus productos
s6lo- porque aprueban: los propésitos hécia log cuales. estamos
_dii'i'giéndoios.-—'si ellos mos pljdvéyeran no_ por sus ganancias




Y

sino porque comparten nuestros fines. Es debido a que en las
transacclones ‘e¢onémicas diarias somos medlos 1mpersonales
para, ‘nuestros semejantes; es “debido a. que “ellos nos- ayudan
sélo por” sus propios propésitos, que podemos contar con la
ayMgmente de cualquier extrafio y podemos -usarle par'a-
los_fines que déseamos.” N e .
Nuestra dependencia de la. propledad y- el contrato, - para
muchos de los servicios de-los- cuales podemos: aprovecharnos
en la soéiedad, es necesaria donde esos servicios-o losrecursos
requeridds - para prdducirlos “son: eseasos . y- pueden en conse-
cueneia ser provistos por algunos pero no por todos. Pero_aun- -
que ésta es la regla para los servieios -provistos por. los’ estuer-
zos del homibre,.el caso no es siempre.éste. Hay por supuesto
ciertos servicios.como.los"de.los .caminos,; o los servicios.sani-
tarios que una vez provistos son generalmente adecuados para
todos los que desean. utilizarlos.” Ellos han sido siempre el cam-
po reeonocido -del - esfuerzo piiblico, y. el derecho a- participar
en ellos con todos los demés es una parte esencial de'la segura
esfera de accién del individuo: S6lo necesitamos récordar el
papel que smmpre ha tenido el garantido:*‘acceso: al caming
del rey!’, para ver cuén mport‘an’ce es para la 11}g¢rtad' in-
dividual. . . e
Rero.aunque la part1e1pae1on en. los beneficios. de tales ser-
vicios piblicos constituye una parte importante en la esfera,
de accién que bajo un régimen dé libertad debe asegurarse-a -
cada individio, en la medida en gue concierne a-la’ gran- mayo-
ria de las cosas que debe usar una u otra persona, las cosas que
Gada hombre sabe que puede usar deben constituir una verda-
dera esfera pmvada, en el sentide no sélo de pertenecerle a €l
solamente “sino también de estar prote(ndo contra la curiosi-
dad-de sus-semejantes. Aunque nuestro tiempo ha- llegado aser -
un’ tanto insensible-en- este aspecto, el reconocimiento de una
esfera privada ha incluido, en tiempos de libertad, un derecho
a1a Teserva y al ‘secteto; concepto ‘que. indiea -que -Ia casa-del.
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hombre es su castillo,- dentro del eual no es ni siquiera mo-
ralimente responsahle ante sus eoneiudadanos; -de lo que esté
haclendo. - :

7. Debemos posponer el pxamen. del smmflcado de las re:
glas abstractas y generales por medio de las ‘cuales la esfera
privada de cada individuo estd determinada en una sociedad

- libre. Pero- antes de llegar a esto tememos por delante dos im-

portantes tareas. Debemos preguntarnos en gué medida la coer-

e1on que es el finico medio de prevenir la coercién, puede ser
‘hberada de la mala reputacién de la coercién, y.si la preven-

cién_ de Ia coercién es la Tnica ;]ustlflcaelon para la amenaza
de coercién, por parte del Estado. X

Probablemente no se ‘puede negar que el Estado no tiene
de ”su parte otros mec‘os de prevenir la coercién que la ame-

naza de coercién. Pero tal amenaza de eoerelon que sera ejer-
cida, en clrcunstanmas ammeladas eon antemoudad cireuns-

tancias que el fin potencial de la coercién tlene poder de evitar,

tiene efectos diferentes que la eoereién real v la inevitable. Lia
gran mayoria. de amenazas :de.coereidn..que.una. sociedad libre
debe. emplear -para-prevenir ‘la..coercién. .son. evitables. }lyuchas

~.de las reglas que un estado-libre -hace -ctunplir no_constrifien

~al particular (para distinguirlo de.los servideres- del- Estado)

a: realizar - aceiones espemﬁcas Ellas amenazan con castigos si

an-individuo hace ciertas e0sas 0 no cumple obligaciones -que

él mismo ha contraldo

Si sé de antemano que si- me ponoo a mi mismo en tal y
tal situacién por la que serd coercido v puedo evitdrlo, nunca.
necesitaré - ser. coercido. Por lo- menos:-en- cuanto estas reolas

‘NG estan dirigidas a mi personalmente sino que estan estructu-

~radas como para aplicarse por igual a todas las pefsonas; él efec

to de ellas sobre mi capacidad actuara en mis proplos planes,

* para resolver mis-problemas a-mi inanera y-usando mi propio’

conocimiento ‘y-'capacidades, sin diferir de cualquier obsticulo
- T ———

e
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natural que se interponga en el cumplimiento de mis deseos.
- En la medida en que tal accién del Estado.bajo reglas coxo-
cidas' es estrictamente predecible, afecta menos mi eapacidad
de ]levar ‘a cabo mis intenciones que muchas limitaciones fi-
sieas de i aceién las cuales a menudo son mmertas '

8. Hay por supuesto importantes e]emplos en_donde la
-coercién es usada por el Bstado para hacernos realizar acciones
~ determinadas. E1 més importante es el pago de impuestos, otros
son los dlversos servmlos obhoatouos tales como la conserip-
¢id o servmlo militar, o como actuar de 3urad0 Aunque estas

‘acciones son mewtables, -por. lo: menos son_completamente pre-
decibles y esto les quita en gran parte la mala naturaleza de
coereién. Si'la necesidad de pagar-una cierta suma de impues-
tos llega a constituir la base de mis planes, si el deber de tan-
tos meses  de servieio militar es una previsible parte de_mi
earrera, esto mo altera el hecho.de que yo pueda seguir un
- plan general de vida hecho por mi mismo, y de que Soy tan
independiente del deseo de otra persona como ya hemos apren-
dido-a-serlo- dentro-de-la sociedad:-Aungue nadié -pueda negar
:que gl servieio militar .obligatorio, mientras-dura,-encierra seve-
ra coereién y qﬁe-pn&‘eel&twde ~toda la- vida nunca ha sido
libre,. un..periode limitado de servicio militar restringe 1301‘
cierto la posibilidad de seguir las ploplas intenciones en ml
grado menor que una amenaza de arresto gque pendiera cons-
tantemente sobre nuestras cabezas por un poder arbitrario,
para.asegurar lo que és’ge poder. considera como buen com-

','portalmento._ B - S

La mterferenela de las _acciones eoerc1t1vas del Ejﬂlo en
nuestras vidas ‘son més -eraves alli donde no-son evitables ni
" pronosticables. Cuando tal coercién es necesaria incluso en una
" sociedad libre, coino cuando-somos lamados para servir en -un
jurado o para actuar como policias, mitigamos los efectos ng
poniendo tales demandas en.el poder.de-la-voluntad arbitraria




40—

de alguna persona, sino permitiendo que estén detel'minadas

~ por- un proeeso tan. dehberadamente fortuito eomo el azar, o
como el-resultado. necesario ‘de circunstaneias- que nadie” puede
prever. Eﬁ@; ;heehos ‘de coereién que no se pueden- predeeir,
gue siguen eomo resultado de eonocidas reglas de acontecimien-
tos imprevisibles, -afeétan nuestras vidas® como. otros ‘‘actos
-de -Dios’’ pero. no..nos..someten al -d_esea..arbitrariof~de' otra
persona

La :coercion por la leV ev1ta asi el pmnclpal mal de: la -

coercién sélo en el grado en que cada persona puede. prever

los efectos de la ley sobre su-posicién particular, lo cual signi-
fica entre otras-cosas, que la esfera a ella asegurada no debe

ser dlterada en ‘vista.de circunstancias particulares —aunque
_las reglas generales que determinan esta.esfera pueden ser al-
teradas por supuesto a la luz de la expériencia, y con la de-
bida cons1derac1on a leoutlmas expectatlvas

‘9. Pero jes la prevenc’mn de la eoéreién la ﬁni'ca_' Justifi-
cacién de la amenaza de coércién por el Estado? ;Y es sufi-
ciente que la coercién esté limitada a la ejecucién de reglas
generales para_hacerla compatible con individuos que dan a

sus actividades un’ molde coherente vy raeiomal? Las dos pre-

guntas estin intimamente”ligadas porque si la amenaza de

- eoereidn fuera usada solo donde es necesario prevenir la coer-
eién, esto, Junto con la: aphcacmn de. coereidn. s6lo de acuerdo
. €on reolas conocidas, alcanzama en verdad este fin.

La primera preounta gl la eoereifn es legitima sélo cuan- .-

do' se usa.para prevenir la coercién, no es. enteramente lo
\

mismos- que preguntarnos cuiles son las. funciones adecuadas
-del Estado, pues el Est,adopuedefa?urqu‘ otras funciones ade-
més de aquéllas en las que cuenta con la;coereién— a menos
que lo-haga 1ndlrectamente por. medio del método de finan-
ciar tales act1v1dades Es solamente a través de esta HGCGSLdad

dWaue pracncamente todas las actlvldadeg _

8
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del lel Estado ponen en pie el problema de la coercién, (fista

JlO €s.una. CODEXIOD. neeesarla pBI'O en la praetlea moderna es -

mseparable el Estado medieval que financié sus: ‘actividades
en gran parte con la renta de su propiedad, podia haber-pro- -
visto servicios sin reewrir a la-coercién). Esto haee claro el

hecho de que aunque seria muy deseéable hacer no ‘ecoercitivas
tales funciones incuestionablés del ~Estado “como el euidado
¥y protee’eién del imposibilitado y enfermo o la provisién-de -
caminos y -de informacion, ello es 1mpos1b1e en la-préetica.
b Aun en las puras -actividades: de servicio, -donde el Estado es -
‘ qolamente el agente- y no el amo del pueblo, el problema “de
~ f los meédios origina el problema de la. coerciém. Apenas’ podemos
suponer que habrd-siempre completa unanmudad én la natu-
raleza y el aleance de tales servicios, y por 1o menos no. es
obv10 gue tengamos un derecho moral para coercer a cualqme-
rd a fin de contribuir a un propomto determinado que él no =
comparte. En efeeto, la_gente encuentra en general oportuno k
congentir en eoﬁtribu_ir ‘para propésitos, que no se eompaxften,
- - en la inteligencia de que a su vez aprovechari en igual for-
ma de Jas contribuciones de otros para aleanzar sus fines. Se

debe en gran parte a razones.pricticas-que aceptemos-el hecho== -

de estar obligados a contribuir a un finico fondo comfin, y: no
es factible hacer tales contribucionés- en otra forma que no-
sea obligatoriamente . Parece que debemos aceptar que el-ser
'miembrosw de una comunidad-particillar nos hace responsibles
-d;?:ompartir Tos costos de- los beneﬁiéios que -gozan todos-log -
miembros de la comunidad. SR '
“Fuera del campo de 1os mpuestos y contribuciones similares,
la regla de que la coercién ha de ser- justificada como wlti-
“mo recurso v soélo _con el propésito-de, reducir la- coercién; se
mantjene probabiément‘e en la medidg en-que estin" interesa-
das ‘personas” adultas y responsables: “Désde- que el Gnico mé-
todo efectivo para prevemr la coercién ‘es- asegurar al - 111d1v1—v -
duo una esfera privada contra toda 1nterferen01a va sea que

0
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en el ejemplo particular tal mtei'fereneia se use para los pro-

pésitos de la coereién o no, esa finalidad de reducir.la coercién
proporciona la justificacién para un- alecance .més.amplio de
las_actividades del Estado, que lo-que uno piensa en el pri-
mer momento. Pero. también. proporciona un limite muy defi-
nido para el usp de.la coercidn: evidentemente. todas. las aceio-
nes que no afectan la protegida esfera pnvada, de: otra, estdn
exen‘cas de interferencia coercitiva.

Desde John Stuart Mill la. distineién entre acciones que

» afectan sélo a la persona que actia y aquellas gque también

afectan a- otras, ha sido usada para definir la esfera de liber-
tad del individuo, Pero_desde gue casSi no hay aceién por parts
Qe un_individuo que no afecte de un modo concehible a otra
persona, ‘esta_distineién no ha resultado  muy Gtil. Sélo llega
a ser significativa euando’es el resultado de la delimitacién
de una definida “esfera privada 'protegida de cdda individuo
que le asegura algunos derechos-particulares. No puede pro-
tegerlo contra toda accidn. de otros, lo.cual es- desagradable
e incluso peligroso-para-él:-En particular-puede ser proteccién

~del control de ciertos medios, pero no proteccién contra cual-

quier dafio a los séntimientos v deseos de una persona causado
por el mero conoeumento de 1o que otra gente hace. El placer o
desagrado de saber lo que hace otra gente en una sociedad

" libre nunea llegarfa a ser una causa legitima de coercién. La
" coaceién de la conformidad religiosa, por ejemplo, fue un
" legitimo propésito del Estado, en cuanto la gente creia: real-
mente en una responsabilidad colectiva: de toda la comunidad -

haciaalguna deidad, de manera que los peeados. de algln
miemhro reeaerian sobre todos. Pero donde-las-pricticas. pri-

vadas no. pueden. afectar més..que a.10s..adultos que.las.reali-

por su.s‘_a.cmones,..no--debe -ser.materia .de.coereién. El ejemplo

que mejor se conoce, en el cual este . problema és agudo en.

- zan por su propia voluntad, el mero desagrado.de saber que
tales cosas suceden-o.inclusoque.la gente.se_dafia a si mismg -
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nuestra- sociedad, es la amenaza de- la -homosexualidad. “Si -
todavia. se._creyera, como sucedi6 cierta vez,.que la tolerancia
-.de: tal-comportamiento expondria a la comunidad al destino
de Sodoma:y Gomorra, .la comunidad tendria todo derecho de
intervenir’’, Pero donde creencias de tal naturaleza no preva-
lecen, la préctica privada entre los adultos, por mas aborreci-
ble que pueda. ser para la mayoria, no es materia apropiada de
coercién para un Estado cuyo objeto es disminuir al minimo la.
coercién, . » S
' Hoy dia el e;}emplo més comfin en el que la coercién se
considera todavia’ justificada por el simple desagrado de saber
que otra gente hace ciertas cosas. es el easo en el que tal cono-
cimiento’ suseita envidias. Veremos que las crecientes oportuni-
dades de conocer las nuevas posibilidades que el crecimiento
de la civilizacién ofrece constantemente, proporciona uno de
los principales argumentos para la libertad; luego no tendria
sentido la razén por la.cual valoramos la libertad, si, debido a
la envidia qgue ciertas actividades pueden producir en otros, o
al desagrado de ser perturbados.en. inveterados habitos de pen-
samiento, impidiera a los segundos hacer lo que desagrada a
los prfiﬁeros. Mientras que hay evidentemente una causa para
hacer cumplir reglas de conducta en lugares piiblicos, es de-
eir, facilidades provistas por la comunidad para uso comfin,
¢l simple hecho de que cualquier accién tiene la probabilidad

de no gustar a algunos de_aquellos que se enteran de ella, no
es causa suficiente para evitarla por medio de la coerciém.
Hablando en general esto sionifica que lo que llamamos
moralidad o_virtud es un asunto_ de esfera privada.y
tema.: adecuade -de.-coaceién ejecutado por la aceién coercitiva.
del Estado.. Probablemente -una -de las-més.importantes . d1fe-
rencias_entre_sociedad libre ¥ no- hbre es que en lo referente
-.ala conducta.que no: interfiere. directamente.en los intereses de
otros, las reglas: que-se. .observan:-generalmente. serfan -de una
indole- voluntaria‘y no:un tema de ecoercién. Las recientes
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" experiencias con el révimen totalitario nos han recordado una
vez mis el Qmumpm tari a menudo acentuado por los sabios

de antano de que nosotros ‘‘no deberfamos nimneca identificar

Ia causa,de los valores mora.les con la del Estado

10. Pero si estos asuntos pmvados no son un campo ade-
cuado para la accién dél aparato de’ coercién ‘deliberadamente
-dlsenado‘ que nosotros liamamos Tistado, es un-asinto, diferente
saber si la- libertad requiere que ellos se libren dé esa pre:
§ién de la opinién phblica y de la desaprobacién’ general
que.muchas. veces es.considerada como coercién. Hace cien.afios
en-la -atmésfera. moral.un-tanto. opresiva- del--periodo -vigtoria-
1o, cuando .al mismo” tiempo la coereibn ejercida-por- el- Dstado
estaba reducida al minimo, John Stuart-Mill, en su gran en-
sayo Sobre la Libertad, dirigié sus cafiones mas pesados contra
esta clase de reo'ula,elon social de la conducta. Al hdeerlo asi
quizés exagerd su caso. Probablemente ayuda mueho mas el no
:considerar como coereién la presién que la aprobacién o desa-
probacién ptiblica ejerce para asegurar la obediencia a reglas
Y convenciones, en el sentido en que estamos usando ese tér-
mino, y tenerlas como reglas no eoereitivas. Y més tarde ten-
dremos que preountarnos si no es- tambl,en necesario que ‘en
una sociedad libre una parte del campo esté regulado. por re-
glas no coercitivas, reglas que el individuo ’quebraré s6lo.por
razones muy poderosas y s6lo cuando el objeto asi al'ea}iz_add
merezea la pena “de atraerse €l désagrado que puede producir
el quebrantar la regla. .- - - o .

Asf hemos vuelto al punto en el que-la eoercién es, en
ultlma instaricia; un ssunto de grado, v en el que la Giniea coer-
cién que -concierne al Hstado y c¢on 1a “que ~debe prevenir
¥ amenazar para asegurar la libertad, son sblo las més se-
- veras formas de coercién, la clase de-amenaza que puede

impedir a una persona de fortaleza normal perseguir un im-

portante. propésito. Querramos. o no llamar. coercién a -esas




formas mdis suaves de presion que la sociedad aplica a los
no—eonf01'mistas,v ‘puede -haber- poca duda de que esas re...
glas 0. convenciones que poseen menos.poder de obligacién que
- la ley, aunque estan asegm'adas por sanciones. mMenos severas
y son per lo tanto observadas solo por esa mayoria que no se -
siente partlcularmente fastldlada tienen una funeién wutil’
e indispensablé y ‘probablemente haten ~tanto para  facili-
tar la mda en la sociedad como las reglas’ més estrictas “de
la ley. Sabemos y tenemos en cuenta que las reglas seram
observadas en general y no universalmente, pero este conoei-
miento provee atn de-una guia Gtil'y reduce la incertidumbre.
: '\l[ientras que' la ‘existeneia- de tales -reglas-no- -excluye"a ?la' ‘gen-
te singulares y excéntricas, limita tales acciones 1mprev131b1es
2 aquellos casos en que actuar de tal manera es bastante im-
portante para la gente que lo hace. A veces estas reclas mo -
coercitivas pueden constituir una etapa experimental de lo que
mas tarde en una forma modificada puede Hegar a ser ley. Méas
a menudo proveeran de un trasfondo elastico de habitos més o
menos inconscientes, seguidos por la mayor parte de la gente,
el efecto de los cuales contribuird a aumentar méis que a li-
mitar nuestros poderes individuales. Por més dificil gue sea
_trazar una linea exacta de distincién entre la forma suave de
coereién que vigoriza estas reglas y la propia -coercién, en ge-
neral“deberia decirse que-estas convenciones por un lado ape-
nas hacen surgir el problema de infringir la libertad en for-
ma seria y otra parte que constitnyen problamente la {niea
fcrma en la cual algtn grado deseable de.uniformidad de la =~
aceidn individual en la protegida esfera privada puede asegu-
‘rarse sin afectar seriamente los alcaneces de la hbertad Y
Como tuvimos que sefialar antes. en. lo refere te:al signi-
flcado de “hbertad” por supuesto no. pretendemOS que el sig-
.mﬁcado que hemos dado a ‘‘coereién’’ sea el finico ‘‘recto’’
Verdadero ,' o que nuestra deﬁmcmn abarque todos SUS USO8
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-comunes. :Pero necesitamos una expresién a fin de describir las
-condiciones que hemos establecido para mostrar los efectos de
la libertad, y coercién o, mejor, ausencia de coercién, parecen
las palabras mis convenientes. Lia conveniencia de esta eleccién
- puede demostrarse por si misma, sblo en -el curso de nuestro
examen del funcionamiento de una sociedad donde la libertad
prevalece en este sentido. Hasta ahora nuestro propésito ha sido
simplemente mostrar que en la sociedad la libertad eomo au-
sencia de coercién es inseparable de-la ley-y de la‘existencia
-de un sistema de reglas abstractas generalmente observadas, lo
-cual constituird-la -tarea de nuestro préximo examien.

FriEpriCH A. VoN HAYEK

INOTA Los dos capltulos transcrlptos corresponden ‘a. una parte del
“libro- ‘proximo a aparecer del Prof. VO\ HAYEK tltulado
; “The Constitution of leerty” :
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