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Raul Arj;uro Rios
EI. OBJETO DE LA CIENCIA ECONOMICA

APUNT.&CIONES PARA UNA CONCEPCION k
SOCIOLOGICO - CULTURAL

“‘De lssz restos de la idea racionalista del
hombre, encarnada en el llamado ‘‘hombre mo-
derno’’, es deecir de esta imagen ya cn estade
de disecacién, pretende en vano vivir la destar-
talada soeiedad de nuestra époea... La histo-
ria no tiene piedad con los valores en decli-
nacién...’? - ; ’

_CarLos Astrapa en ‘‘Del Hombre
de la Rztio al Hombre de la His-
toricidad ’’.

Svarario: 1. Introduceion. — 2. Caracteristicas
fundamentales de l2 existencia humana que de-
terminan los actos econémicos. — 3. El prinei-
pio de la escasez. — 4. Concepeién estruetural
de la realidad social y del sistema econdmico.
-— 5. Contenido de la Ciencia Econémiea. —
6. Los temas fundamentales del contenido de

la Ciencia Heonémica. — 7. Naturaleza onto-
l6gica_del contenido de la Economia. — 8.

Categoria cientifica de la Ciencia Econdmicu.
— 9. El principio de eausalidad. — 10. Ia
clausula ‘‘coeteris paribus’’ en el anilisis eco-

némico. — 11. La Ciencia Econdmica como
conocimiento momoldgico y ¢l problema de las
leves econdmicas. — 12, Definicidn.

1. I~ntropueciOoN. El problema de la determinacién del
objeto propio de la Ciencia Eeondémica, aparte de su eterno
interés, es un tema que estd adquiriendo una creciente e inne-
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gable importancia. No cbstante los nuevos problemas que dia
a dia vienen plantedndose a los economistas, la paz de éstos
se siente comprometida cada vez que se les presenta la cuestién
del objeto de nuestra ciencia. Ya se sabe que cualquier clase de
saber sblo aleanza la dignidad -de ‘“ciencia’’ cuando sus culto-
res han podido deslindar el objeto propio de ella. Pero he de
advertir que adeénids de las difieultades conocidas que suscita
este tema, se agrega la peculiar situacién por la que atraviesa
la Economia. . ’ o o

Acaso resulte lugar comin recordar al lector que la ciencia
econémica de nuestro tiempo estd viviendo una etapa de erisis.
Sin embargo, apresurémonos a deslindar responsabilidades. La
crisis a gue aludo no ha sido provoeada por la tarea que eum-
plen los economistas de nuestro tiempo o porque sus obras
sean de inferior- calidad, a la de sus predecesores. El estado
critico que aqueja a nuestra ciencia obedece a causas mas
profundas. C - '

Joseph A. Schumpeter ha puesto al deseubierto varias cau-
sas: ‘‘un edificio en construceién, al eual se le estdn arran-
cando viejas estructuras y erigiendo otras nuevas, no es cierta-
nmente un- especticulo estético; es mas, las nuevas estructuras
estdn siendo desacreditadas, en el mas desalentador eradc, al
intentar darles prematuramente una aplicacién utilitaria; por
¢ltimo, las dreas en construccién se ensanchan de tal manera
que al trabajador individual le resulta imposible comprender
lo que sucede mas alld de su propio y pequeiio sector. Seria
verdaderamente dificil presentar en forma sistemitica, como
Smith, Mill ¥ Marshall-lo hicieion con més ¢ menos éxito, un
amplio tratado que exhiba cierta medida de unidad y merezea
una aprobacién: gemeial; 'si no universal’’. (*) No es este el
lugar para dar cuenta en forma detallada. ecdmo se plantea

(1) SCHUMPETER, JOSEPH.: ‘‘Ciencia e ideologia’’ en Bl Trimes-

© tre Eeonémico. Vol. XVII Nro. 1 Enero-Marzo de 1950, Versién

espafiola de Cristébal Lara Beautell de The American Heonomie
Review, vol. XXXIX Nro. 2, pdg. 2.
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este problema de la crisis de nuestra eiencia. Hdbua gue ver
ante todo cémo y por qué nace el problema. Pero esto nos lle-
varia a ineursionar en terreno ajeno a nuestro propésito actual.

Hoy se reconoce que la erisis de la ciencia econdmica es
s6lo. una manifestacién de la erisis de nuestro tiempo. El pro.
fesor Francisco Romero, autor de una abundante y riea biblio-
grafia sobre el tema de la crisis histérica integral a que estd
asistiendo el mundo occidental, sefiala que acaso una de las
obhoacmnes del hombre sea ahora hacerse una conciencia de
la crisis cuya nota mas destacada resulta el vasto ambito- que
abarea, mayor de lo imaginado com@nmente (3). Con mayor
precision, es posﬂ)le afirmar — como apunta Luis Recasens
Siches — que la erisis actual se presenta como la tercera de las
grandes erisis en nuestra histbria occidental (*). El asunto se

(2) ROMERO, FRANCISCO: ‘‘Preamhuls sobre la Crisis’’ trabajo
incorporado al libro ‘‘Papeles para una Filosofia’’, Editorial
Losada, Buenos Airves 1943. pp. 113 y 114, Véase mis adelante
una bibliografia, afn incompleta, del problema de la crisis.

(3) RECASENS SICHES, LUIS: ‘‘Sociologia, Eeconomia, Derech ..

: _Dilectrices metodieas’’ en el Trimestre Econémico. Nro. 16. Mé-
xico Afio 1937 pp. 338 y sigtes. La bibliografia sobre el tema de
la crisis es ‘Lbundantlsxma, sélo citaremos la. fundamental: En
primer lugar recomendamos el hrillante ensayo del doctor Carlos )
Astrada de la Facultad de Filosofia y Letras de Buenos Alires:
““‘Del Hombre de la Ratio-al Hombre de la Historicidad’’ en la
Revista de la Universidad de. Buenos Aires. Julio-Septiembre do
1948; de la cuarta époea, Afio IT Nro. 7, p. 1381. Cfr:, las confe-
rencias pronunciadas en el Instituto Teenolégico del Sur de Bahia
Blanca el profesor Dr. Ernests Wagemann sobre los temas:: ““La
crisis milenaria de nuestra época’’, ‘‘La erisis cultural’’ y ‘‘El
conflicto entre Oriente y Occidente’’ Revista Téenica y Eeonomia
Nro. 6 Diciembre de 1950 Aifio del Libertador General San Mar-
tin. D¢ Francisco Romero ademas del ensayo citado puede verse
¢¢El itinerario de'la filosofia contempordnea y la crisis’® en ‘‘Pa-
peles para una Filosofia’’ p. 123 y ‘‘Dos concepeiones de la
realidad’” en el volumen Filosofia Contempordnea. Estudios y
Notas. Primera Serie. p. 57; José Medina Eechavarria, ‘‘Configu-
racién de la crisis’’ en Responsabilidad-de la inteligencia. Fondo
de - Cultura Econdmica. México. 1943 p. 159; Francisco Ayala,
¢‘Razén del Mundo. Un examen de conciencia -intelectual’’. Ed.
Losada. 1944; Eduardo Spranger, Patologia Cultural’’ emn la Re-
_vista Realidad. Afio II Noviembre-Diciembre. 1948. Vol. 4 p. 257;"
Xavier Zubiri, ¢‘Nuestra situacién intelectual’’ en el libro ‘¢ Natu-
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nos aparece dramaticamente cautivante pero no nos podemos
detener. Para cerrar este aspecto preliminar recordemos que
la primera gran- crisis se manifiesta eon la desintegracién del
mundo antigne que ya contaba-con uf hombre al estilo oceiden-
tal y el nacimiento del cristianismo. La segunda gran crisis
histérica se desencadena en el siglo XV cuando el Medio Evo
se agota con su imagen ecrvistiana del hombre y adviene la lla-
mada idea moderna del hombre (*). Conviene aqui recordar
_ que laciencia econdémica nacié en la Edad Moderna v es légico
* admitir que ella se constituyé en una manifestacién mis de la
gran tarea inteleetual de los siglos XVII y XVIII, esto es, la
racionalizacién de la realidad atento a la firme creencia de la
naturaleza ldgica y racional de la misma. Por tltime, nos ha
tocado a nosotros asistiv a la tercera crisis histérica. El orden
de cosas .del mundo moderno se ha subvertido y su principal
actor el hombre noderno acaso ya sea un cadaver que sélo gru-
pos aislados e interesados quieren resucitar. '

He sido llevado a formular las precedentes consideraciones
para que se vea la verdadera naturaleza del problema de la
erisis de la ciencia econémica. Volviendo al propésito del pre-
sente ensayo, se comprenders sin dificultad lo que advertimos
de entrada cuando se pretende establecer el objeto de la Eco-
nomia: a la peculiar gravedad del tema se agrega como una
complicacién mas.la situacién de erisis en que se halla nuestra

“elencia. : ]

Sea cual fuere el desenlace definitivo del conjunto de
concepeiones que informaron el mundo moderno, lo cierto es
que la ciencia no puede permanecer indiferente por la misma

raleza, Historia, Dios’’ Ed. Poblet. Buenos Aires. p. 17; Benedetto
Croce, ‘‘El problema moral de nuestro tiempo’’ en Revista Sur,
direecion de Vietoria Ocampo, Agosto de 1945 Afio XIV, Buenos
Aires. p. 7. Ponemos fin ‘a esta cita de los principales autores que
han estudiado el problema de la erisis con visién filoséfica consig-
nando que es harto incompleta. No detallamos los ensayos de José
Ortega y Gasset por ser numerosisimos y los més: conoeidos.
(4) ASTRADA, CARLOS:. Op. cit. p. 135.
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razin que lo que se estd modificando es divectamente el objeto
de ella. Por lo :menos esto funeciona perfeectamente para las lla-
madas ciencias sociales: Volviendo a la Economia, -campo en el
que resulta facil observar las transformaciones operadas desde
ia economia liberal econ su sistema capitalista funcionando per-
feetamente hasta los més variados matices de intervencionis-
mos de Estado, se destaca en ella con caracteres bien definidos
que su ‘‘material”’, dn'emos asf, estd en constante movimiento
en una direccidn sefialada. Ahora bien. esto oecurre con las
clencias que tratan con alglin sector del mundo real (7).

Caracteristicas f'u71«(1(117)i67bt(l~163 de la existencia humana
que determingn los -actos econdmicos. Como uno de los hechos
capitales de la sociedad se admite su constante aetividad. En
efecto, s6lo como caso hipotético se supone una sociedad esta-
tica. Lo propio de la sociedad como tal deviva de que su dind-
mica ha sido puesta en movimiento poyr el hombre, Precisemos
estas aseveraciones, Durante la vigencia de ciertas tendencias
naturalistas era frecuente asimilar la comunidad humana a las
sociedades animales. Hoy estas ideas han sido abandonadas
conforme erecian las nuevas concepciones sobre el hombre, la
realidad de la vida humana y su esencial estructura. Recorde-
mos de paso que en este orden de ideas ‘‘el hombre se define
como ente intencional, como el ser que es un sujeto y que
tiene un mundo ohjetivado’’ (°).. ' _
 Sabido es que el hombre tiene que trabajar para satisfacer
la sevie infinitay de necesidades que acosan su existencia. Ahora
bien, dicho traba,]o consiste de alguna manera en mochhcacm—
nes a lo que la naturaleza le ofrece a modo de recursos natu-
rales. Por otra parte. aqul se presenta un faetor fundamental,
el hempo por cuant() al etectuarse cualquler clase de trabajo

(5) Sc habla del mundo real por oposicién del mundo de objetos idea-

: Ies del cual se ocupan-la légica y la matematica.

(6) ROMERO, FRANCISCO: ¢‘Teoria del Hombre’’ Editorial Lo-
sada S.A. Buenos Aires. Afio 1932, pig. 99
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el tiempo limitado de que se dispone ha sido necesario utili-
zarlo. : ‘ '

Lionel Robbins ha anotado cnatro caracteristicas funda-
mentales de la existencia humana que interesan particular-
mente al economista (7). '

a) Una exte’)wd escale de mecesidades de lo mds variad:
indole. Dentro de esta extensa escala se hallan comprendidas
tanto las necesidades materiales como las espirituales. Las nece-
sidades humanas desde el punto de vista de nuestra ciencia son
consideradas como los fines a los cuales tiende a llegar el hom-
bre por Imperio de su propia naturaleza humana compuesta
de cuerpo y alma. Conviene en este lugar advertir que esté
plenamente desechada en la ciencia econdémica contemporanea
la idea que sé6lo las necesidades materiales del hombre originan
problemas econdmicos o que quedan comprendidos dentro de
su ambito. A este respecto recuérdese que el eonocido autor
franeés Charles Gide que ejercié mareada influencia en nues-
tro pais a través de su conoeido texto de Economia Politica
sostenia que la ‘‘economia politica tiene por objeto, entre las
relaciones de los hombres que viven en sociedad, sélo aquéllas
gue tienden a la satisfaceién de sus necesidades materiales, en
cuanto conciernen a su bienestar’’. Podria parecer que estd
fuera de discusién esta cuestién con silo recurrir a un ejem-
plo. Bseuchar un concierto de musica cldsica es una necesidad
de tipo altamente espiritual: Sin embargo ella es. satisfecha
mediante el pago de tna ‘‘entrada’ y el sujeto que pagd ese
precio ha sentido disminuido sus ingresos mis o menos fijos.
Mas aun, podria haber comprado otro bien econémico o aho-
rrar ese dinero. En suma: para la satisfaccién de una neeesidad
espiritual ha realizado decisiones econémicas. Atento a lo pre-
cedentemente ‘expuesto es que no creo que sea en razén del
principio material del hombre que nace la Feonomia,

(%) ROBBINS, LIONEL: ‘‘Naturaleza y significacién de la Ciencia
Ec¢onémiea’’. Ed. Fondo de Cultura Econdmica. México, pag. 34
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b) Un escaso nimero de medios disponibles para la satis-
fuccion de las mecesidades. Interesa sefialar que es esta la
caracteristica mas importante de la existencia humana desde el
punto de vista del economista. Hoy se reconoce plenamente
que la aetividad econémica surge de la escasez de los medios
- disponibles con respecto a los fines. A

Aceptado, segiin lo que dejamos dicho, quela actividad
econdémica es el resultado de una escasez de medios con respecto
a una extensa escala de necesidades, queda afin por agregar
que hay necesidades humanas cuyos medios para satisfacerlas
no son limitados. Un ejemplo aclarard mejor: para satisfacer
la necesidad .de. respirar (el fin) no hay escasez de aire (el
‘medio) por eso el acto de respirar no lleva de suyo actividad
ccondémica. El aire, en este caso, se dice que es un bien
tuito’’ o ‘‘libre’’. ) :

Los medios escasos que sirven para satisfacer necesidades
humanas — sean éstas materiales o espirituales — constituyen
los bienes econdmicos. Agréguese que. como las necesidades hu-
manas son ilimitadas en su ndmero todos los individuos sienten
una serie de necesidades insatisfechas. Es posible coneluir en-
tonces, segtn seflala Lester V. Chandler que vivimos en un
mundo de escasez y que la ciencia econdémica no existirfa en
un mundo donde todas las cosas fueran libres de apropiacién
sin limite y sin trabajo (®).

" Queda por registrar un tltime aspecto. Hay necesidades
que 1o se satisfacen con bienes sino con servicios, v. gr.: la en-
sefianza, el trabajo profesional o manual, el transporte, ete.

gra-

¢) Un ttempo Limitadd pare la saﬁsfaccio’n de las necesi-
dades. Bs acaso oportuno recordar en este lugar que el tiempo
es un dato nuevo relativamente en el desarrollo de la ciencia
cconémica. Y sin embargo interviene en ella de diversas ma-
neras. Apunta Robbins que’ll al mismo tiempo, los fines tienen

(8) CHANDLER, LESTER V.: ‘‘A Preface to. Economics’’. Ed.
Harper & Brothers Publishers New York and London, 1947, pdg. 2.
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una  importancia .diversa. Esto se comprende si se tiene en
cuenta que, en . términos generales, la satisfaceién de varias
neecesidades no las puede cumplir el hombre al mismo tiempo.
Ahora bien, de lo aiterior se desprende que el tiempo es un
factor que condiciona la existencia humana. Se puede concluir
diciendo que porque la vida es corta, la naturaleza mezguina
v los hombrés entre si.tienen gustos diversos es gque existe la
clencia econémica. (Cfr. Robbins).

d) Una posibilidad de aplicacién optative del tiempo y
los medios pare le satisfaccion de las necesidades. Las deeisio-,
nes que diariamente toma el hombre con respecto.a su tiempo,
hienes o dinero se traducen como elecciones entre opciones (%).
Precisemos-esta afirmacién con un ejemplo. Un individuo que .
necesita una casa y un automévil si sus medios son limitados
tiene que decidirse por uno u otro hien. Vinculado a esto, el
profesor Frederic Benham divide las decisiones de cardcter
econdémico -en las personales y las velativas a los negocios. De
las primeras puntualiza cuatro elases: 1) distribueién del tiem-
po en trabajo remunerado v horas de descanso; 2) distribueién
del ingreso en consumo y ahorro; 3) distribusién de sus aho-
11ros; 4) distribueidn de los gastos envlos_ diversos articulos de
¢oNsumo.

El Principio de le escasez. El propodsito del presente
cnusayo se dirige a encontrar la esencia de lo econémico. Hemos
visto en el punto- anterior que la escasez de los bienes y del
tiempo con respecto a las neeesidades son los elementos que
hacen que exista la cieneia econdmica. Esto signifiea que las
necesidades quedan en alguna medlda insatistechas en virtud
del principio de escasez. Bste prineipio ha sido unanimemente
reconocido eomo el que rige la actividad econémica; es el prin-
cipio motor que la pone en actividad.

(9) BENHAM, FREDERIC: ‘‘Curso Superior de Economia’’. Ver-
- sién espanoh de Vietor Urquidi. Ed F. C E México. 2da. edi-
cion, 1946, pig. 13,



s posible afirmar que el principio de escasez es ¢l gene-
rador de toda la actividad econdmica. Aqui corresponde que se |
consigre mm',importante‘aclaracién. El objeto de la- Ciencia
Iiconémica no se agota en este principio ni-en los actos huma-
nos gue se originan por él. El prineipio de escasez deja sentir-
su.influenecia eii el medio social y la Economia también se ocupa
de este aspecto; mas aun, constituye su principal objeto. La
‘acti\"idad econidmica del hombre produce lo que se conoce cono
sistema econémico, el cual se da en la realidad histérico-social.
Acertadamente sefiala Schumpeter que el proceso social es en
realidad un todo indivisible. En efecto, ‘‘la. designacién de un
hecho ‘como econémico supone ya una abstraceién, la primera
de las muchas que nos imponen las condiciones téenicas de la
copia mental de la realidad’™ (*°).

Segtin la conocida definicién de Lionel Robbins la Eecono-
mia es la ciencia que estudia la conducta humana éomo una
relacién entre fines ¥ medios limitados que tienen diversa
aplicacién: Por las -consideraciones que he terminado de expo-
ner surge necesariamente que la definicién de Robbins si bien
esté en la linea verdadera necesita una rectificacién impor-
tante. Nétese que problemas tan importantes como las flnctua-
ciones cielicas, el proceso productivo, el capital, ete, quedan
excluidos de la definicién de Robbins porque se ha limitado
a fijar como objeto de nuestra ciencia la conducta humana mo-
vida por el principio de eseasez. Lo que me interesa hacer
observar en este lugar es quie el objeto de la ciencia econémica
no se detiene en el estudio de la conducta humana sino que se
introduce én el sistema econémico, resultado de dicha condue-
ta, analizdndolo en su estructura. Bien se sabe que un estudio
estructural del sistema eccondémico es la preocupacién funda-
mental en la ciencia econdémica de nuestros dias.

En sintesis, ¢l objeto de la ciencia econémica estd consti-

{10) - SCHUMPETER, JOSEPH: ‘‘Teoria del Desenvolvimiento Eco-
némico”’. Bd. ¥, C. B. México, 1944, pig. 23, S



tuido por la estructura de la realidad -social desde el punto de
~vista de la conducta humana como una relacién entre fines y
medios escasos susceptibles de usos alternativos. Acaso no esté
lemds, a este respecto, consignar de pasada que con el agre-
.gado de esh”licmw'a, social, el objeto-de la ciencia econémica
cobra una especialisima significacién. En efecto, estamos ha-
ciendo entrar nuestra ciencia — de.tan mareadas notas racio-
nalistas y aun meecanicistas, resonancias de la concepeién ‘‘mo-
derna’ — en la nueva concepeidn estruetural. Para terminar,
debo reconocer, sin embargo, que. Robbins acusa ‘para si un
mérito singular, eual es haker expresado correctamente el prin-
cipio que ‘da wnidad temdtica a la Cieneia Econdémiea. Mi pro-
posito actual es, en cierto sentido, integrar el pensamiento de
Robbins con las nuevas ideas que pavecen estar destinadas a
reemplazar los esquemas mecanicistas de la realidad. Entre las
mas prometedoras de las ideas nuevas se destaca la nocién de
estructura como capital categoria filosética v cientifica (*1)..

4. Concepcion estructural de le realidad social. y del siste-
me econsmico. Corresponde destacar en este lugar algunos con-
ceptos fundamentales acerca de la rewlidad sociel y seguida-
mente del sistema econdmico. En efecto, apenas si cabe advertir
que si el sistema econémico funciona y. acta en la realidad
social es necesario determinar, aunque mas no sea ligeramente,
la naturaleza de esta parte de la realidad calificada de social.
En este orden dé ideas Hermann Heller explica que el punto
de partida ha de ser “‘la fundamental e inconmovible afirma-
cién de que la realidad social es efectividad humana, es realidad
efectuada por el hombre (™).

(11)  Anteriormente a mi ya se intenté- integrar el pemsamients de
Lionel Robbins con bastante poca fortuna. (Cfr.: Giorgio Taglio-
cozzo: ‘‘Croce y la naturaleza de la ciencia econémica’’ aparecido
primeramente en The Quarterly Journal of Economics, mayo de
1945 y posteriormente en la Revista de Economia y Estadistica.
Universidad Nacional de Cérdoba, Afio VII Nro. 3, pig. 223.

(12) HELLER, HERMANN: Temia del Estado’’. Afio 1947, pég. 89.



125 —

Trataré de exponer a grandes rasgos la conceepeién contem-
poranea de la realidad social que adquiere para nuestros estu-
dios unaespecial significacién. Considero que en este orden
de ideas ha sido el profesor Hermann Heller quien mejor ha
sistematizado los conceptos-acerca de la vealidad social en la
Seeeidn Seguﬁda de su famosa ‘‘Teoria del Estado’’, obra
cumbre de un- gran talento. I:a nueva concepeién, llamada es-
tructural, eobra singular importancia y es la que parece estar
destinada a reemplazar a la eoncepcidn racionalista.

Es posible definir la realidad social como la unidad dia-
léctica de naturaleza (eondiciones naturales de la realidad
social) v de actos humanos intencionales (condiciones cultu-
rales de la realidad soeial). Veamos las notas esenciales que
caracterizan esta coneepeién contempordnea de la vealidad so-
cial. Como primera nota se destaca gue estamos frente a una
concepeién estructural porque la realidad social es definida
como un resultado de la actividad humana, la cual se compone
de actos con sentido. En el sentido que llevan eonsigo los actos
humanos y por virtud de él es que surge la conexién soclal
" Puede advertirse sin dificultad que esta econcepeién estructural
ha abandonado definitivamente la nocién substancialisfa de
sociedad y todas las formas de las teorfas organicistas que
atribuian a la sociedad un organismo y un ‘‘espiritu’

Otra nota fundamental que se destaca en la definicién
precedentemente expuesta es el cardcter dialéctico de la forma-
¢idn coneeptudl Unidad - dialéetica significa conexién de dos

*‘elementos’” (que en lo sucesivo se los seguird lamando ‘‘mo-
mentos’’) 'de, un mismo objeto de manera tal que sélo es posible
separarlos con el pensamiento porque se hallan indestruetible-
mente unidos integrando la estructura de dicho objeto. Asi
tenemos que en la realidad social Jos dos ‘“momentos’’ son la
naturaleza y los actos humanos intencionales que forman una
misma realidad. No son dos objetos sumados o agregados sino
sdlo dos momentos de un mismo objeto que el pensar discur-
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sivo aisla ¥y cuya estructura cobra una significacion y un
sentido que no tienen las partes consideradas aisladamente.
Lo que en este momento interesa es poner de manifiesto de
manera terminante que de acuerdo al pensamiento actual la
socledad no es una realidad substante con existencia mdepen-
diente o auténoma de los hombres. Ahora bien lo anterior no
debe conducir a una conelusién negativista como serfa afirmar
que la sociedad no tiene realidad. Todo lo contrario, la realidac
social si bien es cierto que no es una realidad de tipo substante
u orgénica es una realidad estructural o velacional (*3). Agre-
guemos aqui que esta realidad estructural, nuevo y fecundo
producto de la filosoffa contemporanea, debe su ‘existencia a
ciertas peculiaridades del hombre y de la vida humana, Aeaso
se sospeche gue estoy dando demasiada extensién a 1a cuestién
de la realidad social en un trabajo sobre el objeto de la ciencia
econdémica y més alGn si se tiene en cuenta que ha sido un pro-
blema. considerado ajeno a la tarvea del ecomomista. Sin em-
baroo conviene no olvidar que toda tarea de delimitar el objeto
de una ciencia ‘“‘se trata de una labor eminentemente filos6tica
~— epistemolégica —, aungue la efectfien ‘‘cientificos’ y aun-
que esté incorporada a una obra ‘‘cientifica’’ (™). Desde otro
punto de vista; considero que la naturaleza de la 1eahdad S0-
cial traseiende al sistema econdémico y en consecuencia al objeto
de la BEconomia. De ahi que a pesar de la mezquina atencién

+(13) . Para un mayor desarrollo de la nocién de vealidad estructural y en
especial de la expresién ‘‘estruetura’’, en alemin gestalt, consil-
tese el ‘‘Diccionario de Filosofia’’ de José Ferrater Mora (Mé-
xico, Afio 1941, pdg. 169); Francisco Romero: ‘‘Programa de una
Filosofia’’ (punto primero ‘‘Bstructura y trascendencia’'). en
‘“Papeles, ete.”’, pag. 9.

Hay que registrar, a simple titulo informative, que la tcoria
de la estructura ha sido aplicada a los estudios juridicos por un
distinguido profesor argentino de la Universidad de La Plata (hoy
de Eva Perén), el Dr. Burique R. Aftalién, en sus trabajos ¢¢Cri-
. tiea del saber de los juristas’’ y en ‘‘Delito, tipicidad y analogia’’.

(14) AFTALION, ENRIQUE R.: {1 Bscuela Penal Tecmco Juudlc'\
“y la Teoria Pum del Derecho’’. Coleccidn de monografias de De-
“'recho. Ed. Libreria Juridica Buemnos -Airves, 1052, pig. Z5.
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que se le confiere en-trabajos de esta misma indole, yo me he
permitido apartarme de esa. funesta tradicién. Es- més, he
utilizado para la fundamentacién de nuestra ciencia la teoria
de la estructura, acaso la méas representativa del pensamiento
contemporaneo. V
Tenemos ya un concepto de realidad social, nos queda por
examinar la idea de sistema econdmico. Podemos definirlo de
la siguiente manera: el sistema econdmico es dquelle parte de la
realidad social, resultado de-una abstraccion, que estd consti-
tuido por la estructure wrmimice de las relaciones humanas
motit'adas por el principio de escasez, por las instituciones que
se originan de estas )elacwﬂes Y por la dindmica de su funcio-
namiento,
" Segtin el coneepto que propongo tiene realidad sélo en
cuanto es realidad social, el sistema eeconémico; .no goza de
“una realidad independiente. El deslinde de realidad social y
sistema econémico obedece a una operacién mental, la abstrac-
¢ién, perfectamente licita en el campo cientifico, pero no existe
una absoluta separacién entre ambas ideas como si fueran
representaciones de dos vealidades distintas. De otra manera
puede decirse que el sistema econdémico se encuentra existen-
clalmente incluido dentro de la realidad soeial participando
de la naturaleza de ésta. Apreém-émosnos a recordar que no se
trata de una realidad substante, separada de los actos huma-
nos, sino de wna realidad estructural, integrada por éstos. Re-
sulta completamente equivoea la pretensién de encontrar actos
puramente econémieos: Lios actos humanes, atin los surgidos
por efecto del principio de escasez, llevan entrafiablemente uni-
das otras consecuencias, ineluso juridicas, sociales, internacio-
nales, ete. La tltima parte de la definicién que he propuesto
atribuye al sistema econdmico algunas instituciones ecomo perte-
neciendo particularmente a él. La especial naturaleza de los
actos humanos que se originan en el principio de escasez es lo
que hace que en la somedad actual existan instituciones que
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pueden ser calificadas de tipicamente econdémicas, v.gr.: el
sistema bancario, el sistema monetario, sociedades anénimas,
compafifas de seguro, etc. Sin embargo deben ser aceptadas
como ‘tipicamente eeondmicas con las limitaciones que. he
apuntado.

Detengamosnos brevemente en el aspecto dindmico del sis-
tema ecomémico que he hecho 1'esalta1- en la ultlmmparte de
nid definicién. Es indudablemente cierto, y conveniente tenerlo
presente, gue la dindmica del sistema econémico no es nunca
independiente de la aeccidn social que define la .realidad social,
sino que es, (inicamente, un momento abstraido de esta' aceion
soeial, El hecho de que el sistema econémico tenga una natura-
Icza dindmiea, y s6lo admite como situacién tedrica al *‘estado
estacionario’” (**), se explica porque en esencia es realidad
social. Pretender concebir el sistenia econdmico prescindiendo

de la naturaleza de la realidad social ha sido la fuente prin--
cipal de muchos ervores de aquel]as escuelas que ereyeron des-

prender el sistema econdmico y determinar su equilibrio por
medio de un sistema de ecuaciones simultidneas ("“). No eabe
duda, entonces, que el sistema econdémico no puede ser inter-
pretado en su verdadera naturaieza si no se admite que es sélo
una abstraccién de la realidad social. '

5. Contenido de le Ciencie Econdmica. El problema del
contenido de la ciencia econémica, que podemos denominar

(15) HICKS, J. R.: ‘“‘Valar y Capital. Investigacién sobre algunos prin-
cipios fundamentales de teoria ccondmica’’. Ed. Fondo de Cultura
Econémica. México, 1945. Versién cspdnoh de Javier \Ialquea
pag. 132. -~

(16) GRIZIOTTI KRETSCHAMANN, JENNY: “I—Ilstona de las Doe-
trinas Econdémicas’’ Editorial Assandri. Cérdoba, Rep. Argentina,
Tra. edicién castellana. Traduccién del italiano por Irma F. de
Fierro y Dino Jarach, pag. 328. '

Lo apuntado en el fexto no quiere restar importancia, de:de
ningin punto de vista, al auxilio de ]as mateméticas en algunos
problemas de la Teoria Econdmica. Tampoco se niega el valor
de muchas investigaciores de ‘economia matemdtica, en .partieular

- los referentes' a la ceomomia dindmica.
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tumbién problematica de la ciencia econdmieca, para ser resuelto
de modo preeiso o inequivoco necesita que se formulen algunos
prineipios ‘fundamentales. La cuestién predominante es deci-
dirse sobre si el objeto de una cienecia depende del método para
constituirla, concepeién gnoseolégica de la ciencia, o por el
contrario, si es algd que se presenta al investigador indepen-
diente del método, concepeién ontolgica de la ciencia. En rea-
lidad, la concepcién gnoseolégica de la ciencia corresponde a
la atmdsfera intelectual del idealismo filoséfico, ideas hoy
desvalorizadas, cobrando, por el contrario, la concepeién onto-
légica de la ciencia mayor importancia.

Hechas estas aclaraciones y fijadas estas premisas se debe
reconocer que el campo propio de la Clencia Eeondmiea no lo
determina el investigador arvbitrariamente por el método ap'i-
cado sino por la naturaleza misma del objeto que obedece a un
principio unificador (*7). Recordemos una vez méas que la
Ciencia Econémiea contemporinea ha conseguido determinar
s principio unificador, llamado principio de escasez. Aqui
debemos poner en claro una confusién corriente. El prineipio
unificador de la eiencia, en nuéstro caso, el principio de esca-
zez, no es cl contenido, objeto o problemética de la ciencia. Se
trata de una confusion lamentable que es necesario desterrar
definitivamente, en la cual han incurrido quienes siguieron al
pie de la letra la definicién de Robbins. Tal opinién reduce
nclablemente el contenido del objeto de la ciencia Econdmica.
Cabe agregar que al reduciv el objeto de la ciencia a su prin-
zipio unificador se imposibilita el desarrollo de su sistematica.
Es de gran importaneia pereatarse del contrasentido que supo-
ne identificar el objeto de una ciencia con su prineipio gene-
rador y fundamental. v

Dado, pues, que es distinto el principio unificador del

(17) Véase nuestro trabajo: ‘‘El Prof. Hicks y las teorias' del valor
v la demanda en funcién del principio unificador de la Ciencia
Econdmica’’ en la Revista de la Facultad de Ciencias Econémicas
de Cérdoba, Afio IV, Nros 1-4, pag. 51. )



contenido de la Ciencia Econémica y habiendo dicho que. el
principio de cseasez es.el unificador resta determinar el objeto
o contenido propiamente dicho. Recuérdese que atento a la
concepeidn estructural que he sostenido en este ensayo el siste-
na econimico es aquella parte de la realidad social, resultado
de una abstraceién, que -estd constituido por la estructura ar-
ménica de las relaciones humanas surgidas por el funciona-
miento del principio de escasez, por las instituciones que se
originan de estas relaciones v por la dindmica de su funcio-
namiento. De este modo aparece nitidamente que el contenido
de la Ciencia Econémica estd constituido por el sistema eco-
némieo. : ' ,

De este modo de plantear el problema del contenido de la
Liconomia se llega a una. soieién ampliamente satistactoria
porque si se echa una mir_adavéobre euzﬂquier problema parti-
cular de nuestra ciencia se comprobard que estd incluido den-
tro del contenido que he perfilado. De hecho, ciertamente, no
hay problema o cuestion de la Ciencia FKcondémica que no-lo
sea del sistema econdémico.

6. Los temus fundamentales del contenido de la Ciencia
Leonsmica. Como una cuestibn complementaria del epigrafe

anterior y con el objeto de poner a prueba el contenido gue
he asignado a la Economia, se pasard una ligera revista de:los
temas fundamentalesa -efeeto de comprobar si los.mismos
quedan ineluidos o exeluidos.

No voy a insistir en este lugar sobre una cuestion que es
ampliamente conocida de los economistas v es el cardeter neta-
mente anticientitico de.la clasica divisién. de nuestra ciencia
en cuatro grandes problemas: produceion, cireulacidn, distri-
liueibn y consumo. -Esta forma de agrupar. los problemas de
la Ciencia Econémica ha sido totalmente abandonada en todos
los cireulos cientificos y en las obras capitales de los grandes
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maestros ('%). A este respceto apunta acertadamente Gaétan
Pirou, ‘de la Universidad de Paris, que. los defensores de la
divisién que criticamos pretenden seguir las cosas en el orden
cronoldgico. Este. eriterio no res siste el mds ligero examen eri-
tico, porque mno oualda la muuma relacién con la categoria
de realidad de que se ocupa nuestra ciencia. En este orden de
ideas sugiere Kevnes que la dicotomia correcta es entre la teoria
de la industria o firma individual y las remuneraciones y dis-
tribueisn de una eantidad dede de vecursos entre diversos
usos por una parte y la teoria de la ocupacién y la produceion
en conjunto por la otra (*9).

En los dltimos tiempos, y en particular desde haee treinta
afios aproximadamente, se produjo una renovaeién fundamen-
tal de los temas de la Ciencia Econémica y un nuevo ordena-
miento de los mismos. En efecto, desde que los economistas em-
pezaron a preocuparse por el problema del empleo u ocupacion
v trataron de formular una teorfa, comprobaron que la mate-
ria de su estudio aparecia condicionada a otras teorfas, tales
como la teoria del interés, la teoria del salario y la teorizp mo-
netaria. Por otra parte, resulté notorio que la teoria de la
ocupacién introdueia necesariamente en el problema .de los
ciclos econdémicos, sobre los cuales también la ciencia. recla-
maba una "formulacién tedérica. De esta suerte, las distintas
leorias de nuestra ciencia, que constituyen la Teoria Keoné-
miea, se fueron ordenando alrededor de problemas fundamen-
tales que:- en ltima instaneia son problenms del sistema’ eco-
némieo. , _ :

Pasemos  ahora a- seflalar un aspecto, o mejor dicho, la

(18) PIROU, GAETAN: ‘‘Introduction 3 1’étude de_1’Eeonomie Poli-',
- tique. Librairie du Recueil Sirey S.A. Paris, 1939, pp. 287 y
siguientes. Ver la bibliografia alli citada, en especial Ch. Bodin,
‘“Bssai d’une conception et d’un ordonnancement scientifiques de
1’économie’’ en R.E.P., 1920. :
(19) KEYNES, JOHN MAYNARD: ‘‘Teoria General de la Ocupacidn,
el Interés v el Dinero’’. Ed. Fondo de Cultura Econémieca. México.
1945, pig. 282. ’



— 132 —

nota fundamental del pensamiento sistemitico que se sigue en
la Ciencia Eeondémica contemporinea. El punto de partida lo
constituyen los distintos pl‘obleﬁlas;‘ de ellos se obtienen los
datos. De esta manera, la teorizacién se ajusta a datos que apor-
tan los problemas pero elevédndose a visiones de conjunto. No
se parte de un sistema con premisas establecidas de antemano,
v. gr. el sistema de los clasicos; la cuestion ha sido invertida,
hoy se trata de llegar a un sistema. Esta nota fundamental del
pehsami'ento econbrico de nuestro tiempo ofrece un punto
digno de destdcar. Se reconoce en esta iinea de pensamients
una manifestacion de la concepcmn estruetural 50]116 la cual
ya me-ocupé aunque sea muy brevemente

Naturaleza ontolégica del contenido de la Ciencia Eco-
ndmica. Ahora estamos en condiciones de precisar sobre qué
clase de objetos se ocupa la Ciencia Econdémica con respecto
al con,]unto a la totalidad de lo e\lstente Cabe destacar que
esta euestién no ha sido nuneca discutida por los economistas,
dentro de lo que podemos lamar un planteamiento ontolégico.
En efecto, es una disciplina filoséfica, la Ontologia, la que
aporta los fundamentos para una determinacion acertada de
la naturaleza del objeto de las ciencias (*). Limitémosnos a.
indagar ontolégicamente la naturaleza de la Ciencia Beoné-
nmica.

Ya se ha dicho que la Ciencia Eeondmica tiene por objeto
el estudio del sistema econémieo y Cste es una abstraceién de
la realidad social, Lo- ‘que a mi 1)101)351’(0 interesa en este lu-
gar: qué categoria de ob,]eto ‘es el.de la Economia con respecto
a la totalidad de objetos. Anotemos que una indagacién de este

(20)  Aunque los tratadistas de la Ciencia Econémica no han intentado
jamis de earacterizar ontolégicamente el objeto de su ciencia, esta
tarea es de fundamental importancia para poder, posteriormente,
‘determinar I2 categoria cientifica de la misma. EI presente ensayo
pretende, en qlnund medida, lenar ese vacio.



tipo se llama ontolégica atento a que la c¢iencia del campo obje-
tivo, sus categorias y -estructuras es la Ontologia.

:Qué clase de objetos son los de Ja Ciencia Eeondémica?
En primer término cabe apuntar que se trata de objetos reales.
Todos-los objetos reales, sean fisicos o psiquicos, sean espiri-
tuales manifestados a través de los actos humanos constituyen
la realided. Ahova bien, se habla de objetos reales y de realidad
por oposicién a los objetos ideales que constituyen la idealidad.
Debe agregarse que los objetos ideales se caracterizan por ser
ajenos tanto al tiempo como al espacio. Son los prineipios ma-
teméticos, las verdades 16gicas, las esencias, las relaciones, etc.,
que no ocupan lugar ni se dan en el tiempo (*').

Pues bien, los actos humanos, objetos reales, son los guc
originan esa realided estructural que se denomina realidad
social, escenario en el cual se da la cultura. Precisemos en po-
cas palabras el concepto de cultura. Lias notas especificamente
humanas que posee el hombre a diferencia del animal lo facul-
tan para ser el sujeto agente de la cultura. Signiendo a Romero
conviene distinguir entre ecultura objetiva v vida cultural. La
cultura objetiva estd constituida por los objetos creados por
el hombre y que han tomado existencia separada de éste. A
este mismo coneepto se refiere Hermann Heller cuando expresa
que es “‘aquella parte del mundo fisico que podemos conside-
rar como formaeién humana para un fin’’, En homenaje a la

(21) En Ontologia se parte del siguiente principio: al conjunto de todo
cuanto existe, sin exelusién de ninguna naturaleza; se Hama tota-
lidad o Universo y. objeto es todo lo que admite un predicado.
Los objetos se eclasifiean, regin un difundido criterio, en: a)
objetos reales, dentro de- los. cuales se cuenta und categoria muy
importante: los objetos culturales; 1) objetos ideales; ¢) objetos
metafisicos; d) los wvalores. . '

Para una noeién de cada una de estas categorias de objetos
remitimos o las siguientes obras: Manuel Gareia Morente: ‘fLec-
ciones preliminares de filosofia’?! (leceiones NXXIT a XXXV):
Romero y Pueciarelli: ¢‘Légiea’ y nociones de teoria del conoci-
miento?’’, Buenos Airves, 1951, pig. 16 ¥ el ensayo de F. Romero,
¢¢ Actualidad de la Ontologia’’ en el volumen ‘‘Filosofia. Contem-
pordnea ) Bs. As. 1044 p. 101, )



claridad de los ejemplos presentados por el profesor Luis Re-
casens Siches he de reproducirlos en este lugar para una mejor
inteligencia del concepto de cultura objetiva: “‘una hacha de
silex ‘del hombre primitivo o un automévil, se componen de
realidad fisica; pero su ser especifico, su ser peculiar, es decir,
el ser hacha o el ser automdvil no consiste en la piedra, ni en
los metales y demds componentes, respectivamente, sino en
constituir algo que encarna un sentido humano, es decir, el
ser utensilios o trebejos para efectuar un valor de utilidad. Un
cuadro, una estatua, constan de materiales, de colores 'y de
formas; pero su ‘‘ser cuadro’ o su ‘‘ser estatua’’ no consiste
en esos materiales configurados y coloreados, sino en su peecu-
liar sentido, en constituir obras de arte, obras humanos con
una intencionalidad estética’’ (®*). Resulta facil ahora exten-
der la lista de ejemplos pero he de limitarme a uno que tenga
relacién con nuestra ciencia: un establecimiento industrial o
una institucién bancaria consisten de un edificio provisto de
sus respectivas instalaciones, es decir de un sector del mundo
fisico pero su ‘‘ser establecimiento industrial’’ o su ‘‘ser ban-
co’’ no radican en esos elementos fisicos gue le sirven de sopor-
tes sino en el sentido que les imprime la actividad humana. Con
estos ejemplos aparece claro por qué la cultura objetiva ha sido
Hamada ‘‘vida humana objetivada}" ¥ por qué aunque ciertos
ohjetos de los cuales se ocupa la Ciencia Eeconémica tengan
formas fisicas no integran el mundo de la Naturaleza.
Volviendo a la distineién que hice al principio entre cul-
tura objetiva y vida eultural, toeca ahora explicar el segundo
coneepto. Vida cultural es la vida .auténticamente humana, es
decir, toda la vida del hombre excluyendo la actividad pura-
mente organica o animal. Con estos dos conceptos, cultura ob-
jetiva y vida cultural se intégra la nocién genérica de culfure.
De este modo la cultura, en su més amplia acepeidn, puede

(22) RECASENS SICHES, LUIS: ‘‘Vida humana, Sociedad y Dere-
cho’’. México 1945, piag. 93. '



ser definida como todo producto de la actividad humana e in-
clusive por dicha actividad.

Pacil es comprender que los hechos que estudia la Ciencia
Eeondmica son hechos de cultura por cuanto la vida humana
es un concepto que no puede divorciarse del de eultura. A ia
nueva luz de la filosofia de la eultura ha sido posible encon-
trar la verdadera naturaleza ontolégica de los objetos de que
se ocupa nuestra ciencia. Asi, es posible concluir que el objeto
de la Ciencia Econdmica es de naturaleza cultural. A este res-
pectos vesulta Ttil agregar a fin de completar ideas que ios
ohjetos. culturales son ohjetos reales, por tanto, la Econoniia
es ciencia de la realidad.

8. Categoria cientifica de lu Ciencia Econémice. En este
lugar corresponde que haga una breve consideracién sobre la
categoria cientifica de la Economia. Hay quienes prefieren
hablax de la Economia en el orden de las ciencias refiriéndose
al’mismo problema. Sin embargo, he preferido la primera de-
nominacién atento a que la segunda supone ‘‘un orden de las

_ciencias’™ seglin que la verdad sea huscada por el puro goce
de su posicion (eciencias especulativas o tedricas) o para pro-
curar un bien al hombure, es decir eon un fin ulterior (eiencias
praecticas). Creo con .el-profesor José Medina Echavarria que
“*no-hay cienecia sin teorie; es deeir, sin un cuadro esquemAtico
(frame of refevence) -que encierve y sitfle log fendmenos estu-
diados™ (**).

Lo fundamental para determinar la categoria cientifica de
toda ciencia es saber con qué categoria de objetos opera, toda
vez (que la ciencia es la encargada de ordenarlos vy transfor-
marlos en teoria por procedimientos intelectuales para poder
ser representados en la mente. Apresurémosnos a evitar un po-
sible error. La teoria cientifica, ineluyendo légicamente la teo-

(23) MEDINA ECHAVARRIA, JOSE: “Socidlogia: teoria ¥ téeniea’’.
México. Segunda edicién, 1946, pag. 107.
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ria econdmica, tiene una consecuencia prictica : ilumina la solu-
cidon de los problemas que le dieron ovigen. La teoria por la
‘teorfa’ misma, tavea infécunda, supone que se ha partido no
de una . situacién problemitica sinec de una puramente hipoté-
tica. Esto, sin embargo, no nos autoriza a coneluir que la Eco-
nomia sea una ciencia prictica. En realidad, la elasificacién
de las ciencias en dos grandes grupos: especulativas o tesricas
v préacticas no se ajusta al desarrollo actual de los estudios
ontolégicos. No me dispongo a discutir aqui esta cuestién, cir-
cunseripta a la tarea de la Filosofia, pero no se puede negar
creo yo, que la teorifa econdmica es un complejo sistemitico
de conocimientos tipicamente especulativos y no préeticos.

Lo anteriormente expuesto no hasta para ilustrarnos aeerea
de la categorfa cientifica de la Ciencia Econémica. Seghn la -
naturaleza de su objeto la Eeonomia es una ciencia de-la rea-
lidad humana, esto es, de la realidad cultural .Obsérvese que
no he usado la expresién ciencia del espiritu para evitar la-

" mentables equivocos sobre el aleance que tiene esta denomina-
cién. En efecto, las ciencias del espiritu, cuya fundamentaeidn
gnoseoldgica fué iniciada por Guillermo Dilthey (1833.1911), .
abiarearon en un prineipio todas las ciencias que no fueron
de la naturaleze pero posteriormente su aleance ha sido res-
tringido (**). Asi, pues, la vealidad espiritual es estudiada en
la actualidad de dos maneras: sea como conexiones de sentido

(24) El pensamiento de Guillermo Dilthey adquirié importancia recién
después de la primera guerra mundial, BExi-te actualmente una
frondesa - bibliogratia sobre este pensador pero sélo apuntaré Io
mis fundamental: Bugenio Imaz, ‘‘El pensamiento de Dilthey’”.
Evolucidn v sistema. Ed. El Colegio de Mgxico. Primera edicion
1946; Eugenio Imaz: ‘‘Asedio a Dilthey. Un ensayo de interpre-
tacién’’ Jornadas — 33 Grgano del Centro de Estudios Sociales
de El Colegio de México. 1945; José Ortega y Gasset: ‘¢ Guillermo
Dilthey v la idea de la vida’’, en Revista de Oecidente vol. XLII1
v XLII; Juan Roura Parvela: ‘‘El Mundo Histérico Soeial (En-
sayo sobre la Morfologia de la cultura de Dilthey) con préloge
de Edward Spranger, ed. Biblioteea de Ensayos Sociolégicos, Ins-
tituto de Investigaciones Sociales de la Universidad Nacional de
México, afio 1947. :
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abstraidas de la realidad (ciencias del ‘‘Logos™) o sea como
formacién social real (ciencias de la realidad) (**). Atento
a que la Economia estudia el sistema econémico como una abs-
traccién extraida de la realidad social en cuanto realidad, es
decir ‘‘ethos’’, apavece claro que es ciencia de la realidad ¥
no ciencia del espiritu. Para una mejor comprensién de lo que
vengo sosteniendo conviene destacar un concepto que va verti
en péginas anterioves. Siguiendo el pensamiento de Heller
defing la realidad social como la unidad dialéetica de natura-
leza v de actos humanos intencionales. También se aelard el
significado preciso de la expresién unidad dialéetica : conexién
de dos ‘‘elementos’ o “‘momentos’’ de un objeto cuya sepai'a-
¢ién solo es posible ¥ legitima en la mente pero que en la
realidad existencial del objeto se hallan indestructiblemente
unidos. En este mismo orden de ideas apuntemos que los actos
humanos son una unidad dialéetica de acto v sentido. Magis-
tralmente Heller sefiala ‘‘que el acto v el sentido sélo se pue-
den separar dialéeticamente’’, es deecir, que cada uno de esos
dos momentos contiene la unidad del todo (del acto humaro)
a pesar de gue entre ellos existe una antitesis que la inteligen-
cia eseinde perfec-tzuneﬁte. _ V A

Y bien, ‘“la ciencia de la realidad parte, en su cohside_ ‘a-
¢in de la actividad, del acto, ¥ de la conexién “‘actual’’ de la
realidad hacia su objeto. La ciencia del sentido aisla el conte-
nido de significacién o sentido, ¢ investiga la conexién de sen-
tido en su legalidad especifica, sin relacién alguna, en lo posi-
‘ble, con la “‘actualizacién’’ real’” (**). La Ciencia Feondmica
como eiencia de la realidad se ocupa del acontecer en el sistema

(25) Puede verse en Hermann Heller un brillante desarrollo sobre la
diferencia entre ciencia de la vealidad y ciencia del espiritu en el
punto 3 del capitulo II de su citada Teoria del Estado, con una
referencia ‘eoncreta  a la Economin para refutar la posicién de
Sombart -sostenida en' la obra ‘‘Die -drei Nationalokonomien®’.
Igualmente se encuentra. refutado en ese mismo lugar- Othmar
Spann, ; ’ '

(26) HELLER, HERMANN: Op. cit. p. 63.




econdmico atendiendo a los actos v hechos como ellos se mani-
fiestan ¥ no aisla el sentido aunque es capaz de llegar a éste.

Lia tesis aqui.sostenida sobre la distineién entre ciencias
de la realidad y ciencias del espiritu obedece a necesidades me- .
todolotncas fundamentales. Es verdad que la distineién no se
encuentra con frecuencia v por el contrario se habla de ecien-
cias del espiritu o de la cultura pero es necesario advertir que
esta sinonimia no es exacta. Othmar Spann, economista y filéso-
fo de la corriente del idealismo fichtiano, es quien ha sostenide”
mas notoriamente la concepeién dela economia como eiencia del
espiritu ¥ en este autor es donde se puede apreciar més facil-
mente las consecuencias funestas de dicha eoncepeion. Asi; pues:
en Spann el concepto fundamental de la ciencia econémica es
que ‘el todo precede a las partes’ (das Ganze ist vor den Glie
dern) vy en consecuencia, cada hombre no aettia por si sino Gni-
camente como parte de un todo (Cfr. Griziotti Krétschmann pD.
424-495). Bstd fuera de duda gue tal manera de concebir la
ciencia econdmica ha sido definitivamente abandonada por la
investigacion contemporanea.

Conviene, sin embargo, precisar en donde radiea la con-
fusién de quienes vieron en la ciencia ezonémica uha ciencia
del. espivitu. Esta coneepcién surgié evidentemente como una
reaccién violenta contra las ideas naturalistas que pretendian
tratar la Eeonomia y en general todas las ciencias sociales
como ciencias de la naturaleza. Sabemos que la ecritica a la
concepeién naturalista fué acertada pero ineurrieron en graves
errores euando expusieron sus 1deas deqtmadas a reemplazar
a aquélla. .

En primer término puede sefialarse que el pretender cons-
truir la eiencia econdémica como una eiencia del espiritu equivale
a suponer que su objeto. es de la misma naturaleza que el de
las eiencias 16gico - matemdticas por cuanto el invididuo ya no
es considerado en su actividad subjetiva sino que todo el siste-
ma resulta como ‘‘formas puras del pensar’. De lo expuesto
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-surge que la realidad social apaveceria formando parte del
orden ideal, de 'a zona ontolgica de la idealidad y no de la
realidad a la: que efectivamente pertenece segtin ya se ha de-
nmostrado ampliamente.

De los argumentos expuestos se concluye terminanteinente
que la Economia es ciencia de la realidad eultural y no ciencia
del espiritu.

9. El principio de ceusalided. De la acertada distincisn
entre ciencias de la realidad ¥ ciencias del espiritu o de sen-
tido, predicada por Heller, se deriva una consecuencia funda-
mental en lo que atafie al problema de la velacién causal. Se
sabe que en las ciencias naturales existen leyes llamadas cienti-
ficas que expresan una relacién constante entre fenémenos
pero en las ciencias soeiales ha sido impugnada la formulacién
de leyes. Veamos hasta dénde es legitima la impugnacién.

Es evidente que si se considera la Sociologia, y en conse-
cuencia la Eeonomia, como una ciencia del espiritu o de senti-
do no tiene ecabida la categoria de la causalidad. Ahora hien,
si esta categorfa de la causalidad es desechada, innecesario es
casi afiadir que se hace imposible presentar en estas, ciencias
desarvollos de tipo explicativo - causal. Reeuérdese que segfin
esta orientacion *‘el todo precede a las partes’’ de manera que
no hay un factor que actiie como causa sino que todo se 1cduce
a conexiones de sentido. Se trata — seglin la expresion de He-
lier — de ese proceso de * “desrealizacién’’ de la realidad social.
Ya se apunté que esta concepeién ha sido definitivamente
superada. » . A »

Entendida la Economia como ciencia de la realidad, el
problema de la causalidad cobra nuevamente interés. Pero
conviene antes precaverse de un grave error: la causalidad en
las ciencias de la realidad humana tiene un significado fun-
damentalmente distinto a la.causalidad referida al campo de
la naturaleza. Gaétan Pirou, en su ‘‘Introduction & 1’étude
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de 1'Economie Politique™ ha seflalado, apoyandose en la tesis
sustentada por el economista aleman Adolfo Wagner y el soci6-
logo francés Joseph Wilbois, que existen.leyes en el orden
social como en el orden fisico, pero las que rigen las acciones
humanas son menos estrictas que las leves que rigen el mundo
fisico. A la ley exacte de las ciencias de la naturaleza se opone
la ley tendencial de las ciencias sociales (?*). De esta suerte
interpreta Pirou a la ley en las ciencias sociales. En realidad no
seflala una diferencia sustantiva con las leyes del orden fisico;
se diferencian en grados de exaetitud. Corresponde que nos
preguntemos si efectivamente la elencia social contemporanea
v la ciencia econémica en particular sustentan una tesis coin-
cidente con Pirou.

Ranl A. Orgaz, socidlogo argentino de profundo magisterio
fallecido en 1948, ha destacado con agudeza en su ‘‘Introduc-
¢ién a la Sociologia™ que la indagacién causal se vineula a la
golucidén de dos problemas previos. El primero consiste en que
supuesto un fendmeno social condicionado por miltiples ante-
cedentes, si cs posible determinar una causa especifica. Kl
segundo se refiere a eémo es posible afirmar que la causa ©
causas -especificas determinadas intervienen efeefivamente en
la prodacciéon de un hecho concreto. Ahora. bien, ‘‘ordinaria-
mente, los conceptos de cause ‘ efecto se consideran unidos por
una relacién de dependencia unilateral. Esa relacién causal
unilateral tiende cada vez mds a ser abandonada en sociologfa.
By reemplazada por la relacidn funcional. Asi se pasa del ilu-
sorio monismo causal a un verdadero pluralismo’® (). Ejem-

(27) PIROU, GAETAN: Op. cit. pag. 53.

(28) ORGAZ, RAUL A.: ‘“‘Intreduceién a la Sociologia’’. Obras Com-
pletas. Tomo I “‘Sociologia’’ con prélogo de Enrique Martinez
Paz. Aszandri. Cérdoba, 1950, pp. 57-38. . .

El Dr.. Orgaz completa su pensamiento asi: ‘‘metodolégica-
mente, pues, se comienza aceptando gue las manifestaciones de la
realidad social ‘—las rvelaciones sociales y sus .productos — estdn
intimamente conexionadas, y se hallan correlacionadas en un grado
que indica el coeficiente de correlacién de una dada probabilidad.
Hay, entre esas manifestaciones, una relacién funcional (variable
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plifiquemos dentro del campo de los fendmenos econdmicos,
como lo reclama la naturaleza de este ensayo. Los ciclos econé-
mieos son hechos que no ‘obedecen a una sola causa sino que
¢xiste una verdadera combinacién de factores  que los condi-
¢ionan. Acaso la mis representativa expresién de un monisno
causal sea la teoria del ciclo ccondémico expuesta por Friedvich
A. Hayek en su “Monetary Theory and the Trade Cycles”
{London, 1933) que dice: *‘la causa determinante de la flue-
tnacién cielica es, por tanto, el hécho de que a consecuencia
de la elasticidad del volumen de los medios de cireulacién, el
tipo de interés que los Bancos cobran no es siempre necesaria-
mente igual al tipo de equilibrio’” (**). Para Keynes, en cam-
bio, el ciclo econémico es un fendmeno ‘‘muy complejo ¥ que
para su explicacién completa serdn necesarios todos v cada
wno de los elementos de nuestro anilisis. En particular, encon-
{raremos que las fluctuaciones en la propensién a consumir, en
la curva de preferencia por la liquidez ¥ en la eficacia marginal
del eapital han desempefiado. su parte’’ (*). Se observa ficil-

y funmeion). Asi se posibilita tratar un dado factor como una
v dable, e inquirir con qué y hasta dénde se correlaciona. Las
_categorias causa y efecto ecden lugar a las categorias wariables y
funcdon’’. Creo, sin emhargo, gue se podria observar al profesor
Orgaz lo siguientc: en la relacién de variable a funcién existo
efectivamente unz relacion de causa a efeeto. En efecto, si la
funeidn es definida cemo Ia variable enyos valores depende de loy
‘que recibe otri llamada variable independiente o argumento, apa-
rece elary la relacién de causa a efecto. Luego, no se vé eémo la .
relacién de variable a fuicién censtituye una categoria distinta a
la de causa y efecto. Lic anterior no destruve la afirmacién que
cn. el orden. _soeial no se-dd una relacidn causal unilateral entre
los. fenémeros sino que se presenta un pluralismo causal; est) es,
varias causas conjuntamente determinan un efecto.

{29) HAYEK, FRIEDRICH A.: ‘‘La Teoria Monetaria y el Ticlo
Econdmico’” Espasa: Calpe, 8.A. Madrid 1936. Tradueeién per
Luis Olariaga, p. 146, ) '

(30) "KEYNES, J. M.: Op. cit. p. 301. Es verdad que Keynes asignaba
2. la cfieacia marginal del capital un papel preponderante en la
secueneia de tiempo y en Ja duracién del cielo eeconémies. Pevo
agraga: ‘‘A mi modo de ver, lo mejor es considerar que el ciclo
econdmico se debe a un cambio eiclico e la efieacia marginal del
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mente la relacién funcional pluralista que campea en el pen-
samiento keynesiano. Creo, por otra parte, que uno de los
méritos fundamentales de la teoria de Keynes es preelsamente
coineidir en su aspecto metodolégico con la concepeién con-
temporénea del problema de la causalidad.

Coincidente con el pensamiento actual Heller formula una
nota més. Dice que la causalidad en el campo fisico expresa
relaciones de equivalencia puramente -cuantitativa, es decir
que en el efecto nunea hay més de lo que la causa contiene,
en cambio, la causalidad en el orden humano significa que
en el efecto hay algo nuevo en relacién a la causa; esto es, una
relacion de ploduec-lon cualitativa (**). En orden a la Ciencia
Econdémica si bien es cierto que han guedado teorias con apa-
riencias de relacién cuantitativa y causal monista en sus formu-
laciones actuales han perdido este cavdcter. De ahi que la
denominada teoria cuantitativa del dinero, a-pesar de su nom-
bre — afirma Lester V. Chandler — ““no représenta con exac-
titud en la actualidad el tipo de andlisis a que se refiere’” (*%).
De conformidad con esta opinién merece citarse lo apuntado
por Keynes. Enuncia la teoria cuantitativa del dinero como
sigue: ‘‘Mientras haya desocupacién, la ocupecion cambiara
‘proporcionalmente a la cantidad de dinero; y cuando se llegue
a la ocupacién plena, los precios variarfm en la misma propor-
cién que la cantidad de dinero’’. Asi enunciada esta teoria,
parece tratarse de una.tipiea 1'e1ac1on causal unilateral, esto
és, de un verdadero monismo causal. Pero también es el mismo
autor quién se apr_esﬁra a salvar la posible interpretaciéli equi-
voca. En efecto, — eseribe Keynes — ‘‘habiendo satisfecho la
tradicién al introducir un ntimero suficiente de supuestos sim-

capital, aunque complicado y frecuentemente agravado por modifi-

caciones que acompaiian a las otras variables importantes de periodo
breve del sistema econdmico’’. . )

1) HELLER, H.: Op. cit. p. 65.

2) CHA}DLER LESTER: ‘‘Introducecién a la Teoua Monetaria®’
F.C E. México. Segunda Edicién espafiola, 1947, Versién esp'z—
nola de Manuel Jiménez B. p. 32.
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plificados para permitirnos enuneiar una teoria cuantitativa
del dinero, consideremos ahora las posibles complicaciones que
de hecho influirdn sobre los acontecimientos:...”” (Teorfa Ge-
neral p. 284). Y a continuacién se ocupa de desarrollar cinco
factores principales: de eomplicacién sobre los cuales, evidente-
niente, no tengo por qué entrar aqui.i

En sintesis, el principio de causalidad ha adquirido una
nueva significacién en el campo de las ciencias de la realidad
humana o ciencias de la cultura. Por lo que toca a la relacién
-.causal unilateral esta Ja lejos Ce satistfacer las nuevas posturas
metodolégicas con 1espeeto a la realidad social. En Eeonomia
puede enunciarse atn. und teoria pasando por. alto ciertos fac-
tores de comphcaelon, bien sea para satisfacer una tradieidn
en el enunciado de la misma, hien sea para imprimirle cierto
caracter de nitidez. Pei:o lo f1111dainental es que en el desarro-
lio de la misma se examinen o1denadamente dichos factores
considerando, ademds, que no son independientes entre si. De
usto resulta que el pensamiento econémico presenta cierta pe-
culiaridad.. Me refiero a que *en el andlisis de ciertas situa-
ciones complejas es licitg aislax mentalmente los denominados
factores de ecomplicacién y estudiarlos separadamente. Pero
esto constituird siempre’sélo la primera etapa de la tarvea. El
andlisis se -completard — seglin Keynes — volviendo sobre
nuestros pasos v teniendo en cuenta lo mejor posible, las 1)1'0‘

Lables mteracmones de dichos elementos (“)

10. Le cldusule ““ceteris paribus’ en el andlisis econd-
mico. Cuenta Lionel Robbins que el estadista que-dijo: ‘‘mal-

v43) KEYNES, J. M.: Op. cit. p. 285-286. Puede verse en el apartado
III del capitulo 21 de la Teoria General un desarrollo magistral
de algunos aspectos que apenas he rozado en este trabajo. All
se encontrard una inteiesante critica a los métodos pseudos mate-
miticos simbélicos de los que se ha hecho uso y abuso en la
Economia.
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dito el coeteris paribus’’, conquisté entusiastas simpatias entve
los eriticos de la Kconomia. Acaso esta referencia sea lo sufi-
-¢lentemente ilustrativa para demostrar que el analisis econd-
mico v en forma particular la teoria econdémica ha estado
sometida en distintas etapas de su desarrollo a los ataques de
los mas diversos tonos y matices. Sin embargo, bueno es con-
sienar ¢ue en su mayoria dichos ataques provinieron de ciertos
¢irculos de aficionados. Por esto mismo nuneca se dieron a
estos reparos mayor importancia de la que tuﬂeron por parte
de los.entendidos.

La cldusula-ceteris paribus es en efecto la que permite rea-
lizar la teorfa econémica. En efecto, atin cuando ella no esté
expresamente enunciada la naturaleza misma del anélisis la
supone tdcitamente entendida. De manera que si a los econo-
mistas se les prohlblera el uso expreso o tacito de la eldusula
ceteris pmzbus importarfa una plohlblmon a la f36111tad de
teorizar.

¢ Qué significado tiene la clausula ceteris - pruzbus‘? Tna
respuesta clara exige un brevisimo desarrollo previo. Intentaré
poner de 1ehe\e lo esencial. Cuando se explied el coneepto de
sistema economlco se vid (ue era una abstraceidn sacada de la
realidad social. Ahora bien, el sistema cconémico es determi-
nado por tres ordenes de factores: a) las cml(liciones‘ dadas,
entre las que se cuentan la cantidad de poblacién, el grado de
desarrollo de la téenica, los gustos, prefevencias y costumbres de
los consumidores, la estructura.social, eteétera; b) las variables
independientes, que son: la cantidad de dinero determinada.
por el sistema bancario, la propensién psicolégica a consumir,
la aptitud psicolégica por la liguidez y la esperanza. psicolé-
gica sobre el futuro rendimiento de los capitales; ¢) las varic-
bles dependientes que surgen de las variables anteriores y de
las condiciones dadas en el sistema. Dichas variables depen-
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dientes son: el volumen de ocupacién de los factores y la Renta
Nacional (o dividendo nacional) (**).

No me propongo estudiar aqui la cuestién sobre cudl sea
el criteric mas acertado para clasificar las distintas variables
del sistema-econdémico. Lo que nos intéresa en este momento es
que si es verdad que el sistema es dinidmico por naturaleza,
por serlo asi toda la realidad social, obvio resulta afirmar que
todas las variables determinantes estan en constante mutacién.
Pero, ademas, cada variable no se halla en la vealidad aislada
sino en permanente interaecién con las demaés. '

Volviendo a la cldusula “‘ceteris paribus’’, cabe destacar
que el poder de abstraccién de que es capaz la inteligencia
humana separa cada una de las variables, las aisla una de otra,
en el complejo sistema econdmico v Il cldusule ceteris parthus
es la que permite suponer que mientras se modifica o cambia
en cualquier sentido una de los variables las otias permanecen
estables. Es sabido que en la realidad todas las variables se
transforman constantemente pero es lieito suponer en cierta
etapa - de! andlisis econémico que sblo una variable eawbia
micntras las otras permanecen estables. Dicho supuesto es ad-
aitido por vigencia de la eldusula ceteris paribus.

. 11. La Ciencia Econdmica como conocimiento nomoldgico
y el problema de las leyes econdmicas. Hemos visto eon ante-
rioridad que el contenido de la Ciencia Feondmica estii cons-
tituido por los distintos elementos que integran el sistema
econémico. Con ello queda sefialado al mismo tiempe gue la
Economia no se detiene a investigar el acontecer en una em-
presa, ni el comportamiento de la demanda u oferta de un
individuo. Al altimo lo que se trata de establecer son las regu-
Jaridades que se dan en el sistema econémico. Peéro, puede

(#4) Sobre los tres érdenes de determinantes del sistema econdmico que,
como se sabe, sistematizé Keynes, puede verse: Raidl Prebisch:
“‘Introduceion a Keynes’’ ed. F. C. E. Cap. IX, pag. 117 v ss.

b
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preguntarse, ;existen vegularidades en el funcionamiento del
sistema econdémico v de la realidad social en general? A esta
atlura del desarrolio de las ciencias sociales la respuesta no es
dificil.” Existen evidentemente, porqué — anota Ratl A. Or-
gaz — toda forma de actividad las supone.

Ahora bien, las ciencias que se ocupan no de lo individual
sino de lo general son llamadas ciencias nomotéticas o genera
lizantes ; por el contrario, las ciencias ideogrdficas o individua-
Hizadoras persiguen como fin *‘la seleceién v resalte de hechos
cspecialmente signifieativos, determinéndose la maturaleza de
esta significacién por el concepto de ‘‘referencia a valorves™
(**). La conclusidon gue se saca de todo lo que precede, es, pues,
manifiestamente, que la Heconomia es ciencia nomotética.

Se ha pretendido que en el orden de la realidad soecial no
se- descubren leyes de ninguna naturaleza, porque se argu-
menta, donde se presenta el factor hombre aparvece un orvden
intencional (o teleoldgico) que no admite la formulacidn. de
leves naturales. Bl profesor Ratl A. Orgaz ha refutado bii-
Hantemente esta falsa argumentacién. En efecto, la finalidad,
esto es, el orden teleolégico ne parvece incompatible con el
orden ¥ regularidad que de hecho, es facil seflalar en las rela-
clones reciprocas de los hombres (**). De manera que se reco- .
noce la legitimidad ‘del concepto de ley en la realidad social ¥
coexistiendo en un orden teleolégico, finalista o intencional.
Por otra parte, las leyes que se descubren en la realidad social
o son natureles en el sentido de que se les asigna en las cien-
cias de la naturaleza, eomo las leves de la meednica o de la
fisica. Se trata de leyes sociales cuvos caracteres principales
son ser tendenciales y de masa, esto es, que se enuncian des-
pués de la observacién de un ndmero grande de casos.

Acaso resulte imnecesario decir que las leyes econdmaicas

(35) KAUFMANN, FELIX: ‘‘Metodologia de las Ciencias Sociales’’,
ed. F. C. E. México 1946. Versién cspafiola. de Eugenio Imaz
pag. 253, .

(76) ORGAZ, RAUL A.: Op. cit. p. 65.
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son tna categoria de leyves sociales y por tanto poseen los
carvacteves que se apunté de éstas.

12. Definicién de le Ciencia Econdmica. En la definicién
que se propone a continuaciéon e eonjugan los distintos aspec-
tos que terminamos de desarrollar en el presente ensayo. Asi,
(Zefz'oio la. Economie como la ciencie nomotitica (o generali-
zante) que trene por objeto la explicacion causael de la realidad
social desde el punto de viste de las acciones humanas surgi-
dus por el principio de escesez y de las instituciones origing-
das por dichas acciones.

En la precedente definicién propuesta se destaca como
neta fundamental que el objeto de la Ciencia Icondmica es
la explicacién de la realidad social desde el punto de vista de
la escasez. En efecto, si en la realidad social se dieran més
bienes v servicios de los apetecidos (ecomo easo hipotético) no
existirfan problemas econémicos. Por lo general los economis-
tas se han preocupado de definir la Eeonomia destacando los
mis diversos elementos pero en ninguna.de lag definiciones se
encuentra que el objeto de nuestra ciencia es el estudio de la
realidad social. Asi, suele ser corriente decir que la economia
politica tiene por objeto el estudio de la actividad humana
en tanto que esta actividad es aplicada a la adquisicidn de
bienes y de servicios (H. Truchy). Segtin tal punto de vista,
pues, la Economia se reduce a estudiar la aetividad humana
destinada a la satistaccion de las necesidades. Este concepto
de la Economia que, por otra parte, ha tenido extraordinaria
difusién debe ser rechazado porque expresa de manera equi-
voca el objeto de la ciencia. En efecto la actividad humana
“como tal no es ¢l tema de que se ocupa la Eeonomia; en todo
caso serd objeto de la Psicologia o de la Antropologia ¥ a poco
gue se piense en cualquier problema tipico de nuestra ciencia,
como el de la teoria del capital, las fluctuaciones ciclicas, el
dividendo nacional, el proceso productivo, etcétera, se observa
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sin dificultad que resultan excluidos del tipo de definicién que
eritico. No llevo adelante las observaciones porque lo dicho es
suficiente. El defecto fundamental de este modo. de ver nues-
tra ciencia radica en que no ubica su problemAtica dentro del
dmbito de la realidad social de donde reciben su naturaleza
especifica. ]
Retomemos la definicién propuesta. En ella se expresa
que la Economia es ciencia nomotética o generalizante v que
proporeiona ‘una explicacion causal. Esta parte de la defini-
¢ion es introductiva en cuanto alude-al tipo de ciencia v de
explicacion que ofrece la FEconomia; esto es, que no se refiere
al objeto. Destaquemos que en las definiciones corrientes por
o general no se dice la categoria cientifica ni el tipo de expli-
cacion, sin embargo, una definicién gue pretenda ser completa
dehe expresarlo categdéricamente. De esto se sigue que una.
definieiéon concisa podria presentarse asi: la Keonomia es la
ciencia que estudia la realidad social desde el punto de vista
~de la actividad humana originada en el principio de-escasez.
Reviste extraordinaria importancia que en el mismo con-
tenido de la definicién se diga que la Economia es una ciencia,
esto es un conocimiento sistemético con objeto propio. No ha
faltado quien presentd la tesis que la Economia ‘“‘es aquella
ciencia Moral, parte esencial de la Politica que se propone
establecer normas...”’ (Gino Arias), con lo cual se mniega.
rotundamente que sea una ciencia auténoma. Walter Eucken
recuerda acertadamente la significacién de la ciencia tal como
la entendia Husserl en sus ‘‘Investigaciones Lobgicas’ : ““la
ciencia quiere ser el medio que nos permita conquistdr para
nuestro saber el reino de la verdad, y precisamente en la ma-
vor extensién posible; pero ese reino no es un caos desorde-
nado; en & impera la unidad de la regularidad’ (*7). De eso

:37) EUCKEN, WALTER:. ‘‘Cuestiones Fundamentales de la. Econo-
mia Politica’’. Ed. Revista de Occidente. Madrid, 1947. Tradue-
cion direeta de la 3ra. edicién alemana por 1. Tllig Lacoste, pig. 312.
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se sigue, que la clencia econdmica ha de ser sistematica. Ahora
bien, es necesario deéjar sentado que la sistematica de la Cien-
c¢ia Beondmica surge de la indole especial de los problemas
que constituyen su objeto. Acaso este aspecto de la sistemética
merezca mucha mayor extensién que la asignada en este en-
£ayo; pera-sblo wnsignai-emos lo esencial.

Walter Eucken, recuerda que ‘‘las relaciones dentro del
sistema cientifico han de corresponder a la relacién total de
las cosas, a su estructura ordenadora y a la interrelucion del
proceso’” (). De manera que una construceién tedriea cuyva
fundamentacién no se encuentre en los problemas v hechos
coneretos de que se ocupa la ciencia resultard arbitraria y sin
sistema. Bl acontecer de los hechos econémicos. por mantener
una constante interdependencia en su desenvolvimients dind-
mico constituye un sistema. A esto mismo es lo que se.deno-
miné sistema econdmico, cuya definicion presenté en el punto
4 de este trabajo. Ya se dijo que la realidad del sistema ccond-
mico es de tipo estructural. En conereto: la Ciencia Econd-
mica debe obtener un sistema de la naturaleza de lc_)s hechos v
fendmenos que constituyen los datos sobre los cuales opera,
wutilizando un eorrecto proceso de abstraceion.

Continuemos con el andlisis de la definicién. La tltima
parte de ésta afirma que el estudio de la realidad social que
interesa a la Economia es ‘“desde el punto de vista de las
acciones humanas surgidas por ¢l principio de escasez y de las
instituciones orviginadas por dichas aceiones™. Hago observar
gue he preferido decir que la Heonomia estudia ia realidad
social desde un aspecto: el que imprime el prineipio de escasez,
a decir que estudia la realidad econdmice o el sistema econd-
mico directamente. Obedece tal preferencia al conveneimiento
gue la Hamada realidad econdmice o sistema cconédmico o

(38) EUCKEN, WALTER: Op. cit., pig. 313. Conviene sefialar que
la idea fundomental de que la sistemética de una ciencia proviene
de I»s objetos de la misma fué formulada por Edmund Husserl
(1859-1938), tundador del movimiento de la Tenomenologia.
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constituyen los datos con los cuales se edifica 'a teoria econd-
mica. Por lo menos 1o son datos primavios; esos coneeptos va
son el resultado de nna actividad intelectual porque han sido
abstraidos del complejo de la realidad social. Por otra parte,
lo anteriormente -afirmado no tiene nada de sorprendente si
se considera que la Teonomia como ciencia contribuve sélo en
parte a conocer el cosmos social. Acaso uno de los problemas
mis fundamentales 4c las ciencias que se ocupan de la reali-
dad social sea saber determinar con precisién lo que para
cada una de ellas debe ser considerado como dato ¥ lo que
constituye cuesticn o preblema especifico que debe explicar (°*).
De lo dicho hasta aqui puede comprenderse por qué no he
aceptado la famosa definicién del profesor Lionel Robbing: ‘‘La
Economia es la ciencia que estudia la conducta humana como
una relacién entre fines v medios limitados que tienen diversa
aplicacion’ (*°). Ksta definicién fué el centro de atencién -
obligado de los economistas desde hace 20 afios. No hay duda
que pese a la superioridad con respecto a otras definiciones,
porque se hace presente el prineipio de escasez, considero, sin
émbargo, que Robbins no ha logrado expresar ei verdadero
objeto de la Eeonomia (*'). En efecto, en mi opinién Robbing
seflala como problema u objeto lo que sblo-es dato para la
Ciencia Eeondmica. Segiin ya se ha apuntado si hien es ciexio

(39) Cfr. EUCKEN, WALTER: Op. cit. p. 218; KNIGHT, FRANK
H.: ‘‘Nuevas fronteras en el pensamiento econdmico’’ en Inves-
tigacién Econdmica revista de la Escuela Nacional de Economia
de México, tomo VII, Nvo. 4, 1947, pig. 485; PRADOS ARRAR-
TE, JESUS: ‘“Sobre el deber actual de la teoria econdémica’’ en
Revista de Economia de Montevided, Afio 1, Nro. 3, 1948, pig. 607.

(40) ROBBINS. LIONEL: Op. eit. pag. 39.

(41) Cfr. KNIGHT, FRANK H.: ‘‘Economic Science in Recent Dis-

cussion’’ en The American Economic Review Vol. XXIV Nro. 2
June 1934 p. 225; SCOON, ROBERT: ‘‘Professor Robbins ‘‘De-
finition of KEeconomies’’ en The Journal of Political Economy
Vol. LI Nro. 4, August 1943, p. 310; ZAMORA, FRANCIECO:
¢“Sobre la Definicién de Economia — Importancia de las defini-
ciones’’ en Investigacién Econdmica, Tomo V Nro, 1 Primer
trimestre, 1945, p. 1.
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que la unidad temética de nuestra ciencia estd dada por la
escasez de medios para satisfacer fines; medios que, por otra
parte, tienen diversa aplicaciéon o usos entre los cuales hay
que optar, la eonducta humana como una relacién entre esos
fines v medios limitados de diversa aplicacién constituye tam-
bién gto un dato con el cual se trabaja en la teorfa econémiea.

Para terminar, cabe pues afirmar las signientes conclu-
siones:”

1. La conducta humana desde cualquier punto de vista
que se la considere 1o es objeto de la Economia porque no cons-
fituye problema para esta ciencia sino dniecamente dato.

2. La eonducta humana que interesa a la Economia como
dato para posterior elaboracién tedrica no se relaciona necesa-
riamente a necesidades de indole material como se ha venido
sosteniendo (v.gr.: Cannan, Beveridge, Seligman, Gide, Po-
lier, ete.). -Es evidente que atn las necesidades méas elevadas
v espivituales guedan comprendidas como datos que interesan
a la Economia si originan actos humanos que se relacionan
con medios limitados. Piénsese en los numerosos ejemplos de
las Instituciones de Asistencia Social. Recuérdese el ejemplo
que se dié de un concierto de misica cldsica en donde se hizo
también una decisién de cardcter econdémico.

3. El objeto de la Economia es explicar la realidad social
desde un aspecto conereto: el que le imprime el pﬁncipio de
escasez. Bl sistema econémico como tal es ya producto de una
abstraceion.

4. Tl objeto de la Eeonomia por estar constituido de la
propia realidad social — desde el punto de vista ontolégico —,
pertenece a la categoria de los objetos de la realidad cultural,
donde el principio de eatgsalidad adquiere significacién, aun-
que no en el mismo sentido que en la realidad fisica. En con-
scenencia, la Beonomia es ciencia de la vealidad cultural.
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5. La sistemética de la Ciencia Beonémica debe ser deter-
minada segfin la relacién y estructura que se encuentra en la
realidad social. Recuérdese que la Economia no es ciencia cuya
teorfa se elabora con formas mentales “‘puras’’, esto es, desco-
neetadas de la realidad.
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