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INTRODUCCION A UN CURSO DE ECONOMIA
POLITICA (¥)

POR EL

Dr. Ma,rid Pugliese

Profesor de Economia Politica

Iniciando hoy la.primera clase del segundo curso ‘de
economia politica en esta universidad, debo ante todo pedir
de vuestra amabilidad tener paciencia e indulgencia si mi
expresién espafiola es un poee ruda y a menudo errénea, da-
do que hace solamente pocos meses he comenzado a estudiar-
la. Espero también que vuestra colaboracién y vuestra ayuda
me pondran lo mis pronto posible en estado de comprendernos
mutuamente, y desde ya os agradezco.

Espero, por otra parte, que deseareis seguir con aten-
cién y aprender con buena voluntad este curso de economia
politica, que forma una de las bases esenciales de vuesira
cultura cientifica y téenieca.

- No repetiré lo que ya se sabe del primer curso de econo-
mia acerca del cardcter y del objeto de la ciencia econdémica.
Creo ftil, sin embargo, antes de iniciar nuestro programa,
. examinar cual es actualmente la posicién y la funcién de la.

(* ) Conferencia pronunciada al inaugurar el curse de Eeonomia Po-
litica II, en la Escuela de Ciencias Eeonémieas, por el Dr, Mario
Pugliese, ex-profesor de la TUniversidad de Trieste (Italia).
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ciencia econdémica, y cuales son las tendencias generales que
dominan hoy en el campo de esta ciencia, de acuerdo con la
evolucién del pensamiento cientifico y de las situaciomes his-
toricas a las cuales dicho pensamiento necesaria, aun cuando
inconscientemente, se refiere. Es en verdad necesario que
vosotros os deis cuenta que no os aplicareis al estudio de di-
sertaciones tedricas alejadas de los problemas reales de la vi-
da -—es ésta la imputacién mAas frecuente que los incompe-
tentes y los mediocres hacen a la eeconomia politica— sino a
un sistema y a un método de investigacién cientifica, que no
por ser tal, deja de mantener un vineulo constante con los
fenémenos del mundo real. Si a veees el proceso de abstrac-
cidn que es propio de la economia como de ecualquier otra
ciencia, parece muy alejado de tal realidad, no bay que de-
jarse engaflar por esa apariencia: en la obra de los verdade-
' vos Maestros de la economia, el hilo que liga la ciencia a la
vida no se rompe jamés, como lo comprobaremos en el curso
de nuestras clases.

Cierto es que la economia politica no puede explicar to-
da la realidad y especialmente no puede, sino dentro de li-
mites restringidos, prevenir los fendémenos patolégicos de la
vida econémica: los economistas pueden, como los fisi6logos,
estudiar las funciones normales de un organismo sano y pue-
den también, como los patdlogos, estudiar la alteracién de ta-
les funciones y las consecuencias gue de ello derivan. Pero
su tarea no se debe confundir con la de los antiguos adivinos.
Sin embargo, es precisamente ésta la pretension que comin-
mente se alega cuando se acusa a la economis politica. de
““‘quiebra’’ por no haber sabido prever las consecuencias de
una cierta: conducta antieconémica, o por no poder indicar re-
medios prontos e infalibles para’ cambiar la eoyuntura econd-
mica, remedios, bien entendido, que no deberian’ dafiar nun-
ca los intereses de ésta o de aquella clase, bajo pena de que
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““abstractismo’’ im-

:se acuse también a la economia ya sea de
practicable, ya de parcialidad politica.

Esta observacién nos lleva de inmediato al centro de uno
.de lcs problemas fundamentales de la ciencia econdémica, al
.que es necesario dedicar algunas palabras de aelaraeién pa-
‘ra establecer algunos coneeptos que deberan serv1a de guia
-en el eurso de nuestra exposieion.

Qué significa ‘‘conducta econémica’ y ‘‘conducta anti-
-econémica’’? Existe un principio econdmico apto para ecali-
ficar una cierta conducta individual y colectiva, apto para
servir de punto de comparacién y de base para la construe-
.cibn de un sistema tedrico?

Es evidente que el primer problema que se presenta al
-estudicse de ciencia econdémica es un problema de método,
.si bien ligado y confundido con un problema de sustancia,
ya que es claro que por un lado, para construir un sistema
-cientifico partiendo de una premisa abstracta, es necesario -
-demostrar que, en vonereto, tal premisa corresponde a la rea-
‘lidad y que, por otra parte, para llegar a tal conocimiento,
-es igualmente licito preseindir de todo prinecipio preconcebi-
.do, y recabar por deduccién, del examen mismo de los fené-
menos estudiados, el principio regulador. La teorig, es deecir
la interpretacién de la realidad a la luz de los datos obteni-
-do en la biisqueda cientifica, vendra solo en un momento su-
-cesivo, cuando se haya establecido el método o el sistema de
la bisqueda. Y la dociring, o sea el conjunto de las reglas y
-de los preceptos concretos que légicamente se derivan de la
“teoria, vendrd .n un momento todavia posterior.

" El debate sobre la cuestiéon de método, siempre vivisimo
.en la ciencia econémica, presenta naturalmente un interés
fundamental, implicando neeesariamente cualquier posicién
-que se adopte en este debate, una cierta posicion correspon-
«diente en el campo de la teoria y de la doetrina.

Es ciertamente conoeido de vosotros que la mayoria de
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los  economistas, y en particular los que pertenecen a la deno-
minada escuela ‘‘clisica’ ——veremos pronto qué entendemos
por escuela ‘‘clisica’’—, han sentado como principio motor
de la actividad econdémica el prineipio heddénico, considerado
como principio indisolublemente ligado a la naturaleza de!I' g
hombre, en toda época, en todo pais, en todo clima y en toda
clase social. Y por ello, desde este punto de vista, la ciencia
econémica podria ser asimilada a las ciencias naturales, a la
par de la fisica o de la geologfa. Es decir, que habria en cada
ser racional una tendencia natural e insuprimible, comparable:
a la ley de gravitacién de los pesos, de proveer a la satisfac-
cién de las necesidades propias de cualquier orden y grado,
realizando el esfuerzo relativamente minimo en relacién al
fin considerado. En tal afirmacién estd naturalmente impli-
cito el ebncepto de que los medios a disposicién del hombre
para satisfacer sus necesidades sean limitados, ¢ en otras pa-
labras, que la busca de dichos medios cueste un esfuerzo, o
haya costado un esfuerzo pasado, o que su consumo, segln la
experiencia comin, cueste un esfuerzo futuro, provoeado o
por la necesidad de su reconstitucién o por su privacién (tal,
por ejemplo, el caso del disipador de un patrimonio hereda-
do, el cual, sin embargo, tenderi siempre a procurarse los.
placeres deseados mediante el empleo relativamente minimo.
de riqueza),

Por otra parte, es claro que este mismo punto de par-
tida, en cuanto tiene como punto de apoyo el hombre y la
psicologia humana, el hombre como sujeto pensante y en ac-
tividad, pone a la economia no s6lo un fundamento natural
sino también un fundamento moral que reside, precisamente,.
en el hecho de que el hombre no estd animado solamente por
méviles meeanicos y estrechamente racionales, sino tambiém
por mdviles éticos, por impulsos irracionales, por hébitos;
por prejuicios, por sentimientos religiosos. Ademds, el hom-~



bre, como individuo y como. grupo, estd sujeto al error, tam-
bién cuandc entiende y ceree obrar segfin raciocinio.
Partiendo de tales principios se desarrolla una otra gran
corriente de .pensamiento . econémico, que niega en medida
mis o menos absoluta la validez incondicional del prineipio
hedénico y la eficacia del método deduetivo preponderante-
mente empleado por los hedchistas ‘‘puros’ para explicar el
mecanismo econémico. Segin los eriticos de la escuela elési-
ca, en efecto, la ciencia econdémica no puede poner come base
del propio sistema de conocimiento un prineipio abstracto
que eorrespende solo parcialmente a la realidad, cuando. esta
realidad, precisamente porque depende de la naturaleza hu-
mana, es bien distinta de la postulada: antes que suponer
que el hombre procura siempre satisfacer sus propias ne-
cesidades segfin la ley del minimo esfuerzo, mis vale sentar
como hase de la blisqueda econdmica el examen directo de los
hechos, el cual demuestra que existen errores, acciones irra-
cionales, fenémenos de psicosis colectiva y otros méviles psi-
colégicos distintos del mévil hedbnico. Baste recordar a este
fin, que ya Sto. Tomis sostuvo que segtin la doctrina eatd-
lica no pueden concebirse acciones ‘‘econdmicas’ que no sa-
tisfagan simultdneamente las necesidades materiales y las
necesidades éticas del individuo, por lo que cada céleulo eco-
némico es también, y simultineamente, de naturaleza ética.
Como ccurre a menudo, no es -posible afirmar que esta
disidencia deba ser resuelta totalmente en un solo sentido.
Es cierto que el prineipio hedénico, a pesar de no ser el fini-
co que dirige las acciones humanas, v a pesar de estar sujeto
en sus aplicaciones a errores y a desviaciones, es seguramente
el principio més ampliamente aplicado por los hombres en
sus relaciones econdmicamente importantes. Las excepciones
no bastarian para refutar la legitimidad de una teoria dedue-
tiva que funda el propio sistema sobre una ley que también
el anélisis induetivo —asi los ‘“hedonistas’’ esgrimen la pro-
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pia arma de los criticos— puede demostrar estadisticamente
estar’ aplicada en la casi totalidad de los casos. Por otra par-
te, se ha replicado que el principio hedénico, entendido sim-
plemente como principio instrumental, no implica la ' nega-
cién de los fines éticos, religiosos, filantrépicos, ni atn las
aberraciones en el curso de la actividad humana. Entre el ins-
trumento y el fin no hay una relacién necesaria, ya que tam-
bién el filantropo- o el delincuente, por ejemplo, procurarin
conseguir su fin segin la ley del minimo esfuerzo (llamada
también, con menos precision, ley del minimo medio). Objecién,
esta filtima, de gran peso porque pone en evidencia la confu-
sién grosera que muy & menudo se hace entre la accién eco-
némica considerada en si, y el fin filtimo de la accién misma,
pero que por otra parte no consigue responder completamen-
te a la objecién tomistica, que sostiene la simuwlteneidad del
aeto volitivo que determina medio y fin.

Pero siempre queda como cierto que, ain limitando -en:
tal modo las premisas, y pqr lo tanto el campo de eficacia
del método de -investigacién tradicional, muchas son las zo-
nas que este filtimo dejaria en la sombra, si se descuidasen:
sistematicamente las desviaciones del prineipio hedénico que
se verifican en la realidad efectiva de los fenémenos concre-
tos. Los esquemas cristalinos y tersos de los economistas cli-
sicos son la fisiclogia de un organismo econdémico sano (y a
menudo embalsamado para comodidad de la investigaeitn),
de constitucién psicolégica ‘‘simple’’, en cuanto estd sujeto-
‘2 un solo, estimulo. Pero a esta fisiologia un poco abstracta,
. es necesario agregar'la fisiologia —y a veces también la pa-
tologia— de los organismos realmente vivientes, para contro-
lar e integrar los resultados de la indagacién deductiva a la
luz del examen cbjetivo de los hechos, para descubrir tam-
bién la§ leyes que regulan la vida de un organismo econémico
en movimiento perenne.

Estas exigencias opuestas explican porqué la primera
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tendencia, cldsica y deductiva, haya encontrade méis frecuen-
tes aplicaciones en el estudio de los problemas de la estdfica
econdmica (con este ‘término se designa la hipétesis cientifi-
ca de una sociedad en el senc de la cual las fuerzas econémi-
cas se encuentran en equilibrio correlativo estable, de mane-
ra que las variaciones que se verifican en tal equilibrio sean
de pequefia intensidad, y tiendan siempre a compensarse, y
en la cual falte todavia la tendencia al desarrollo progresive
de los elementos que la componen, ¢ ésta se manifiesta débil-
mente, segin lineas uniformes previstas) ; y la segunda, par-
cialmente y con atrase neo-clisica, pero exactamente histéri-
ca, institucionalista e inductiva, haya encontrade més fre-
cuentes aplicaciones en el estudio de los problemas de la di-
mdmice eeondémica (término con el eual se alude a una socie-
dad en movimiente continuo, viviente y operante, ecomo en
la realidad efectiva), y en los problemas de las oscilaciones
econdmicas, las cuales constituyen un aspeeto particular, co- -
mo veremos, de la dindmica. .
Pero esta misma reparticion, groseramente delineada,
del campo de estudio en el cual los dos métodos de investi-
gacién fueron preponderantemente usados, demuestra que
los economistas tienden, también ellos, como es logico, a aphi-
car el ‘‘prineipio econdémico’’ para conseguir sus fines cog-
noscitivos, esto es, a aplicar el método més apropiado y me-
nos costose en relacidn al fin' mismo. Ciertamente, los prinei-
pios teéricos de los que parte el investigador, y su misma
constitucién psicoldgica subjetiva, influyen sobre la eleccién
del método de investigacién, pero en realidad un estudioso
capaz v libre de prejuicios terminari siempre, afin incons-
cientemente, por aplicar aquel método que mejor se adapte
al objeto y al fin de la investigacién. Y en esa comprobacitn
reside la explicacién de las profundas divergencias que han
dividido hasta aqui las varias escuelas econdémicas, y al mis-
mo tiempo la justificacién de la tendencia més ecléetica a la
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cual obedece la-ciencia econdémica moderna, en lo que a mé-
todos de investigacién se refiere.

Hasta aqui hemos aludido partleulalmente a las diver-
gencias de métoda que dividen el campo de.los economistas.
Pero en dependencia y en conexién con tales divergencias
queda siempre una profunda disparidad, de cardeter subs-.
tancial ésta, entre el diferente modo de coneebir el fendémeno
econdémico: diversas teorias chocan entre sf* en un perpetuc
alternarse, y ésta es a un tiempo la prueba de la vitalidad de
la ciencia econdémica, y de su debilidad, ya que a ella le estd
negado el método experimental, que permite el control de las
hip6tesis fermuladas en el campo de las ciencias naturales. Y
elle por el motivo obvio que la economia participa también,
seguramente, del caracter de las ciencias morales, las cuales,
por su naturaleza, refiriéndose al hombre sensible y viviente,
no pueden consentir a su respecto, experiencias ‘‘cientificas’’
" de ninguna especie.

Sin adentrarnos en sutiles dlstmelones de escuelas y de
tendencias, veamos concisamente cudles son las principales
corrientes doctrinarias que se han afirmado o se afirman toda-
via en el campo de la ciencia econdémica. No es superflua es-
ta premisa ya que, por un lado, permite valorar mejor las
discrepancias de método a las cuales se ha aludido, haciendo
notar de qué vistas doetrinarias ellas se derivan; y por otro,
nos permitird, en el curso nuestro estudio ulterior, ligar al-
gunos aspectos de la investigacién al sistema tedrico al cual
tales aspe’c-tols .deben ser referides para adquirir relieve.

Nes limitaremcs, por obvias razones de tiempo y de opor-
tunidad, a una breve noticia extremadamente esquemitica y
rudimentaria. No os faltard el modo de profundizar después

estas nociones en el curso de historia de las doctrinas eecond-
micas. ,
Ceme es seguramente ya conocido por vosotros, la pri-
mera gran corriente de pensamiento econdmico es aquélla re-
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presentada por la escuele cldsica, que con Smith, Mill, Ricar-
do, Senior, Malthus, establecié los fundamentos de la cien-
cia econémica moderna. Esta escuela ccnstruyd su propio sis-
tema tedrico partiendo del concepto de que el valor de los bie-
nes —el problema del valor es el problema central de la eco-
noemia teérica —depende de su costo de produceién. Posieidn,
ésta, que llevé a la escuela clisica a preocuparse principal-
mente de los problemas econdémicos atinentes a la produe-
cién y a las clases productoras méas bien que a aquellos ati-
nentes al consumo; v a desinteresarse, en una cierta medida,
de lcs precblemas de la distribucion de la riqueza. De estcs
tiltimos, por el contrario, se interes6 después en modo par-
tieular la escuela socialista, prineipalmente por obra de Marx
y de Lasalle. La teorfa econémica sceialista a pesar de pare-
cer en tctal contradiceién politica con el liberalismo econdmi-
co clésico, en realidad no representa mis que un desarrollo,
una centinuacién de los prineipios teéricos establecidos por
este ltimo, estando esencialmente informada en el concepto
de que el valor de los bienes depende del #rabajo en ellos in-
corporado. Por lc tanto, se busca todavia de explicar el fend-
menc econdmico desde el punto de vista de la produccién.
-La escuela clésica fué, sin embargo, en un cierto sentido,
si bien inconseientemente, una escuela histériea, en. cuanto
tuvo la tendencia de atribuir un valor wuniversal a algunos
fendémenos que presentaban particular importancia en Ingla-
terra y en ofros paises econdémicamente ya evolucionados en
la época en que.vivieron sus fundadores, perc que no pudie-
ren después ser todos considerados como sintomas de leyes
cientificas universales. Si bien muchas partes de la teoria
clésica han resistido y resisten todavia a los embates del tiem-
po y de la investigacién critica, otras partes, y especialmente
la concepcién general tedrica del fendémeno econdémico, deja-
ron bien pronto de ser ecnsideradas satisfactorias por los
estudiosos de la nueva generacién, que florecié y madurd en

o
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el dltimo tercio del siglo pasado. Es precisamente hacia 187(
que surgi6é la teoria de la wililidad margingl, la cual con la
teorfa del equilibria econdmico, formulada no muchos afios
después por la escuela de Lausana, concurre a formar la que
suele llamarse teoria. o escuela neo-cldsica.

La teoria de lo utilidad marginal fué desarrollada espe-
cialmente por Carlos Menger, Stanley Jevons y Leén Walras.
Los conceptos fundamentales scbre los que se funda esta es-
cuela, son los siguientes: '

1) El valor no deriva del costo de produccién, sino de la
apreciacién subjetiva del hombre. Un bien econdémico vale
tanto enantoe es deseado: la escala de los valores corresponde
a la escala de los deseos. Un bien indirecto (se llama asi a um
bien que no sirve directamente sino que sirve para produeir
otros bienes, por ejemplo, el torno mecénico) tiene precisa-
mente un valor indirecto, que estd determinado -por el valor
de lcs bienes de consumo que ese bien indirecto es apto a pre-
dueir; : :

2) El valor de un bien econdémico estd. determinado por
la utilidad de le¢ wltima unidad (o unidad marginal), de este
bien. En este el econeepto esencial de la teoria de que se ha-
- bla, que constituye, de eualquier modo que se juzgue en su
conjunto tal teoria, una conquista durable de la ciencia eco-
némica, que ha encontrado infinitas aplicaciones en todos los:
campos de ésta y también én el campo de las finanzas.

El impuesto progresivo, por ejemplo; encuentra su finica
justificacién rational en el hecho de que la utilidad marginal
de la riqueza no es la misma, si se considera el rédito de’un
contribuyente que posee 10 fnidades de riqueza, en compara-
cién con el de un contribuyente que posee 100 unidades, ya que
la riqueza es un hien instrumental, y tiene un valor que le viene
atribuido de los bienes de consumo que es capaz de procurar.
. Ahora, los bienes de consumo que sirven para suplir las exi-
gencias indispensables de vida del contribuyente, presentan
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para éste (o, al menos, para el promedio considerado por el
Estado) una utilidad mucho mayor que la de los bienes de
consumo voluntario que un contribuyente dotado de mayor-
rédito puede procurarse mediante.la erogacién de las sucesi-
vas unidades de riqueza. Por otra parte, es claro que ciertos:
bienes, como el agua y el aire, por norma no tienen un valor:
econémico, precisamente porque, existiende en cantidad ilimi--
tada, el hombre no atribuye utilidad alguna a la Gltima uni--
dad de los mismos, que corresponde a la saciedad fisioldgica;.

3) Finalmente, la escuela de la wutilidad marginal, por-

obra de von Wieser, Bohm-Bakerk, J. B. Clark, Carver, Fis--
her, Pantaleoni, ha extendido el concepto de ‘‘utilidad de la.
Altima unidad’’ de los bienes de consumo, a todo el sistema.
econémico, en modo de poder explicar todos- lcs walores.
Ha creado asi el conecepto de productivided marginel que se-
aplica al trabajo, al suelo, a los empleos, a los capitales, a las-
empresas, en una palabra, a todos los elementos que componen
el mercado econdmico. El valor de tales elementos - estaria.
siempre determinado por la preductividad de la dltima do-
sis de rigueza aplicada al suelo o en determinados empleos,.
por la productividad de la tiltima dosis de trabajo, y asi suce--
sivamente, de manera que el origen del valor se vuelve a en-.
contrar siempre en uma valnacién psicolégica. del hombre.
" También la teoria del equilibrio eccmémico encuentra su.
origen en la obra de Leén Walras, pero fué después distin-
guiéndose de la teoria de la utilidad marginal, y desarrollan--
dose de manerd auténoma debide a Wilfredo Pareto, a Wal-
ras hijo, y en general a la escuela de economfa matematica de-
Lausana. ’

Esta escuela, que.se ha valido ampliamente del método-
matemético para expresar eon elegantes ecuaciones algebrai-
cas los resultados de las propias elaboraciones, ha tentado de
realizar una sintesis entre la economia. cldsica (que se ocupé-
Brincipalmente de las condiciones de la oferta), y la econo--



‘mia marginalista (que se ocupa principalmente de las condi-
ciones de la demanda) para determinar. justamente las con-
diciones de equilibrio de un mercado, desde un‘punto de vis-
ta mas amplio y més .comprensivo que aquel desde el cual las
dos escuclas precedentes se habian situado, y al mismo tiem-
po, desde un punto de vista més objetivo, menos psicolégico
vy mds conereto. El centro de la investigacién es el precio,
pero el precic a su vez, como fenémeno del valor, estd deter-
minade por eleccicnes de.los hombres. Estas elecciones son
productos de deseos, gustos, apetitos, e impedidas o desvia-
das por obsticulos. La sociologia, que estudia el comporta-
mriento de los hombres ordenados en sociedad, es por eso, vir-
tualmente, la clencia' que forma el substracto de la teoria
paretiana, y no ya la. psicclogia. Esto ha sido poeo Gtil a la
teorfa del equilibrio econémico, ya que la sociologfa, por mu-
.ehas razones, es por si misma una ciencia poco desarrollada,
¥ -a lo sumo, ha servide para confinar esta teoria casi exclu-
sivamente en.el campo de la estitica econdémica. Pero, prescin-
diendo de estas consideraciones, también la obra de la escue-
la de Lausana ha hecho éumplir, en otra direccién, grandes
Jrogresos a la ciencia econdmica; especialmente su direc-
-eién sociolégica constituye el mnatural puente de paso a las.
" nuevas v mis modernas corrientes  de la teorfa econdmica.
En efecto, a pesar de estar hoy .dia. la eseuela neo-clési-
ca muy lejos. de ser superada, especialmente en su corriente
margmahsta se' oponen a ella en casi todos los palses nuevas
corrientes. de pensamiento: bastard recordar los mombres de
Mitchell, Snyder, Veblen, Simiand, entre otros muchos. Estos
hombres no sélo rechazan el método deductivo de las escuelas
.elésica y mneo-clasica, y la concepecién abstracta de la eciencia
econémica que tal método comporta, sino que pasando més
:allj de las divergencias de método, pretenden sustituir total-
megte, en la construceién de la misma teorfa, al racionalis-
111}0 meeénico de tales escuelas, la observacién directa de la
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realidad econdmica,- histérica, psicolégica —un retorno par=
cial a la escuela histérica austriaca, se ha dicho— subiendo:
nuevamente de esta observacién.de la realidad a la formula-
cién de leyes cientificas. Y estas leyes deberdn tener en cuen-
ta no sbélo los conceptos abstractos, y los prineipios postula--
dos universales, los equilibrios compensadores y los ciclos ho--
mogéneos, sino también, si no Tfnicamente, los hechos, las:
instituciones juridicas y sociales operantes en la realidad, las
situaciones intermedias estadisticamente méas frecuentes que
las abstractas (como por ejemplo, situaciones intermedias en-
tre libre ceoncurrencia y monopolio) postuladas por la feoria
clasiea, los desequilibrios, que representan —en lugar de un
equilibrio irreal— ‘la ley constante de una economfa en mo-
vimiento. Asi, una particular atencién se lleva 'sobre el .pro-
blema -de la crisis. Se deberd todavia tener en cuenta los fe-
némenos patoldgicos estadisticamente frecuentes, los impul:
sos drracionales y artificiales (modas, hébitos, publicidad;
ete.), los obstdculos saciales y politiccs. También para esta
teoria, ecomo para la del equilibrio econémico, reaparece toda
la importancia que se atribuye al elemento histérico y espe--
cialmente sociolégico, y también en este caso es oportuna 18
observaeién de que la ciencia de la sociologia mo ha podido
cumplir tan notables progresos desde los tiempos en que es<-
cribian Walras y Pareto hasta nuestros dias, como para jus-
tifiear una confianza mucho mayor en su fundamento, como:
base preeminente de una teoria econémica.

Se agrega, finalmente, que estas nuevas corrientes (ué-
tese, por otra parte; que el hablar de ellas sin distineién no
siguifica ‘que ‘no existan diferencias de pensamiento algunas-
veeces profundisimas entre sus exponentes) "tienden con. “fre-
cuencia- a llevar la atencién de los estudiosos mas sobre los-
problemas del bienestar colectivo que sobre los tradicionales-
de precio y valor. En este caso es evidente que la obra del
economista puro se confunde a menudo con la del financista;,



—16 —

-ya que a su vez la finanza moderna tie}lde a ocuparse de los
preblemas extrafiscales, politicos, humanos y sociales, en més
grande medida que lcs problemas exttictamente fiscales. Y
‘no earece de s1gn1f1cacmn el que de este aspeeto del problema
.econémico se hayan ocupado especialmente los profesores
Hobsgn y Pigeu, que son a un mismo tiempo financistas bien
-eonocidos.

Llegados . este. punto, no guisiera haber confundido, si-
‘no aclarado, vuestras ideas, ya que vendrd expcntineamente
.a vuestros labics la pregunta: ;Cuél de las varias teorias es
la exacta? ;Cudl método, cudl teoria adoptaremos? A qué
fin sirve el estudio de una ciencia tan diseutida en sus mis-
-mos fundamentos? La respuesta a tales preguntas logicas es
‘méas simple de lc que parece. Responderé con las palabras de
-un gran Maestro de nuestra ciencia, Maffeo Pantaleoni, el
‘cual afirmé que en la economia hay solamente dos escuelas:
““La escuela de los que saben y la escuela de los que no sa-
"ben economia politica’’.

La fidelidad a una tecria puede ser exigida séle a su
.autor, y no a los demas estudiosos, ya que si fuese verdadero
que una teoria pasada o presente contiene fode la verdad,
-gerfa necesario llegar a la triste conclusién de que el integro
trabajc sucesivo de la ciencia econdmica ha sido vano. Por
-el contrario, es cierto que la economia politica, desde Adam
Smith hasta nuestros dias, a pesar de las divergencias de ba-
:se, de concepeién, y de método que caracterizan sus diversas
- escuelas, ha progresadc fatigesa pero incesantemente, y ha
-sabido conservar una unidad fundamental de pensamiento
-eientifico que constituye su patrimonio més precioso, el hilo
-que liga a los estudicsos de cada tiempo, de cada escuela y
«de cada pafs.
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. La eeonomia participa de una doble naturaleza: es una
eiencia nalurel y es una -ciencia moral; de aqui su fascina-
cién, y también la eterna disidencia entre los " constriictores

de un sistema pure y elegante de leyes naturales, pareial-

" mente remotas de la realidad histérica y psicolégica, y los
investigadores de esta realidad, de la historia y .de las insti-
tuciones humanas, que tienden a rechazar toda abstraccién
racional. Pero nosotros no somos constructores de teorias, si-
no simples estudiosos, y es nuestra obligacién busear sola-
mente de construir los esquemas més ftiles a nuestros fines
-cognoscitivos, en el cuadro de las verdades duraderamente
‘adquiridas por la ciencia.

_Entre estas verdades me parece que hay una que sobre-
sale, v es la de que todo sistema ecientifico, toda doctrina, to-
do procedimiento téenico, puede ser apropiado para econocer
una parte o un aspecto de la realidad, a condicién de que sea
bien claro de qué hipétesis se parte, qué elementos se tienen
en cuenta, a qué fin se tiende. Asi, la escuela clisica, con el
auxilio de la hipétesis estatica —irreal cuanto se quiera, pero
con todo eso Gtil como instrumento de laboratorio— sirve fo-
davia hoy perfectamente para explicar algunas tendenecias,
i no se quiere decir leyes, fundamentales y universales de
toda sociedad econémica. Y en estcs limites, el principio he-
. d6nico —siempre que se evite cnidadosamente confundirlo
con un prineipio ético o finalista— es todavia perfectamente
valido ,mejor dicho estadisticamente, esto es, desde el punto
de vista de sus mismos.eriticos, el méis valido. Es, por el con-
trario, indudable que para el estudio de los fenémenos de la
dindmica econémica, de la patologia econdémica, de las osci-
laciones econémicas, los instrumentos suministrados por la
escuela clisica son. insuficientes, y es menester recurrir a los
brindados por la investigacidn histérica, estadistiea, psiecls-
gica y sociolégica de la realidad, valiéndose del método indue-
tivo. Y remontindonos a una coneepcién no ya sclamente
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counosemva, sino tamblen doctirinal (en sentide preceptivo y
‘pragmético) 'y afin. ética de la economia, entendida como _
ciencia del bienestar humano, es igualmente ‘indudable que
deben ser utilizados también conceptos morales, politicos y re-
ligiosos, conforme. al- cardcter de ciencia moral y politica, ade-
més de natural de la economia. Observaciones anélogas se po-
drian hacer a proposito de la teoria de’la utilidad marginal,
que ciertamente-ha sabido indicar un aspecto de la realidad
econdémica, y de la del equilibrio econdmico, que ofrece, ade-
mas del auxilio a menudo utilisimo del método matemaético,
una poterte sintesis de la elaboracién cientifica de todo el si-
glo pasado, y le agrega los més recientes progresos de la teoria
econdmica. ' .

No es eclecticismo empirico, por consiguiente, sino wuma.
conseiente utilizacién de todos los instrumentos tedricos, 16gi-
eos ¥y teemeos que generaciones de estudiosos han puesto fa-
tigosamente a nuestra chsposmlon . :

Y no menos simple me parece la resp,u%ta a esta Gltima:
pregunta: jpara qué sirve hoy la ciencia econdmica? jCuéles.
son sus fines préecticos concretos? Como ciencia teérica no sir-
ve absolutamente para nada, -ya que la investigacién cientifi-
ca no tiene fines pricticos direcios, a pesar de representar la.
més alta de las actividades intelectuales humanas. Pero a mi
modo de ver, no existen ciencias morales que no sean necesa-
riamente y al mismo tiempo ciencias preceptivas o docirinas,.
ya - que el precepto, para un ser racional, proviene automati-
camente de la simple y 4rida verificacién cientifica de una ley
o-de un fenémeno conexo con elementos humanos.

Y si bien es verdad que la economia ——cualquiera sea el
principio del cual proceda -—es la ciencia que tiende a hacer
minimo el sufrimiento hitmano, o, en todo easo, a deseubrir

" las leyes y las conexiones que rigen los fendémenos normales:
o patolégicos de la conducta econémica de los hombres, a fin.
de hacer méximo el bienestar humano en su més amplia acep-



eién, es también: verdad que cada progreso de la ciencia eco-
némiea, por vias tal vez deseonocidas por el puro investiga-
dor, contribuirs concretamente al progresc de la sociedad na-
cional e mternaclonal en la cual vivimos.

Y también si descendemos un poco més cerca de la tierra,
es cierto que vosotres no podréis considerares ciudadanos wti-
les a este pafs, al que deberéis engrandecer, sin eonocer pro-
fundamente la estructura y el funcionamiento de las institu-
ciones econdmicas que tiengn una parte tan importante en el
desenvolvimiento de la vida moral, material y politica de las
naciones modernas. Conocerlas, digo, no ya como profanos que
repiten sin utilidad juicios vulgares y banales, sino como pe-
ritos en el arte y en la téenica gue habéis elegido, no sélo en-
mo instrumento de provecho profesional, sino también como.
medio de elevacién social y cultural. '

.
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