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Libertad de 12 prucba en lo eivil y en lo penal
POR EL
Dr. Luis Judrez Echegaray
(Conelusién)

Bs cuestién incontrovertida ya, la de que la funcién primer-
digl del proeceso penal sea la de la averiguacion de la verdad ma-
terial o sustancial, y la del proceso civil, la de la verdad formal.
El distinto cardcter de uno y otro proceso, justifican ese dife-
ente cardoter. En el primero, estd en juege un interés distinto y
“superior, al que s¢ debate en el proceso civil; alli el interés piblico,

L

y agui intereses de car&tter privado.
" No es indiferente entonees qug, en el proeeso penal que per-
'sigue la averiguacién de un delito, y el eastige de su autor, deba
el juez conformarse con las pruebas que, sobre la imputacién o
su deseargo, produzean respectivamente las partes acusadora v
acusada. . ‘
. La verdad obtenida en estas condiciones, parécerd una verdad
formal, distinta de la material u. objetiva, que el magistrado, en
toda forma, debe tratar de descubrir, pasando por sobré.los dere-
“chos de lag paites, cuya voluntad no impera en el proceso penal eon
alguno de los earacteres fundamentales, con que la vemos actuar
en el proceso eivil

51 en el proceso eivil, la carga de la prueba, estd confiada al
actor en términos generales, desde que, si éste no prueba, el de-
‘mandado debe ser absuelto, por lo que su posicidn es de earicter
pagivo, en el proceso penal, la pasividad del acusado, surge de
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la presuncién de inocencia que le asiste, y a destruir la cual, tien-
den los medios probatorics de la parte acusadora y de los gue
ofrezea y practique el mismo magistrado, si de tal prueba resulta
culpable. ‘

Por eso, en tanto, la presuneién favorece a una de lag partes,
en cuanto la contraria, estd obligada correlativamente a destruir-
la, ya que aquel que estd asistido de la presuncién, no tieng prue-
ba alguna gue aportar, concepto que hace decir a un autor ‘“la
carga para una de las partes, se resuelve én una descarga para
la contraria; son como los dos platillos de una balanza’’.

En consecuencia, mientras mayor es la présuncitn, mayor se-
ri también la obligacién de la prueba, para aquel gue tienée el
deber de aportarla. Y a la inversa, mientras mas vigorosa sea ld
prueba de aquella parte que debe eorrer con su cargo, hay una
correlativa disminucién de la parte a quien asiste la presuneidn, y
que la prueba pretende inhibir. Por ello, como Jo repiten los auto-
res, la desearga de la prueba, estd en razén inversa de la obliga-
Rion que corresponde al adversario de -darla, y es un paralelo
. qué se identifiea con la, presuneién en la cual se Tunda

81 la ecargd de la hpmeba en lo penzl tuviera el aleance gue
hemos examinado tiene en lo civil, enteramente eonfiada = las
partes litigantes, la resolucién judicial en aquel proeeso; estaria
limitada eomo en lo éivﬂ, por las demostraciones de verdad apor-
tadas por la sola voluntad de las partes, que acarrearia asi grave
perjuicio a los intereses que encierra.

Este cardcter del proceso penal, nos hace preguntar si efec-
tivamente, existe alli una carga de la prueha, por lo'menos, con
alguno de los earacteres propios que la hemes analizado en el
civil. Responde Floridn en sentido negativo, euando diee que en el
proceso penal ‘‘la carga de la prueba no obra o gue por lo menos
no existe, con los precedentes del proceso civil”’, ya que el Juez,
seglin lo expresa, puede hacer de por si, y suplir con su propia
inielativa la mnereia o la astucia de las partes.

Y asi eomo en el proceso ervil, la difieultad de la prueba, no
excusa de aportarla a la parte que tiene la carga de ella, en el
proeeso penal, esta dificultad se debe resolver en favor del acusa-
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-do, sin que éste haya sido, como lo refieren algunos autores, el
rlterm que los eseritores antlglms haya,n temdo para, dlspensar
'(} no de prueba a una de las partes ya, que en epocas anteriores,
‘la regla ge mvertla en razén de que algunos graves delitos cu-
a8 pruebas se ocultaban podman quedar impunes, i por la im-
Slbllldad de aportarla el reo fuera absueIto” ‘
g Afn’ma Sabattini que la regla prlmeramente expuesta, deriva
el derecho inglés.
La contumaela de la pgrte, en el juicio eivil, que no releva
de la obhga,cmn de. 1a, prueba a la parte compareelente, la vemos
uneionar con analogos caracteres en el juicio penal La ausencig
del aeusado en este proceso fiene una repercuslon muy diferente e
importante, protegiendo a los acusados, de aeuerdo con la garan-
tia constitucional, de no poder eondenarseles sin habérseles oido.
No tiene por otra parte la prueba en lo penal, como lo hemos
expresado, el cardcter vinculatorio para el Juez que la destaca en
To ¢ivil (de tener que a,;Ju_starlse a ella finicamente, en ese sentido),
ya gue en lo penal el juez ordena pruebas de oficio, no existiendo
tal imitaci6n a sus poderes, porque estd en el deber de ordenar to-
das las medidas probatorias que sean necesarias para la averigua-
cibn de la verdad que proeura obtenér. Si bien podria objetarse
que en el Juieio civil, también algunas veces tales medidas proba-
torias se ordenan de oficio por 1os mag‘];strados tal facultad con-|
ferida al Juez, debe entenderse con las restmccmnes que oportuna-‘
mente determmamos y sobre todo debe tenerse en enenta que
ales medldas probatomas eran excepelonales La regla, es que el
juez esté somet1d0 a lag pruehas que produzean las ‘partes, v obli-
gado a sentenmar por el mérito que ellas arrOJen
En el proceso penal entonces, el maglstrado puede sustituirse
a la actividad probatoria de las partes acusadora y acusada, sus-
titneidn qtie no puede operarse en el proceso civil, sino a eondi-
cién de vulnerar wn axioma, euyo contenido es segura garantia
‘‘Justa allegata et probata Judex judieare debet’’.

Como lo hacen notar 1os autores, ‘‘demolido el sistema odioso
que habla 1mperado en la edad medm, ¥y reeonstrmdo el proceso
penal sobre nuevas bases, la,s normas de la prueba evolucmnaron
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hasta detenerse en la proleceién del acusado”, a quien asiste has-
ta que se pruebe su culpabilidad, la presuncién de su inoceneia,

81 bren esta presuneidn de inoeencia en el acusado, obliga
al acusador a produeir la prueba eompleta de la imputaecién, la
que no gqueda delegada a esta parte acusadora solamente, segin
va se ha diche, estando ademss el juez, en |a obhgacwn de inves-
tigar de oficio, y busear nuevos elementos de eonvieeién, no guiere
esto decir, que esta aectividad del magistrado, sea coadyuvante o
sustitutoria propiamente, de la prueba de la parte acusadora que
prefende reforzar. Ne; la misién del magistrado, no es como podria
creerse de tutela de la parte acusadora, porque asi como la sociedad
tiene interés en averiguar la existencia de un delito, ¥ el castigo
del delincuente, tiene también interés, en no castigar al que no sea
culpable, en absolver al inocente; y esta segunda mision, diriamos,
del poder pablieo, que es también una aspiracién eolectiva, no Jo-
grarid sa fin, si la actividad probatoria del juez, se eneaminara
a a.veﬁguar los hechos de la imputacién, para castigar al reo. Noy
asplra solo & eonseguir la demostracién de la verdad, la posesién
dela verdad material, de la. que resultaré la ealpabilidad o la ino-
cencia del acusad(} v en tal easo, la aplieacién de la pena gue le
eorresponde ¢ su absolueién.

Si en el proeeso civil 1a falta de prueba de una parte, es nna
circunstaneia que podrd aprovechar a la eontraria, ¥ el juez en mé-
rito de ello, ¥ en espeeiel a la naturaleza del juielo, no erdenz de
oficio, la produccidn de la prueba, de la parte que estaba oblizada
a hacerlo, omitié ese mismo hecho ni tiene ese cardeter, ni puede
respetarse en lo penal; inferir lo eontrario signifiearia, ‘que por no
haber producido suficiente prueba la parte aeusadora, el juez de-
biera conformarse cou elle, absolviends al reo; el que sin embargo,-
podria ser condenado con una investigacién' probateria mas perfeeta,

Y no es indiférente que en el juieio penal, quede sin eastigo,
qulen lo merece, 0 sea castigado quien ne lo merece.

Estudiando el proceso civil, hemos viste, gue cuande una par-
te confiesa el hecho del adversario, este reconeeimiento le priva ya
a ese hecho del caricter de ‘‘controvertido’’, que tenia hasta en-
tonces; la prueba gue debié aportar la parie interesada en la con-
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esmn si esta no se hubiera producido, queda ya descartada; ante
&l heeho reconocido por la confesién. La prueba gueda en. eonse:
eﬁenma relevada para la contraria.
Pero, en el juicio penal, la confesién del imputado, no es un
_ﬁeeho de igual trascendencia, que libere ya de otra prueb,a ala
pﬁr’ce acusadors, como que esta prueba propia del acusado, es de
n cardeter mucho menos importante del que reviste en lo civil,
onde es ‘“probatio plena’’
Por lo tanto, esa prueba aislada, y de un valer relativo, en
cuanto a su fuerza prohatoria, debe ser reforzada con otros ele-
mentos, que correrdn a cargo de la parte acusadora o del Juez...
Estas advertencias sobre la carga de la prucha en Io'pe_nai;,
¥ en comparacion a las reglas gue hemos analizado en lo civil, nos
_permlten afirmar que, en el proceso penal no puede hablarse propigi;;
inente de una earga. de la prueba, de euyo cumplimiento u omisién,
resillten beneficios o perjuicios al acusador y al acusado.
Si el primero, tiene interés en demostrar todos los anteceden-
tes que reflejen la comisién de un acto delictuoso por aguel contra
quien se incoa el proeeso; el imputado puede ofrecer también, como
prueba de su inocencia, todos los antecedentes que tiendan a demos-
trarla, teniendo presente sin embargo, de que a su favor debe existir
una presuncién de su inocencia. Y el juez, de gquien no puede de-
cirse estrictamente que tenga una earga de la prueba, obligacién
o deber mis apropiado para los sujetos procesales, dueflos de la.
eontroversia, no puede tampoco desconocerse, que esté facultado
para practicar de oficio, todos los medios probatorios, que sean per-
tinentes v eficaces para demostrar la, verdad; tiene entonces la car-
ga de una prueba independiente, no dirigida a su propio interés
(que no puede existir para é1), sino a la demostracién de la verdad.
M#4s bien diriamos que la prueba que se produce por orden
del magistrado, es la carga de la prueba de la verdad a cuyo ser-
vicio, estd prineipalmente el juez, en materia penal, a la de la ver
dad sustancial y no formal.

Acusador ¥ a,cu_sado, tienen a su cargo la prueba que justifi-
que sus respectivas posiciones en el proceso; el juez, la que corres-
ponde solo a la averiguacién de la verdad; libre de todo interés,
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€ mdependlente también por sus fmes no encaminados a beneficiar
04 per;judlcar a las partes, sino a ajustar uha sentencm que ¢on-
dene a un culpable 0 absuelva a un 1nocente '

Disposiciones del Cédigo Cunl sobie la prieba

El Cédigo Civil en el art: 119 y refiriéndose a Ta prueba de
fos eontratos dice: “Los confratos se prueban por ¢l modo que
d1spongan los qulgo_s de Procedimientos de lis provincias fede-
rales: Pdf instrumentos pliblicos; por instruientos particulares,
fu-mados [ no firmados; por confesmn de pattes, judicial o extra-
Judleml por juramento Judleml por ‘presunciones legalés o judi-
ciales, por testlgos” De esta manera, 1a ley de fondo ha, est&bleeldo
cuales son los medios para prebar los sontratos.

A su vesz, el art. 1184, al referirse a la forma de los contratos,
enumera cuales son los que deben sér hechos en edcritura pilblica,
baJo pena de nuhdad dlspomendo “Deben ser ‘thechod en eseritura
plblica ba,Jo pena de nuhd_a_d, ¢on exeepeién de Tos'qhe fuesen cele-
brados en subasta publica: 1° Lios contratos que tuviésen por obje-
to la transmisién de bienes mmuebles €n propledad o ‘usufructo,
o alguna obhgaclon o gravamen sobre los mismos o traspaso de de-
rechos reales ‘sobré inmuebles de otro....’’, ¥ en sus once ineisos,
detalla que contratos deben revestir esa solemhidad. El art. 1810,
al hablar sobre 1a forma de las aonaciones establece ademds: “De-
ben ser hechas ante eseribano pubhco en la forma ordinaria de los

'eontratas y a falta de éste, ante el Juez del ligar y dos testigos,
ba;;o pena de nuhdad 1° Lias donaciones de’ blenes mmuebles las
donaciones remuneratomas las donaciones 'con eargo... ete.””.

El art 1191, ,establece por otra parte unha limitacién sobre la
forma de probar los contratos, al expresar que ““Los contratos que
tengan una forma determinada por las leyes no se Juzgaran pro-
bados, si no tuv1eren la forma preseripta, a no ser que hublese ha-
bido imposibilidad de obtener la prueha desxgnada por la Iey, 0 gue
hubiese habido un prlncﬂpw de pmeba, por, escrito, en Tos contratos
que pueden hacerse por instrumentos prwados o que la euestion
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ersate sobre los vicios de error, dolo, violencia, fraude, simulacion
ete..””. Y. el 3627 estableee g)tra, llmltacmn eon respecto ala
rueha del testamerito : “‘La prueba de la observanela de lag for-
mahdades preserlptas para la, validez de un testamento, debe resul
ar del testamento m1sm0 y no de los otros aetos proquos por tes-
'tlgos | R

© La 1ey de matmmonm civil en su art. 70,y reflmendose al juicio
e d1v0rc10 establece que “*Toda elase de prueba sera ddmitida en
te JlllClO eon exeepclon de la, de confesién y el Juramento de los
onyuges ‘
Asnmsmo2 las leyes d?iel pafs, nacionales o provmmales no ne-
gesitan probarse; el art. 1 del Q. C. 1o establece asi. “las leyes son
obligatorias, para todo el que hab1ta el termtorlo de Ta’ repubhea
gean eludadanos 0 extrangeros domwlhados o transeuntes .Yel
art. 20, dice. “La, ignoranela de las leyes, no sn"ve de excusa s1 la
excepcwn no estd expresamente a,utorlzada por Ia Iey a
Con respeeto a la eostumbre, el art. 17, dlspone “Lag leyes
,no pueden ser derogadas en todo 0 en parte, smo por ‘otras leyes.
El uso, la eostumbre 0 practlca, no pueden crear derechos smo
cuando las leyes se refleren a ello
~ Por otra parte, el 06d1g0 Cwﬂ ha prohlbldo la prueba, en de- -
terminados asuntos. Un egemplo se nos presenta de.la dlsposmzon
del art. 341, qgue dme “Es prohlblda toda 1nda,gacmn de paterni-
dad o maternldad adulterina, incestuosa 0 sacrllega” Tl 326, esta--
blece: “La mdagaemn de la maternldad no tendra lugar cuandol
sea con objeto de atmbmr el h130 4 una mu.,]er easada Y otro €230,
lo tenemos de la dlSEOSlGIOIl del articulo 70 de la ley de matrimo-
nio. e:ml va tran&crlpto cuando prohlbe en el 3111(310 de dlvorcm la
prueba de confesmn y la de Juramento
La prueba, eonfesmnal se ha.lla tamblen limitada por el Cédigo
Civil. Fuera de los arts. 341 ya transerlpto v el 70 de la ley de ma-
trimonio elv1l encontramos la disposicién del 1260 que dice: “La
mujer puede probar el erédito que tenga contra Ios blenes ‘del ma-
rido o de la socledad conyugal por todos los medms gue pueden
hacerlo los tereeros acreedores personales con. excepelon de la. con-
fesién del mar1d0 cuando coneurran otros aereedores . Be relaeio-
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na también con esta prueba las disposiciones de los arts. 134, 135,
1359, 1360, 1440, 297, 298, 299, 300, 434, etc., 475, 488, 1361, 1441,
1442, -

| Al referirse al (6d. Civil, a los hechos producidos por 1gnoran-
ciag 0 error, estableee en su art. 924, aplicable a la revocacién de la
confesién: ““El error sobre la naturaleza del acto juridico aniula
tode lo contenido en &1'"; el 954, ‘‘Es nulo el acto pra,ctleado Gon
los vieios de error, de dolo de sunulaemn o fraude”’; el 923 “Tig
1gnoranem de las leyes o el error de deérecho en nmgun caso 1n1pe—
dird los efectos Iegales de los actos lfeitbs, ni eseusard la responsa-
bilidad por los actos ileitos’’. Asimisnio, ha establecido el cardeter
de indivisible para la confesién judicial, al disponer en gu art. 1029
gue: “La prueba que resulta dél recorioeimiento de los instrumen-
tos prlvados es mdlvunble, ¥y tiene la misma fuerza contra aquellos
que los reconoeen, que contra aquellos que los presentaren’

El art. 979 del C. Civil enumera en diez incisos, cuales son los
instrumentos piblicos, respecto de los actos Jurldleos. El 1051, es-
tablece la obligacién de reconoeer o desconoeer un 1nstrument0
prlvado en su firma : “Todo aquel contra qulenes presente en jui-
cio un mstrumento privade firmado por &L, estd obhgado a decla-
rar si la firma ¢s o no.suya’ ; el 1036, estableee ima Hmitacidn
““Lds eartas misivas dirigidas a terceros, aungue en ellas se men-
clone alguna obligacién, no seran edmitidas para su reconoemnen-
10”73 el 1027, considera otro caso, al expresar: “No seran admmdos
al recenoclmlento los instrumentos pmados siempre que los signa-
tarios de ellos, aungue fueren capaces al tiempo de f1rmarlos 1o
lo fuesen al t1emp0 del reconoelmlento” En cuanto a su fuerza
pro’batoma con respecto a tereeros, establece el 1034: ““‘Lios ihstry-
mentos privados, aun después de ‘reeonceidos, no prueban contra
terceros o contra los sueeseres«pcr titule- slngulaﬁ:' la verdad de la-
“Fecha expresada en ellos”’. Bl 1035, dlspone “Aunque se halle re-
conoecido un instrumento privado, su fecha cierta en relacién a los
slicesores smgula,res de las partes, o a tereeros, serd: 1° La de su
exhibicién en juicio o en cualquier repartlelon pubhca, para eual-
qurer fin, gi allf quedase archivado..” EI art. 1012 expresa: “‘Lia
firma de las partes es una condicién esencial para 1a existencia de
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“todo acto bajo forma privada. Ella no puede ser reemplazada por
:_-sign'os ni por iniciales de los nombres o apellidos’’. En cambio parg
Ta prueba de los contratos, €l requisito de la firma no es esencial,
seglin se expresé eon anterioridad. El art. 1019, al referirse a los
instzpmenios privados; v a la prusba de la sustraceién del docu-
..il.l.ﬂnt..‘)» cuando la firma hubiese sido dada en blaneco, establece:
Lag disposiciones de los dos articules anteriores no se aplican al

easo en que aguel que contenga la firma en blanco, hubiese sido
- fraundulentamente sustraido, a la persena a quien se hubiese con-
fiado, ¥ llendndose por un terdero contra ia wveluntad de ella. La
pruebs de la sustraecmn y del abuso de la firma en blaneco, puede
ser- hecha.per. tesligos....

El titulo V del €. Clvﬂ Tefiriéndose a 13, prueba del nacimien-
to de las personas, y en los casos de falta abscluta de prueba sobre
la edad, dispore en su art. 87 ‘‘..se decidird per la fisonomfa, a
juicio de facultativos, rombrades por el juez™ Kl 142, del titule
de los dementes; requiese para su deelaraeién Judiclal, ‘gue esta
sea hecha después ‘“‘de un ¢xamen de faeultativos’’, Y para la ee-
saeibn de la incapacidad, el art. 150, establece igual requisito al
decir ‘“después de un nuevo examen de sanidad...”’. Bl titulo XE
{de los sordomudos), reéquicre ‘para verificar s 'pueden o no darse
. a entender por eserito ‘el examen de los faeultatives..”’”. El art.
1053, establece eomo prueba de ta autenticidad de la fu-ma ademis
de otras, ‘‘el eote]o- v eomparacién de létras™ - |

El art: 1627 (De la loeacién de servicios) estableee; Rt _qué
hiciere algiin trabaje o prestare algln servieio a otrd, puede de-
mandar el precio, aungue ningtin precio se hubiese ajustads, siem-
pre-que tal servicio o trabajo sea de’'su profesibn a modo de vivir.
En tal caso, entiéndese que ajustaron el preeio-de egsturmbre, para
ser determimnade. per drbitros’’, El drt. 3095, con veferencia a la
servidumbre para recibir las aguas, euando se hubiess omitido al-
gin punto importante, ensel instrumento eonistitutivo de la misma,
dispone que se procederi ““con el mnforine de peritos..”’. Tl 3466,
gobre las tasaciones de los bienes heredatarios en las particiones
judieiales, establece gue ‘‘se hard por peritos nombrados poi las
partes’. .
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La dlSpOSlClon mas 1mporta,nte del C. Civil, con respeeto a'la
prueb& de testigos, es la del art 1193 que dlspone que “Los con
tratos que tengan por ‘objeto una cantidad de més de doselentos
pesos, deben hacerse por eserlto ¥ no pueden ser probados por tes-
tigos””.

Ve@mos ahora algunos easos de presuncmnes jure et dg Jure
en el artienlado del C. Civil. El art. 20 que presume sin admmr
prueb 4,en contrario, que las leyes son eonoe1das por todos 1os ha
bltantes la, del art. 76, que presume la epoca de la coneepcmn de-
los gue naelesen vivos queda fijada en el espaclo de tlempo eom
prendido entre el miximum y minimum de la duracwn del embara-
z0; la del art. 77, gue presume que ese tlempo como maXImum es de
tresclentos dlas ¥y eomo minimum de ciento ochenta dlas la deI
art. 88; que consudera de 1gua1 edad a los naeldos en el mlsmo aeto
la del art. 90, eon respecto al domieilio legal de 1as personas la
del art. 218, al referirse a los efectos de le()l"GlO en toda elase de
matrimonios gque presume Ia, reeonmhaewn de los eonyuges cuan
do eI marido . eoha,blta con la mujer, despues de haber c'iejado 1a
habltamon eomun la del art 240, respeeto ala presunelon ‘de la Iey
de dos hijos eoneebldos durante el matrlmomo que los supune legl-
tlmos asimismo las dlSpOSlClOllBS de los arts 941, 242 248 y 244
del mlsnm t1tu10 Ia, dlSpOSlGIOH del art. 3476 con respecto a 1a do- :
naeién entre vivos heeha a un heredero forzoso q‘ue gonenrre’ ala
sucesién legitima del donante como e;]emplos de presunelones le-
gales JllI'lS tantum, tenemos la dlSpOSIClOIl del art 75 que admite
la prueba confraria. de la bresuncién ‘de que nacieron COn vida, en
caso de existir duda, la ‘del art 109, sobre 1a presuncmn “del Talle-
clmlento a un mismo tlempo de las personas que hublesen fallecldo
en un desastre comin; la. de los arts. 110 y 125, ‘sobre la presuncmn
de fallpelmlento para Ias personas ausentes, la del art, 245, con
respegto a los hijos Iegmmos 1a del art: 878 con respecto a la re-
misién de la deuda, cuando el doecumento de donde ella result&
se halle en pgaer de deudor; la del art, 837, que establece 1gual
presuncién, con respeeto a la -existencia de la prenda en poder del
deudor, la del art. 969, con respeeto al fraude en los actos junidi-
cos; la del art. 1272, con respecto a las hienes que se eonsideran
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' ﬁﬁanc‘fales In del art. 1297, del titulo relativo a ka disolucién de
la’ soeiedad la del art. 1354, con respécto al precio, enando 1a €082
gé hubiers entregado al comprador, sin ‘determinacion’ deél; la del
art. 1616, con Trespéeio o 14 cosa dida en 1ocaelon 15 del art. 2362,
on respecto a la presuneidn dé buena fe en la posesitny'la de los
arts. 2519 y 2523, del titulo; del dominic de las cosas; 14 de los
arts. 9718 ¥ 2719 &l referirse gl eondominity de log muros fosos-y
eercos; la del art. 2848, “fefersnte a las ohligationes: del usufructua-
r1o' Ta del art. 3616, respécto a ¥ presancién de saio Juicio em la
‘pergona del testador, la del art. 3788; gue Teputa como-un legado,
el I‘BCOII_OGl‘ﬂ’lle_:n‘[)O de und deuda hecha'en ¢l testamento v la del
art. 4008, que presume la biieria fe en la preseripeién para adquirie
¥ que ésta ha existido en.¢l momento de la adquisicién, -~

: Examinemos ahora las disposiciones legales “sobre’ la prueba
en el Cédigo de Procedimientos Federales (Leéy N°. 50); en el C6-
dige de Proeedimisntos para 1a Capital y Terﬂtorlos Naelonales ¥
finalmente en el Cddigo de Cordoba.
La' primera disposicién gue encontramos en la ley B0, sobre
la’ prucha, es la del art 16, que faculta a lo§ ‘Jueces y tributkales,
para -ditar medidas para meJOI' proveer, comprendiendo exitre ellas:
a la prueba ‘confesional que pueds el juez exigir a cualquiera de
los litigantes, el art 91, que faculta al juez a recibir a prucha la
eausa. cuando sea preciso esclarecer los hechos alegados, aunque
las partes no lo pidan, el art. 101, que prohibe pedir restituecitn
contra el lapso del término probatono ‘el art. 102, faculta al juez
para ofdenar de oficlo las prpebas, cuando-las partes no pidieren
diligencias necesarias de prueba . el art 108 que fija el término den-
tro del cual podra solicitarse por las partes, la confesién del adver-
sario; el art. 109, gque prohibe exigir nuevas posiciones, sobre he-
chos que ya hayan sido una vez objeto de ellds; el art. 115, que
establece que el juez tendrd por confeso a la parte gque no compa-
rezea u la audiencia de posiciones cuando no le asista justo motivo,
rehusare responder o respondiere de manera evasiva o ambigua; el
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art. 157, que desecha del proceso el documento argiido de falso,
euando la parte incurriere en rebeldia o declarara que no trata de
servirse del documento, comg asimismo el art. 159, que lo considera
auténtico; el art, 187, que admite la prueba de testiges para de-
mostrar los hechos, eén el ease de la comprobacién de doeumentos;
¢l art. 168, que se refiere a los doecumentos auténticos que deben
servir para el cotejo; come asi también el art. 169 ; el art. 171, que
a falta de los otros medios de comprobacién aludidos, acepta cual-
quiera para demostrar la autentieidad del doeumento; el art. 173,
qie declara gue el juez hari por si mismo el cotejo; el art. 186,
que faculta al juez para mejor proveer en rebeldia, a ordenar de
oficio 1a prueba gue estime conveniente; el art. 207, que declara
mapelable el auto que abre la causa a prueba y apelable el yue la
deniegue; el art, 241, sobre el reeurso de revision que tiens lugar
enando la prueba acompafiada fuera declarada falsa o los testigos
condenados por falsarios; el art. 271, que ordena al juez a *eelblr _
a prueba la causa en juicio ejecutivo enando se hayan opueste
axcepeiones; el art. 273, gue prehibe suspepder 0 prorrogar este
término; el art. 274, que lé es comdn, y pueden utilizarse los mis-
mos medios probatorios del ordinaric; el art. 315, que establece
la prueba pars las excepeiones que se hagan valer en ¢l juicio de
apremio; el art. 316, que limita la. forma de probar en el easo del
articulo anterior; el art. 318, que faculta a las partes para pre-
sentar en la audiencia que establece cualquier documento gue con-
venga a la defensa; el art. 333, que faculta al juez a recibir las
pruebas que adujeren las partes en el interdicio de a,dqmmr rete-
ner y reeobrar; ete, efe.

El art 57 del €. de P. de la C.. faculta a los jueces para die-
tar medidas para mejor proveer; el 89, que lo faculta asimismo al

juez cuando-do-estime rieeeégario. (Titule de-las excepeienesidilito- - -

rias) ; el 104, que faculta asimismo a los jueces para abrir 4 prue-
ba la causg cuando existieren hechos coni;rovertidos,, aungue las
partes no lo pidan; el 107, faculta al juez, en eambio, a dejar sin
efeeto el proveido que ordena recibir la causa a prueba, euando las
partes estuviesen conformes; el 108, estableee sobre gué hechos ha
de versar la prueba, el 125, ¢l términe dentro del cual podrd re-
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cibirse la confesional; el 126, para cuando se promoviese articulo
prgvio; el 130, contiene una disposicién de la prueba legal para
cuando el juez estimare pertinente la pregunta gue el absolvente
se niega a contestar; al decir que podrd aquél tenerlo por confeso;
en igual sentido el art, 133; el 137, prohibe usar dos veces de es-
te medio de prumeba en primera instaneia, a no ser que existieren
hechios nuevos; el 138, que A4 a la confesién extrajudicial el mis-
mo valor que la prestada en juicio; el 139, qué establege que la
foerza probatoria de los instrumentos y escrituras piublicas gerd
regida por los €6digos €ivil y de Comercio, y cuyd agregado final
es de ningtn valor, al decit ‘‘con las ampliaciones y restrieciones
o modifieaciones que establezea ese Cédigo’”, porque la ley de for-
ma carece de esa atribucién apte lo que expresamente digd la de
fondo; el 140, obliga a reconoeer o no la firma de un documento
privado; el 141, contiene una excepeidn para los sucesores de} fir-
mante; el 142, dispone que después de la segunda eitacién se dard
por reconocido el documento a la parte que no compareciere a efec-
tuarlo; el 143, establece la prueba de cotejo, cuandp se negare la
firma.; el 150, obliga al juez a hacer por si mismo ¢l eotejo; el 151,
establece para el juez la facultad de ordenar a la persona a quien
se atribuya la letra, a gque forme un cuerpo de eseritura (los aris.
152, 155 y 158 del mismo titule de este Cédigo, se refiéren igual-
mente al procedimiente a seguir cuando se ofrezea la prueba de
cotejo, ete.); el art. 178, establece una prueba legal de los 1nfom
mes de los peritos, cuando fueren asertivos, facultando al juez pa-
ra separarse de sus conclusiones, expresando les motivos para ello
¢nando no se relina aquella condieién; el art. 179 establece quen
puede ser testign; el 180, una limitacién para esta prueba; el 186,
una. prohibicidn con respeetc a ciertas personas de ser testigos; el
203, establece qute las declaraeiones recibidas sin ebservarse - las
prescripeiones de este Cddigo no tendran ning@n valor; el 204,
estableee la sama eritiea para avaluar la declaracién de-los testi-
gos; los arts 206 y 207, enumeran las causales de tachas relativas
y absolutas, estableciendo el 209, la forma de apreciarlas (también
por la sana eritica); el art. 210, faculta al juez o a las partes para
ordenar o pedir la inspeeeién ocular, el art. 247, faculta al tribu-
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nal de apelacién, para ordenar pruehas en clertos casos, estable-
ciendo el art. 248, que regird para el término de prucha en segun-
da instancia, las mismas formalidades establecidas para la prinie“r&

El art. 490 del C. de P. de la C, establece que €l juez, abrird
a prueba la eausa, cuando se hubleren gpueste exeepeiones por el
demandado, ¥ el 492, que este término es comiln, gudlendose usar
en &l de los mismos medios probatorios que en el juicio crdinario,
no pudiendo. éste ni suspenderse ni prorrogarse, sino eon la con-
formidad de ambos litigantes (art. 493). _ )

El art. 539, del titulo ‘‘De. la egeeuemn de 1as sentenelas , al
referirse a las exeepciones leg1t1mas que pueden oponerse, d1sp0ne
que la prueba de, ellas se hard.por documenfos que se aeompanar;én
al dedueu: la_excepeitn, excluyéndose tedo otro medio probatorio;
asimisme en ¢l easo de ejecugién de una sentencia que condene al
pago de una cantidad iliquida, el juez recibird a prueba la causa
(art. 548) HEl art- 571 correspondiente al titulo “‘1e} ,in‘gerdiphi;)
de adquirir’’, dispone que,.en juicio verbal, el juez oir§ a las partes
¥ recibird la prueba que se ofrezea, estableciendo. el art; 577 del in-
j:erdicto'. de retener, que la prueha.a recibirse en este caso, solo
debera tencr por objeto acreditar el ,,he,c;hi{ de la posesién.

El art. 590 del juicio de desalojo, dispone gue. el juez recibird
4 prueba la causa en, juicte ordinarie, cuarido el demandade exhi-
biese eontrato que fuese tachadg de falso por el _pmpi’etém_rio._

El C6digo de Procedmuientos de Cérdoba, en su seecion tér-_
cera, al referirse a la prueba en general, contiene lag disposiclones
de los Cédigos de Procedimientos -ya examinadgs, y por ello, selo
anotaremos algunas disposiciones que sean propias. dé él, como el
caso contemplade en ol art. 174, que faculta a las partes para pro-
dueir prueba sobre todos los hechos convenientes a su derecho, ha-
yan sido ¢ no alegades, significando ello una mayor libertad para
fas partes interesadas. El art. 178, establece que todas las actua-
ciones de prueba, se verifiearan en audiencia piiblica. Ofrece inte-
rés la conideracion del art 193, al referirse a la prueba confe-
sional, y expresar acertadamente -gque la confesién puede hacerse
en las audiencias del pleito, en los escritos del mismo y en la ab-
solueién de posiciones.
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El art. 203, como su similar del Cad. de la Capital, establece
un principic de prueba legal, al disponer que'las diferentes aeti-
tudes qué asuma el confesante y que impliquen Uma negativa a
declarar, significard para el juez que en la senteficia podrs tener
a esa parte por confess. El art. 213, fac-ulta asmAigmo a los judees
para formular ellos posiciones al c_onfesante, conducentes a la ave-
" figugeién de los hechos ordenados.

, El art. 217 (principio de prucba legalj establece que la con-
fesién judicial hace plena fé salvo &l éaso de haber sido prestads
por error. Bl articulo 218 dispone que ella es mdivigible, admitien-
do en algunos casos, la excepeion. El artienle 220 flimita el valor
de la eonfesidn extrajudicial al decir gue ella és inadmisible en to-
dos los casos en que no pueda reeibirse la prueba de tesiigos,

Bl Cédigo de Cérdoba al referirse a Ia prueba mstrumental,
eontiene andlogas disposiciones que la léy 50 y el ¢ de P de la C,
tanto en lo referente a 1a oportunidad o forms dé presentar en jui-
eio los documentos de que las partes hayan de valerse, -comg en lo
relativo al procedimiento de eotejo, los ‘documentos que a este fin
hau de servir, ete, ete., cohlo asimismo, las preseripeiones respecto
a la obligacién de reconoter doemmentos privades, los derechos del
heredero del firmante, ete., ete
Una particular disposicidn es la del articnlo 252, que asimild
los telegramas euya firma esté autorizada por un escribane publis
¢0, & Un instrumento ptblico. La prueba pericial, no contiene dis:
posicidn espeeial que la distinga de las pregeripeiones de otros cd-
digos de procedimientos El articulo final de este titulo, el 294,
declara que el juez mo estd obligado a seguir el dictamen de los
peritos, y siempre que las parteés no hubieren dado a ellos el ca-
raster de &rbitros o arbitradores, debiendo apreelarse esta pueba
por lay reglas de la sana critica.

La prueba testimonial ha sido ampliamente considerada por el
C de Cérdoba, el articulo 323, declara que los abogados, médicos,
ete.. no serdn interrogados sobre hechos que constituyan el secreto
profesional, disposicién ésta no cohtenida en las otras -leyes de
proeedimientos estudiadas anteriormente. El articulo 324, mdica
dué personas no pueden ser ofrecidas ecomo testigos, exeeptuando
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los casos que el artienlo 325, enumera; el articulo 330, establece
que los jueces appeciarin la prueba testimonial por las reglas de
la sana erftica; el artieulo 33% enumera las tachas legales, sin dis-
tinguir entre absolutas y relativas, disponiendo el 333, que, a los
efectos de la tachs, el cliente, su abogado y su proeurador, se con-
sideran come una Imisma persona, fijando el articulo 339, el crite-
rie para apreciar la tacha de un testigo.

. El articulo 343, al referirse al juramente, establece qué el juex
no estd oblizado a pasar por la declaracién jurada del demiandante,
pudiendo moderarla, segin su arbitrio.

El articuln 344, de las presunciones, dice que, las Iegales y ab-
solutas, hacen plena prueba por si mismas y que las que no sean
absolutas, hacen también plena prueba en defecto de prueba corn-
traria El articulo 347, del titulo de la sentencia, faculta también
a los jueces para dictar medidas para mejor proveer.

El articulo 455 del titulo de la rebeldia, dispone que s1 el re-
belde comparece después del término de ‘prueba de primera ins-
taneia, no puede negirsele en la segunda.

El articulo 426 sobre el procedumiento arbitral, establece que
podréd aceptarse pryeba desde la aceptacién de los 4rbitros hasta
la senteneia definitiva.

El artieulo 922, correspondiente al juicio de apremio, estable-
ee como fnico medio de prueba de las excepciones, los documentos
piiblicos y privados ¥ la eonfesién de parte.

El Cédigo de Cérdoba, al legislar sobre el procedimiento en se-
gunda instancia {recurso libre), establece que las partes pueden
alegar y probar en el tribunal de apelacion todo lo que ereyeran
eoriveniente (art. 1294); el 1297 prohibe ofrécer prueba de posi-
ciones sobre hechos ya admitidos en primera.

El C. de P en lo Criminal, al referirse a los testigos (art.
223), enumera quienes no pueden ser ofrecidos eomo tales; el ar-
ticulo 225 establece una hmitaeén, el 226 prohibe Hamar como
testigos a los elnyuges; ascendientes, descendientes, hermanos y
‘parientes colaterales, hasta ¢l cuarto grado, los afines, hasta el se-
gundo, los tutores ¥ los pupilos.

El titulo X, al hablar del méritc de la prueba de testigos
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(art. 254), establece que los jueces la apreciarin por las reglas de
a sana critiea, y el 2565 dispone que la declaracidn de dos testigos
habiles, serén invocadas por el juez comv pleria prueba de lo que
afirmara: el art. 256 establece, por sw parte, los requisitos que
deberr mediar para que merezean fé los dichos de los testigos, y el
‘957 declara que la inhabilidad de los testigos; apreciada por guien
-corresponda, invalida su declaracién.

EI art. 266 sobire 1a confesién, dispone que la gue preste el pro-
' gesado, surtivd todos los efectos legales euando se refinan ademds
los requisitos que en sus siete incisos establece; los artieulos 268
' v 269 respectivamgnte, hablan de la confesién simple y de la ca-
lificada, aclarando en qué casos se opera uwna y otra. El arf. 270,
4 su vez, prohibe dividir la confesién, admitiendo el 271 la retrae-
tacibn de la misma, entre otros casos, cuando se deminestra la, exis-
teneia de violemeias o amenazas.

El art 282 dispone que no puede ser perito el que ne puede
ser testigo. Kl art. 294 deelara que los instrumentos pablicos en
cuanto no fueren argiiidos de falsos, merecen plena fe, disponiende
el 296 gue los procesados no pueden ser obligados a reconocer los
doeumentes privados que obren en su contra. Tl art. 297 asimila
en su vigeneia los medios de prueba admitidos en materia eivil Pa-
rd la eomprobacién de los documentos privados, prohibiendo el 300,
admitir en juicio las cartas particulares sustraidas del Correo o de.
enalguier particular
Fl articulo 303, eorrespondiente al titulo de las presunciones
¢ indicios, exige como condicién para que hagan plena prucha, gue
¢l cuerpo det delito eonste por medio de pruebas directag o Inme-
diatas; gue los indieios ¥ las presunciones sean varios, debiendo ser
anteriores al heeho v eoncomitantes eon el mismo; que se relaeio-
nen eon el hecho primordial gue ha de servir de punto de partida,
para la conclusién que se busea; que sean directas y coneordantes,
que se fundén en hechos reales y probades, y nunca en otras pre-
sunciones o 1mdielos. ) '

El art. 418 (Titulo Del Plenario. Cap. II De la Prueba), es-
tablece que el juez ordenard siempre la pruebs, a menos gque las
partes la renuncien expresamente. ¥l artienlo 419, reglamenta el
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cargo de la prueba para el agusador. El art. 421, prohibe al acuy-
sador dirigir posiciones al acusado, para obténer su eonfesidn, mé,s,
este puede hacerlo desde la apertura a prueba de la causa, hasta
la citacién para sentencia.

El titulo I, al referirse a las tachas, dispone en su art 438,
que la prueba de tachas se considerarid juntamente con lo prinei-
pal e la sentencia. En segunda instancia, el art. 474 dispone que
antes de notificarse las. partes del decreto de autos para definifiva,
podréan los interesados presentar los documentos de que no hubie-
ren tenideo conocimiento hasta, eilt_onees, v el art. 475 faculta al acu-
sado para dirigir posiciones al acusador particular, siempre gue no
versen. sobre los mismos hechos gue pmdieran haber sido ob;[eto de
ellas en primera  instancia.

El Cédigo de Cérdoba, como que es de fecha muy posterior a los
antes eonsiderados, nos presenta un cuerpo de legislacién mucho més
perfecta, hasta el punto de que sen pocas las cuestiones que ¢l no
haya resuelto en la relativo a la prucha

La reforme del Codige (il

La reforma del Cédigo Civil, nos frae una legislacion completa
sobre la prueba, sin que sea esta la oportumdad para hacer un
estudio eritico sobre el contenido de esas disposiciones, muchas de
ellag, propias de log éédigos de procedimientos. Creemos, no obs-
tante, gtie para evitar las dificultades que se 'Vpresenta_.n a los par-
tieulares, ante legislaciones procesaleg eomplejas ha sido un acier-
1o el de la Comisién, el de atribwir al Cédigo Civi, toda la materia
probatoria, ya que si 8l crea todas las aceiones, y el eJercmlo de los
derechos, estdn ellos mejor garantidos, asi también toma a s ear-
go la determinacién de los medios de prueba, reglamentando asimis-
me su carga, calificando la confeson judicial v sus requisitos, de-
termmande fa confesién ficta, el eardcter de divisible o indivisible,
v en una- palabra, reglamentando la oportanidad, formas, medios,
condiciones y valor dé cada prueba, uniformando de esta manera
s régumen ed materia .civil. ' '
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El proyecto ha destinado su titulo Il a la prucha, determinan-
‘do €l art. 235, a quien eorresponde su earga, gue en general, es al
gue afirma; el 236 epumera los medios de prueba, y dispone quée
‘el juez deberd apreciarla por las reglas de la sana eritica; el 237
establece nna regla para la prueba de los actos juridicos, dispo-
iiendo el ineiso 1°, que si tuvieren una forma preseripta por la ley,
: deberd acreditarse con el Instrumento que justifique haberla eum-
id_c} ; que euando fuese impuesto un medic especial, no podra
jsarse uno distinto; que euando su valor excediese de guinientos
"pesos, deberd constar en un instrumento privade, no siendo admi-
tida en este caso la prucba de testigos.

El Capitulo I, de los instrumentes phblicos, en su art. 239
“entmera cudles son ellos (el ine. 4% establece que también lo son
las actuaciones judiciales de toda especie}, el art. 240, establece los
regusitos; el 241 v 242 respectivamente, se refieren 2 los instru-
mentos nudos ¥ a los anulables, el 243 determina cuales mstrumen-
tos phblicos pueden valer como privados; el 244 estableee quiénes
"no pueden ser testigos en log instrumentos phblicos y el 245, las
personas que no pueden impugnar el acto. El artieulo 246 se re-
fiere a la redargucién de lalsedad y el 247, a la lalsedad evidente;
6l 248 establece la £6 qué merecen con respecto a las paries v a ter
ceros; ¢l 251, se reflere a la prueba supletoria, cuyo valor apre-
ciard el juez; los arts. 254 a 263, se refieren a las eserituras pi-
- blieas.
El Capitule I legisla sobre los instrumentos privados, dis-
poniendo el art. 271 el valor que tiene el reconocide judicialmente.
Asimi’smo, el art. 276 establece qué cartas pueden valer como prue-
ba; el articalo 248, se refiere a su valor probatorio y el 282, al de
log telegramas. Bl capitnlo cuarto legisla sobre la confesién; el art.
283 estableee los requisitos para que la confesién judicial produz-
ca plena prueba; el art. 284 prchibe la confesién en elertos casos;
el art. 286, se refiere a la confesidn ficta, el 287 establece que la
eonfesién judtieial es indivisible y el 288 dice que la eonfesién ver-
bal fuera de juieio ne produce efecto, salvo el caso de actos juri-
dices gue puedan ser probados eon testigos. '

Bl articulo 289, eorrespondiente al Capitule V (De los testi-
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gos), establece cudndo no es admisible esta prueba; el art. 290,
determina en qué casos se admite toda clase de prugba; el art.
291 enumera las personas que mo pueden ser citadas a declarar. '

El capltulo V1, se refiere a los deméas medios de prueba; a la
de presunciones, juramento, pericial, mspeeclon ocular. Dlspone el
art. 202 que para que las presunciones sean admisibles, el hecho
de que ge infieran debe estar legalmente probade y que las legar—
les dispensan deé ioda prueba admitiéndose en ciertos casos, la
prueba contraria (art. 292 in fine) ; el art. 293 establece en qué
casos las presunciones pueden constituir medios de prueba. El art.
294 proliibe el juramento decisorio, v ¢l 295 establéce el supletorio,
reglamentindolo a su vez; se admite entre los demés medios de
prueba, a la inspeecién ocular, y finalmente, el articulo 298, se re-
fiere a la prueba pericial, facultédndolos a los jueces para apartarse
de sus conclusiones, debiendo fundar las propias.





