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NOTAS BIBLIOGRAFICAS

EL “SISTEMA DE FILOSOFIA DEL DERECHO” del profesor
Dr. E. Martinez Paz

El “‘Sistema de Filosofia del Dere-
cho’’ de que es autor el sefior Profe-
sor de esta Universidad Dr. Enrigus
Martinez Paz, libro que fuera total-
mente impreso en nuestros talleres gré-
ficos, ha metivado una serie de con-
ceptuosos juicios de los que transeri-
bimos, entre otros, los siguientes:

UNIVERSIDAD DE NANCY

FACULTAD DE DERECHO

Naney, 16 de Enero de 1933.

Sefior y distinguido ceolega:

He recibido vuestro erudito ‘‘Sistema de Filosofia del Dere-
cho’’, que ha tenido Ud. la bondad de remitirme, por lo que que-
do reeonomdo y le agradezco muy deveras.

Esta obra comprueba una riqueza de eonocnmentos que Su-
pone una labor tenaz y una singular penetracién de espiritu. En
medio de ideas diversas que se han producido en este tema ina-
gotable, Ud. ha introducido un sistema fuertemente construidc
que seduce a la vez por su simplicidad y su agudeza y que adapta
maravillosamente la noeién del derecho a las exigencias de la civi-
lizacién moderna.

Lo felicito por este bello esfuerzo, y crea, sefior y distinguido
colega, en mi admiracién y estima.

Fr. Geny

Al sefior Profesor Enrique Martinez Paz. Universidad de Cér-
doba.

Madrid, 17 de Abril de 1933,
Sr. D. Enrique Martinez Paz

Mi ilustre colega y muy estimado amigo:
Oportunamente tuve el.gusto de recibir el ejemplar de su
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‘‘Sistema de Filosofia del Derecho’ que tan amablemente dedica-
do tuvo ' Ud. 1a bondad de enviarme. Lo he leido con avidez, con
gran interés y con provecho espiritual. Reciba Ud. mi més cordial,
mi m4s efusiva y sineera enhorabuena por este notabilisimo tra-
bajo que representa sin duda alguna obra eminente en el campo
de la produccién filoséfice-juridica. Redactaré una extensa nota
bibliografica para alguna de nuestras revistas juridicas, en la
que quiero destacar los grandes valores que encarnan en su li-
bro.

Le agradezco superlativamente las citas tan afectuosas de que
me ha hecho Ud. objeto. Ha sido Ud. muy amable conmigo y le
quedo vivisimamente reconocido.

Celebraré muy de veras que nuestras relaciones de amistad
v de comunidad intelectual se hagan cada vez mas frecuentes.

Con verdadero afecto y gran estima le saluda cordialmente
su devotisimo amigo y compafiero.

Luis Recaséns Siches

(Catedritico de Derecho en la
Universidad de Madrid)

Buenos Aires, Febrero de 1933.
Sefior doctor Enrique Martinez Paz

Distinguido y estimado amigo:

Mucho le agradezco a usted el envio de su obra ‘‘Sistema de
Filosofia del derecho’” que he leido y estudiado con especial in-
terés, tal como lo requieren el tema y la maestria de su autor.
El dominio completo de la materia le ha permitido lograr claridad
y preeisién a despecho de lo abstruso de su indole. Asi ha conse-
guido usted exponer eoncisamente, y con Justeza, los diversos sis-
temas y teorfas que se disputan el campo del derecho, mantenien-
do una linea equidistante entre las tendencias mas opuestas, Ha
elaborado usted, de ese modo, indirectamente, una doctrina pro-
pia que se cierne por encima de los extremismos y concilia sus
orientaciones antagoénicas, en una sintesis superior. Un sineretis-
mo sereno, de ecuanimidad profunda y comprensiva es el aliento
que anima su clara y vigorosa exposicién. De ese género es, tam-
bién, ]a critica que formula de la concepecién de Spengler a quien
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rectifica y refuta, moderadamente, sin dejar de ponderar sus ex-
traordinarios méritos. Donde mas parece usted ceder al imperati-
vo del momento es en el capitulo VIII que titula ‘‘El retorno a
Maquiavelo’ en el cual, traduciendo las corrientes, entonces pre-
dominantes, (1924) proclama la bancarrota de la democracia;
pero en el capitulo siguiente, sobre ‘“‘La politica de los hombres
de garra’’, hace usted la eritica de la doetrina realista de la auto-
ridad, con admirable eficacia y lucidez.

Es, pues, el suyo un criterio de alto equilibrio cientifico, que
sin sustraerse a la influencia y el conoeimiento de todas las rea-
lidades se mantiene sobre ellas, a gran altura, conservando en to-
do instante la perspeetiva del aguila, segtin la expresion familiar
a Spengler,

Su “‘Sistema de filosofia del derecho’’ es, en suma, una obia
vigorosa, estructurada, constructiva, de idealismo conciente y ge-
neroso y de recia envergadura, que corrobora el sentido y el im
pulso, tradicionales en nuestra historia, de liberalismo y de uni-
versalidad.

Le congratulo por ella, eordialmente, a la vez que le saludo
con la mayor consideracién y afecto. — Alfredo L. Palacios

Palermo, 27 de Enero de 1933.

Le agradezeo infinitamente su ‘‘Sistems de filosofia del de-
recho’ que Ud. ha querido donarme con tan honrosa dedicatoria.
Yo no soy absolutamente un maestro sino un modestisimo estu-
dioso. Y de su libro, verdaderamente bello, tengo mucho que
aprender. Lie expreso sinceramente mi juicio diciéndole que s1
trabajo es verdaderamente completo: no olvida ningfn problema
v en todas las soluciones muestra cultura y profundidad. La li-
teratura filoséfica-juridica se enriquece ciertamente con una obra
de primer orden.

Quiera aceptar, ilustre amigo, los sentimientos de mi admi-
racién y los més cordiales agradecimientos y saludos. Su devoti-
simo.

G. Maggiore

(Profesor en la Real Uni-
versidad de Palermo) .
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Padova, 8 de Enero de 1933.
Tlustre eolega:

Recibo la bella donacién de su ‘‘Sistema de Filosofia del
Derecho” y estoy profundamente reconocido de haber pensado
envidrmelo. Lo leeré con placer, y mientras tanto ya he visto ¢6-
mo Ud. conoce vastamente la literatura italiana sobre el asunto.
Es una bella cosa que conservemos asi las tradiciones acerca de
las relaciones culturales entre nuestros paises.

Me duele no poder en este momento retribuir este grato en-
vio; mas, espero hacerlo en ocasién de la reimpresion de algunas
de mis obras.

Téngame entre tanto, con renovados agradecimientos y mu-
chos cordiales saludos de su devotisimo.

Adolfo Rava

(Profesor en la Real Uni
versidad de Padova)

UNA OBRA DE ERUDICION Y DOCTRINA

I

He aqui un libro que puede presentarse ‘‘més aed’’ del Atlan-
tico en cualquiera de los paises que han hecho del cultivo desintere-
sado del derecho y de la politica uno de los tntretenimientos edueca-
dores del espiritu. Libro de erudiciéon y de doctrinas, este ‘‘Siste-
ma de Filosoffa del Derecho’ del profesor de Cérdoba — de la
histériea Coérdoba argentina — doctor Martinez Paz, revela una sim-
pética preocupacién por las tareas ideales, y una amplia lectura
hébil v serenamente utilizada. Bien se advierte, como el autor nos
dice, que su libro ha nacido de los esfuerzos de la catedra y ha si-
do escrito para ella. jPerfecto! La citedra es para mi santuario.
Nada satisface ni emociona tanto como la contemplacion de ese re-
cogimiento espiritual en lo intimo de wuna ensefianza, recogi-
miento exigide eomo econdicién primaria para el estudio de las
ideas puras o puramente consideradas y para todo esfuerzo que am-
bicione descender hasta la raiz misma de las cosas, ‘‘al plantearse
de nuevo los eternos problemas’. Se ha de huir, eso pide la cé-
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tedra noblemente servida, se ha de huir del mundanal ruido de los
intereses inmediatos, y muy especialmente en momentos como los
presentes de agitaciones convulsivas, dominada el alma de las multi-
tudes por el desate mas fierq de los apetitos, que registra la his-
toria. ‘

" Pero de esa clase de recogimientos de almas selectas vendri al-
gin dia la luz ansiada y que con creciente apremio necesitan las so-
ciedades modernas, en tragica descomposicién, amenazadas de un
gran desmoronamiento, en erisis total de ideas, de valores y de in-
tereses. .. crisis que hace pensar a muchos en la q;u_iebra, irremedia-
ble de nuestra civilizacién. Estima Jaspers (‘‘Die geistige Situation
der Zeit)”’ gue la crisis de nuestra época es radical y profunda, y
de toda la civilizacién occidental : nada es estable, dice, todo es pro-
blemAtico, parece eomo si hubiéramos roto definitivamente con el
pasado historico. .. M

Y por eso importa, como nunca, esforzarse — funcién augus-
ta del hombre de buena voluntad — a fin de evitar que el desmoro-
namiento se consume reelaborando los ideales que han de procurar
a 1la humanidad nuevos motivos de entusiasmo y de amor a la vida,
y, en la vida, a lo méas noble de ella, que es y serd y lo fué siempre
la vida del espiritu, y en la del espiritu la del ‘‘espiritu social’’,
que pide eomo ambiente la ciudad-‘polis’’, seglin la coneebian Pla-
tén y Aristételes, para quien, para Aristételes, la ciudad, digamos
el Estado, existe para la vida buena.

I

Pero vuelvo al libro del profesor argentino. De excelente cons-
truceién, de informacion abundante, de diceién clara, es aquel un H-
bro de corte universitario, que los alumnos de la vieja escuela de
Cérdoba — tan agitada a veces — podrén utilizar con fruto en la
catedra de su maestro. Por mi parte he recorrido las péginas de es-
te “‘Sistema de Filosoffa del Derecho’’ dominado por intensa curio-
sidad, y con la esperanza de encontrar en ellas datos y aun apoyos,
para cierta operacién reconstructiva — que hace tiempo intento —
del pensamiento fileséfico - juridico y politico - ““hispano’’, tomando
lo de hispano o hispanico en su sentido més amplio, que permite —
o debe permitir — enlazar la tradicién gloricsa de nuestra gran
época — del XVI y XVII — personificada en los tedlogos, mora-
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listas y filésofos... con los ‘‘renaceres’’ luminosos de agquel pensa-
miento filoséfico - juridieo y politico, producidos en el viejo solar pe-
ninsular, ya en nuestros dias.

Ciertamente que esos ‘‘renaceres’’ en el viejo solar hispano —
en su siglo XIX — han debide a menude palidecer ante el brillg
y la fuerza expansiva de las grandes especulaciones modernas, y
ello explica que no siempre se hayan tomado en cuenta, en pers-
peetivas generales, tales renaceres del pensamiento hispano. Pero
aparte de que alguna de las construcciones juridicas — y politicas
— modernas, que han alecanzado més boga, no se podrian considerar
de brillo mas esplendoroso que otras de nuestros renaceres, desde
el punto de vista de las exigencias de una filosoffa rigurosa y pro-
funda; tal el caso ejemplar de la labor de Duguit, aparte de esto,
digo, la tradicién gloriosamente personificada por nuestros teélogos,
filésofos, moralistas, deberia interesar, muy en primer término, a los
cultivadores de la filosofia del derecho o del Estado, de los pueblos
de lengua y genio hispano. Nos dan el ejemplo escritores de la otra
América — la del Norte — que dedican sendos capitulos en sus
historias del pensamiento politico a nuestros filésofos y juristas de
los pasados siglos. Bastaria recordar la obra de Gettell (‘‘Hist. of.
Pol. Thought’’),0 bien la de Dunnihg ‘“A Hist. of Pol. Theories’’).
Del propio modo que no es posible hoy intentar una sistematizacion
del derecho internacional, olvidando a Vitoria, no cabe prescindir,
v. gr. de Suérez, en la sistematizacién del derecho y del Estado.

Es a mi juicio una tarea digna del mayor encomio la que reali-
zan aqui investigadores entusiastas en los campos de la filosofia del
derecho {como Recasens Siqhes) o de la historia del derecho (co-
mo Riaza) al estudiar la obra de los grandes filésofos-juristas de
nuestra gran época, especialmente la de Sudrez. Sus trabajos fa-
cilitan la operacién a que antes me refiero, consistente en busear
el enlace entre la actitud espiritual — de base ‘‘ética’” — de aque-
Hos filésofos y juristas gigantes como los misticos, con la de los
pensadores modernos que han provocado los renaceres a que antes
aludo, y que culminan en la obra del maestro D. Franeisco Gi-
ner: obra contenida gn sus libros capitales para el easo (‘‘Prin-
cipios de Derecho Natural’’, ‘‘Resumen de Filosofia del Derecho’’,
‘““La Prensa Social’’)... y difundida como influjo renovador por
tantas generaciones de discipulos, merced a las ensefianzas de su
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catedra de Filosofia del Derecho de la Universidad de Madrid.

v Seria para nosotros de gran utilidad encontrar ese enlace y
establecer por tal modo el parentesco que necesariamente existe
entre el pensamiento espafiol personificado por los Vitoria, Sudrez,
Soto, Molina... v el elaborado por Giner y sus discipulos.

Por otra parte, una perspectiva bien determinada del proce-
so de las doectrinas modernas sobre derecho y Estado — en el so-
lar hispano — deberia, creo yo, escudrifiar las razones — si ellas
existen — merced a las cuales Pedro Dorado (otro gran jurista
tilésofo de nuestro tiempo’ y renovador con Conecepcién Arenal,
del derecho penal) ha podido hablar — en ‘‘El Derecho y sus
sacerdotes’” — de una escuela espafiola de Filosofia del Dere-
cho, asentada, como en su base, dice Fernando de los Rios (‘‘La
TFilosofia del Derecho’ de D. Franecisco (Giner) en la fidelidad ai
principio de la ‘‘inmanencia del Derecho’, y en una concepeion
muy propia de las relaciones del derecho con la coaccién.

La consideracién de esta escuela espaflola pondrd, a quien
procure definirla y determinar sus antecedentes inmediatos, en
relacién directa con uno de los movimientos mas serios y fecun-
dos de la moderna filosofia del derecho y del Estado, a saber, el
suscitado por Krause y sus disefpulos Aherens y Roder, y que
tanto ha influido en las teorias de Karl Marlo y de Schifle, asf
como en las concepeiones de Stein, de Mohl, de Gierke, ete., ete.,
como el sefior Martinez Paz habrd visto en el excelente trabajo de
M. Gurviteh sobre ““1L’Idée du Droit Social’’ (cuarta parte caps.
1II a V) del influjo de Krause a través del apostolado de Sénz
del Rio, proceda histéricamente la escuela espafiola de filosofia
del derecho, aunque con matices propios que se expliquen en bue-
na parte, como resultado de la reflexién de los cultivadores his-
panos — @Giner, Costa, Leopoldo, Alas Alfredo Calderém, Adelfo
Buylia. ..

Seguro estoy de que el profesor argentino, que se refiere so-
meramente a la filosofia del derecho a que se estd haciendo alu-
sion, (V. pag. 90 y 98), no reputard aceptable aquel precipitado
v apasionado juicio tantas veces aqui formulado, contra D. Ju-
lidn Sanz del Rio, al estimar que éste habia sentido una predi-
leceibn injustificable por Krause (predileccién que sintiera de
andloga manera y en los mismos dias Amiel, compafiero de Sanz
del Rio en Heidelberg). Consideraban los que asi pensaban que
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Krause no merecia tal predileccion por su insignificancia. Pres-
cindiendo de otras indicaciones y de otras fuentes, el profesor ar-
gentino revela conoeer la obra antes citada de M. Gurvitch, en
la que se conecede una importancia, en rigor, exeepeional, a Krau
se, a quien coloca en la tradiceién fichtiana — otros lo ponen en
el ciclo schellingiano. — ‘“La Idea del derecho social — dice Gur-
viteh — v especialmente del derecho social positivo formal des-
empefi6 un papel esencial en el sistema de Krause. Y atin siendo
inferior a Fichte en sus eoncepeciones juridicas, Krause se ha re-
velado superior a €l al saber desde un prinecipio utilizar la no-
cibn del derecho social para la oposicién entre la Sociedad y el
Estado y en general para el desenvolvimiento de su asociacin-
nismo’’ (pag. 467). ‘‘Parécenos indiscutible, afiade, que Krause
ha asido de una manera singularmente profunda el problema de
la socializacién, relaciondndola econ la idea del derecho social’’.
La infiltracién fecunda de las ideas filosofico - juridicas de Krau-
se por las doctrinas econdmico - sociolégicas, y juridico - politicas,
puede verse claramente demostrada en varios capitulos de la obrs
de Gurviteh.

Mi idea es que no se podrd aleanzar una visién clara y exacta
del proceso de la filosofia del derecho y del Estado, en la época
contempordnea, prescindiendo del genial aporte de la escuela
krausista, M. Gurviteh (pédg. 498) nos habla de los sistemas ju-
ridicos de la escuela histérica, germanista y krausista.

Y es también mi idea (que especial v cordialmente dedico
al profesor de Cérdoba Dr. Martinez Paz), que no es posible com-
prender e interpretar el proceso del pensamiento filoséfico his-
pano, ni el movimiento de ideas que ha provocado la inguietud
politica presente -— gin tomar en cuenta, en todo su valor — la
labor ‘‘generista’’, en los campos de la filosofia juridica y det Es-
tado (y en los de la educacién nacional).

No puedo ya deternerme, para explicar esa que llamo mi
idea. Lo intentaré en otra ocasién, v. g. cuando me decida a orde-
nar cierta ‘‘Historia breve del ‘‘krausismo en Espafia’’, que ha-

ce tiempo me espera, dispersa e inconexa, en numerosas notas.
V-4
Aporro PosaDA.

Madrid, Abril de 1933.
(En ‘‘La Nacién’’, B. Aires, Mayo 21 de 1933).






