
DOCUMENTOS DE~ PASADO 

DE LA COLECCIÓN REGALADA 

POR EL SEfíiOR A. RODRfGUEZ DEL BUSTO 

A LA UNIVERSIDAD(*) 

-
Sobre·la supuesta fuga del Dedn Funes 

CONSEJO. - Expediente respondido del señor Fiscal sobre 
instancia del TheVJer.endo Obispo que fué del Tucumán D. Juan 
Manuel de Moscoso y Peralta a que s·e enví~e en partida de re­
gistro a aquella provincia al presb1nero D. Gregario· Fúnes po•r la 

fuga que supuso hizo de ella· 
Número I 0

• - E1l ótado D. Gregario acudió al Cons~ejo ex· 
ponierrdo : que siguió su canera :de estudios en ,a;queUa universidad, 

ascendió a las sagradas órdenes y nedbió el grado de Doctor en 
teología, a•dquiriendo con su porte, honestidad y aplicación buen 
concepto en la opinión común: que deseando, dedicarse al estudio 
de los sagrados cánOínes .en la de Alcalá, con la que üene herma:..'l-

(*) El señor Antonio Rodríguez del Busto, erudito e incansable inves­
tigador, ha formado, en sus recientes viajes de estudio a Europa, una va­

liosa colección de documentos :r ha tenido la especial deferencia de regalar 

a la Universidad, por nuestro intermedio, todos aquellos que se relacionan. 

·con su historil!-, los que iremos publicando sucesivamente.- E. M. P. 
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dad la de Córdoba, ocurrió en 5 de Diciembre de I 77 4 aJ pro­
visor y gobernador del citado Obispado, manifestándole su pen­
samiento, por no haber allí cátedra ni maestros y pidiéndole per­
miso para su venida a España :se le negó mandándole a.cudir al 
Rev,eren1do Obispo que se ha!llaba ~en Charcas, distante quinientas 

legua'S de aquella ciudad, causándole 'd perjuicio de no venir en 
compañía de D. Manuell Prego como había pensado : que sién­
dole casi imposible pasar a Oharcas para cons,eguir la licencia 
escribió r·epetidas cartas al Reverendo Obispo pidiéndosela pero 
que no haJbiendo memcido contestación y teniendo vendido ~u 
equipaj.e y algunos es-clavos para con su producto subsistir fn 

España, pasó a Bueno·s Aires y aquel gobernador le .concedió su 

liüencia para embarcarse en 'la fragata del mando de D. AntoniOo 
de la Quwdra que arribó a la Coruña eJ 15 de JuJio de 1775 y 
haHándose en esta cort~e deseoso de trasladarse a AkaJá para 
el ·curso de 'estudios que estaba próximo, sin embargo de la falta 
de testimoniales, siendo su ánimo 'en v.enir a estos reinos él ·ie 
perf,eccionars.e en ·ellos, acompañando la •citada licencia, 1la que ob-

' t1.1vo para confesar y predicar y el recurso hecho al provisor y su 
decreto y suplicó se le dedarase por 1libre ·de cuailqui,era acusa­
ción que contra él dirigi·esen en el asunto. el Reverendo Obispo 
o su provisor, dándosde certificación para que pUidies~e a.cudir al 
cal'denal patriarca a fin que le revalidase los títulos de órdenes y 
pudiese cel~brar el 'Santo s:acrifido de la misa. 

Iden numer.p I
0 

= Por- aocuerdo del Consejo de 9 de Seti-em­
bre de 1775 se pa~SÓ ail Sr. Fisca~ y este Sr. Ministro di~o en su 
respuesta de 18 del mismo que no gozando este ·eclesiástico de 
curato, ración, prevenda ni otro beneficio que le obligase a residir 
en .alguna parroquia o iglesia de aquella diócesis no se hallaba 
con impedimento para venirse a España, mayorme~te cuando el 

fin que s·e propuso para emprender este via,ie era .el honesto y aun, 
loable cledicar:oc al estudio de los sagrados cánones en la unive,·-
sidad de Alcalá por no haber en el Tucumán, cát,edra ni ma,estr~. 

que la regentease. 
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Que no :,:e dudaba que .como presbítero necesitaba de la li­
cencia de su propio diocesano para venit:se a España, pero basta 
que la pidiese al pnovisor y vicario genera:l ,que haóa sus veces 
sin que pueda imputá:rsele como criminOiso el hecho de haber ~em­
prendido su viag~e sin lograr antes el permiso de su propio Obis­
po, ya por que este se halllaba dista111te ·del Tucumán casi quinienta,s 
leguas y ya por que pidiéndosetlo por repetidas ~ca:rta,s que le diri­
gió a este fin no tuvo r~erspuesta alguna, como lo jura in verbo sa­

cerdotis. 
Que ni a la verdad se hada -creibl,e que el diocesano ~del Tu­

cmnan hubies'e negado su licencia a un presbítero que además de 
no tener curato, pr~evenda ni beneficio alguno, como ya se di jo, "1o 
se hallaba tampoco notado de crimen alguno que pudiera impe­
ditle su viaje, pues ~se observaba que d provisor y vi,cario general 
1e concedió con fecha de 28 de Novi,embre de 1774 las corres­
pondientes hcencias para predicar y confesar en atencion a su li­
teratura, maduro juióo y virrtud provada como constaba dd do­
cumento original que pres:entó el D. Funes siendo de notar que 
muy poco despues dispuso su viag~e para Buenos Aires donde pre­
sentándose ante su gobernador y pidiéndo:le su permiso para em­
barcarse y venir a España se lo concedió como resultaba del do­
cumento original que ~exibió, ~en cuyos términos no debiéndose 
echar menos la licencia de~l diocesano por las razones espuestas, 
le pareció a:l Sr. Fis,ca:l que no habiendo motivo que impidiese 
a este presbítero; su resid~ncia ~en la. Universidad de Alcalá a don­
de quería pasar con el fin que espresó podría mandar el Consejo 
se ~1e diese la corvespondiente ~oertifkacion de 1a pmvidencia que 
tomase acerca del asunto para que usase de ella como le convi­
niese o resolver lo que fuera de su superior arbitrio. 

Bl Consejo acordó en 23 de dicho mes de Sepüembne Jo si­
guiente: "Con el Sr. Fiscal, en cuanto a que esta parte pase a ia 
Univ,ersidad de Alcalá a continuar .los estudios que espresa y por 
lo que mira a 1o demas que solicita acuda a donde toque." 

"Escríbanse carta:s acordadas al Rev~erendo Obispo de Tucu-
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""man y al ,provisor vicariú general y gobernador de aquclJa di&­

·"cesis encargando a ambos in:formen al Consejo de las circuns­

"tancias de este :interesado".ly a su consecuencia s'e le dió la cer­

tificación co~respon:diente en 26 de Setiembre y pidieron los in­

formes en I 7 de octubre del mismo año. 

En ~carta de 9 de Septiembne de dicho año de 1775 dió cuenta 
, el Rev,erenldo Obispo, 'Cütn testimonio de la fuga que clandestina­

mente hizo desde aqueYos a estos ,neynos, di!cho Funes sin que 

pudiese embarazarlo el ~exhorto que remitió su provisor a;l :ie 

Buenos Aires por haber respondido el teniente de Rey daria cuen­
ta al1 gobernarlor que se hallaba ausente y que asi se ~embal:'cÓ pa- ' 

ra España dejando pendientes dos graves asuntos que contestar 

y •evacuar ante su provisor uno sobre las cuentas del Albaceazgo 

de D. P~edm Boni11a, el otro el de la wlecturia de a;quel dbispado 

que ha;bía dejado sin evacuar y lo que era más lastimoso, desam­

parado el curato de Ja doctrina de Punilla y pidió se [e devolvie­

se al .espresélido Funes ~en partida de registro para que diese razon i 

de estos graves negocios y se sugetase a la conreocion oorrespon­
diente a sus excesos. 

El citado D. Gnegorio Funes acudió al Consejo con un me­

morial Qon fecha en A!lcalá de 26 de Abril de r 776 acompañado 

de doce dvcumentos 'exponiendo que por los nepeüdos avisos de 

·su hermano D. Ambrosio Funes le ~constaba que eil pmvisor de 

aquel obispado y gobernador por ausencia del Rev,erendo ObispD 

no solamente procuraba continuaa- la persecución con que élintes 

le habia molestado sino que .le tiraba a deprimir su honor y buena 

fama y espresando los motivos (son los propios que dice d Re-

v,evendo obispo) satisfacía diciendo, qure en 12 de Diciembre de 

1774 le ~expidió un nombramienrto dioho vicario, en que dijo que 

hailandose <Con estrechas o11denes del P11elado para ocupar en las 

tenencias de curatos a los edesiásticos que ot1denados a títuJo de 

patrimonío no estaban élidictos al s·ervicio de alguna igJ,esia man­

dándote fuese a servir el de PuniHa y su vicario, mientras s·e .res­

.tablecía el cura propio D. Matíaos Ma1tos, en calidad de coadjutor 
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y despÚés de r:establecido como ·teni•ente, lo ·cual a.cneditó con~ 

un nombrami,ento que p,ar;ece original 
Que con efecto fue a cumpili,rlo sin :embargo de qu:e le cons­

taba .era un formal desüerro sin necesidad, pues d ·cura de Punilla 
tenía tres t'enient:es .cuyos nombr.es 1espresó y a.creditó por o·tm do­
cumento que presentó y continuó hasta que res.tab1eddo eil cuta 
per.fectamente y el provisor le llamó a la dudad. 

Que en cua:n1Jo al Alba.oeazgo .cumplió exactamente, a ex­
oepcion ·de algunos particulair.es que quedaron pendi,entes y no po­
dían decidir,se ni e·vacuarse sino muy lentamente, a cuyo fin dejó 
poderes suficientes a D. Ambrosio Funes, su hermano, pensona 
bien instruida y mucho mas apta para el deSiempeño que .el mis­
mo D. GregQrio, sin que hubi.ese dejado de .cumplirse puntuaJmen­
te la voluntad del testador; dte modo que los interesados se halla­
ban bien servidos y sin haber •esperimentado el mas lev•e perjui­
cio. Que en lo respectivo al juicio ·de cuentll!S! de la co1ecturia de 
ventas decima[es que por tiempo de t¡;es meses e interinamente 
tuvo a su cargo, 11esultó alcanzado •en la ·cantida:d de I 500 pesos 
los que .entregó por su mano a D. José Antonio As.ca:subi, chan­
tre de aquella santa iglesia, pero que con motivo de que el Reve­
rendo Obispo le esta:ba debiendo igual cantidad al chant11e 1e dió 
un libramiento ;de 1·etra del provi,sor para que la cobra:s•e de aa ca­
lectura que con ·efecto acudió el chantre con él ,a¡} provisor que 
·entonces ·era v pidió ~e pagase su importe aJ1 D. Gr:egorio como 
colector. 

Que habiendolo mand~do a:si d provisor hizo el pago ¡;eco­
giendo formal recibo del chantre, el cual presentó en la cuenta que 
dió y se le aprobó sin resultar aka:noe. 

Que luego se movió disputa sobre ,e;} pago d:e aJquella partida 
y le mandó e'l provisor la ent1:1egase y habiéndose opuesto y pe­
dido los autos y cuenta aprobada con indusion de dicha partida 
ni se los quisieron ,entregar ni ha vuelto a hablar mas sobre el 
particular y por ultimo que su hermano D. Ambrosio ha acudido. 
a aqucl provisor mostrándose parte, a nombre dte!l D. Gregorio.,. 

AÑO 3. Nº 3. MAYO DE 1916



- IIO-

·sobre todos los particulares pidiendo audiencia formal y que no 
se los han querido entregar y por lo mismo se ha visto pr;ecisado 

a inte}poner ¡;ecurso de fuerza a la real audiencia doode se habían 

llevado :los autos. 
Por acuerdo del Consejo de 7 de Mayo .se ma;ndó pasar al 

"'Sr. Fisca1 y estando en es,te Sr. Ministro, expuso cl mismo D. Pu­

nes en otro memorial : que noticioso de que el Reverendo Obispo 
del Tucumán intentaba predsarile :a que regresCllse al obi:spado per­

sua;dido de que había v1enido a ,estos reynos a defender negocios 
agenos, cuando a sido a continuar sus estudios como lo tenía acre­

ditado en el liecmso que tenía formado con documentos y para 
corroboráción de ello acompañó certificación del secl'etario de la 
universidad de Ailcalá 'en que ,se manifestaba haber ganado el pri­

mer .curso de .Iey,es y otra del notario mayor del obi'Spado del Tu­
cuman en que espnesaba sus cincunstClincias y encargos que. se ie 
habían confiado, mediante lo cual y que se hallaba sin responsa­
bilidad alguna en ellos y que cuando la hubiera ·se ha11anaba a con­
testar su hermano D.A:mbrosio suplicó se atendies:e a la pretensió~1 : 
que tenia introducida para que sin aheraciones pudiese continuar 
sus ~estudios y ])Or otro acuerdo de 5 de Julio s'e mandó también 
pa:sa;r a:l Sr. Fis·c<lil y en su r,espuesta de 14 de Setvembre siguien­
te dijo que era muy necomendable la aontinuClicion de estudios en 
universidad aprovada y digna de que no se impidi,ese ni pertur­
base sin un justo motivo, le pareció al Sr. Fiscal era indispensa­
Me que remiti,endos,e ~corpia de 1a citada ·nepresentacion del Reve­

rendo Obispo y del D. Gr,egorio de Funes a la real audiencia se 
mandase a 'esta que informas'e oon justif.icacion lo que se Ja ofre­
ciese sobre todos y cada uno de .Jos particulares que incluía y que 
ail mismo tiempo remitiese los autos obrados sobre tla fuga de:l 
D. Funes y 'que 'este dijo se 11eval'on a 'ella por recurso de fuer­
za y que lo mismo ,egecutaSie ;el provisor de otros cualesqui·era que 
hubi·ese formado •en ~estos particulares. 

E~ ConSiejo acordó en 2 de octubre de I 776 lo siguiente: 
"Con el Sr. Fiscal y p11eV1engase a esta parte continue en sus esta-
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dios embiando de tr,es en tres mes·es :oertificadon de su respetivo 

catedrático." 
A ·consecuencia de este acuerdo se e~pidieron :las respecti­

vas cedu:las al provisor del obispado y audiencia de charcas en 7 
de Noviembre sigu~wtJe y pl;esentó Funes varias certificaciones 

que wcreditaban :la continuación de sus :estudi01s 'en .Allca;lá hasta 
obt-ener el grado de bachiLler 1en leyes y solicitó se te permitiese 
pradicar en estudio de algunos abogados de esta corte y la asis­
tencia a las academias .en que s1e ha!llaba admitido y abia practica­
do algunos ,ejerdcios en los dos veranos que llevaba de vacaciones, 
ofreciendo presentar aertificacion de su asistencia y aprovecha­

miento y ~el Consejo .en su vista acordó, en 25 de Octubr'e de 1777, 
como ·1o peclia presentando cada sds meses certificadon como lo 
hizo ·de una dada por D. Ramon Forrastero en 20 de Marzo de 

1778. 
El provisor goberna,dor del obispado D. José Domingo de 

Frias en cartas de 7 de Junio de 1777 y 6 de enero de 1778 a;com­
pañó con la primera, testimonio de los autos ejecutados contra 

Funes y los originales de ;la causa de inventario oons•ecuente a la 
rea;l 'cédula citada y con la segunda .expomendo en continuación 
de su informe anterior otros .excesos que supuso cometidos por 
este eo1esiástico 11emitió testimonio de [os autos de e}ecución se­
guidos por cantidad de pesos 'en que quedó des.cubierto en la co­
Jecturia que estuvo a su cargo y pasado al Sr. Fisca!l manifestó en 
su respuesta de 5 de Julio de 1 778 se recordase a ~la audiencia e1 
informe que le 1e:staba pedido ,Y d desagrado del ·oons:ejo por su 
morosidad en evacuat'le y abi.endo awrdado ·este supnemo tribunal 
en 21 dei mismo se la escribiese carta acordada encargándole le 
evacuase oon la posible brev·edwd :se expidió ésta en 27 del mismo 
mes y año. 

La audiencia en carta de tr•ece de Marzo último ej•ecutó in­
forme (acompañando los autos.) en ;los mismos términos que se 
la previno y el provisor insiste en que Funes se abia ausentado 
clandestinament·e .desamparando el curato y doctrina de Punilla 
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que se ha11aha sirviendo y prenid~ente .el JU1Cto de cuentas sobre 
d a:lba·ceazgo de D. Pedro Boni!l<la y d de· la colecturia que abia 

se'rvido. 
Por acuerdo de i1o del si,guiente mes de Septiembre se mandó 

pasar al Sr. Fiscal qu1en en :su r1espuesta de 30 dd mis~o dice 
que la '"enida de Fúrres a España sin Hcenda de su pt<elado es un 
hecho que no admite la menor duda pero también es oonstante · 
que est1e se la pidió al prov,i.sor y gobernador del obispado que le 
mandó a;cudie:se al RJeverendo Obispo de quien no :la obtuvo por 
hallarse distante de la capitall de CóDdoba ceDca de quini:entas le­
guas : Que Fúnes a acreditrudo no tuvo otro objeto que le movie~ 
se a hacer ausencia de su obispwdo que d de continuar la can~e1a 
de sus estudios en estos reinos y universidad de A1cwlá. •oomo se a­
verificado y así r•eproduciendo d Sr. Fiscal el dictámen que sobre 
este punvo formó ·su antecesor con fecha 18 de Septiembr·e de 75 
con d que se conformó d cons,ejo ·con acuerdo de 23 del mismo 
no .encuentra mot:iV'o pa.r:a que 1se pueda censmar por est.e hech? 
la conducta de Funes. 

Que el 1s.egundo cargo es Deducido a que desampare Funes 
la doctrina de Puniilla .s.e halla desvanecido con lo que informa la 
audiencia y r,esulta de los dooumentos a que ,esta s1e 11emite pues 
consta que por enfermedad del cura propietario pasó a asistirla 
Funes de orden deJ provisor, interinamente. Que fué llamado por 
el provisor para que d1ese las cuentas die ·la colecta y .que en este 
tiempo y eSitando asistida la doctrina de los ministros necesarios 
y aun dd mismo 'oura p.ropietario y 1en el mismo fué en el que 
Funes solicitó que 1eil provisor le per¡mitie:se ausentarse y en el que 
1o hizo siendo digno de nútar de que cuando se ·le dijo que acu­
dieSie al Rerverendo Obispo no se hizo texp:tiesión de que por su des­
tino a s·ervir la doctrina no po!dí:a aus1enta:rse ni 1que est:a quedara 
sin asistencia. 

Que el tercer cargo es •relati~o a ilas cuentas ·del albaceazgo 
de B<;milla y de la colecturía no produce tampoco mérito suficien-. 
te para oonceptuar desarreglada :la conducta de Funes: 1o primero 
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p9rque este antes de ausentarse ·tenía .exhibidas unas y otras cuen­

tas, causa en la que como criminal por el quebrantamiento de las 

disposiciones del concilio y leyes municipal-es no podía tenerse por 

parte al hermano para responder a los cargos que se hiciesen a.l 
D. Gregorio sin presentarse éste, de que se sigue, que el pmvis•Jr 

obró bien y que así la pretensión del D. Ambrosio 'como la apela­
ción que interpuso y recurso de fuerza que prepa;ró fué todo vo­

luntario desarreglado y naida conforme con principios de dere­

cho. 

Que atendiendo el Sr. Fisca!l a que el cons·ejo en su citado 

auto de 23 de Septiembr.e tuvo por suficiente •Causa aa que expuso 

Funes para venirse a :estos reinos y a que en d día :se halla ya pro­

visto por S. M. en una prevenda del Tucumán y decto nuevo pre­

lado de aquel obispado y distinto provisor en quien no concurren 
los motivos particulafies de res.entimiento que se insinuan con­

currian en d anteoesor, 1le parese podrá a.cordarse que ·en cuanto 
a :la causa formada contra el D. Funes por haberse v·enido a e;;­

tos reinos no .se vuelva a molestar ni .a tratar de ella por su prela­
do, quedándose a ~este fin los r-espectivos é.!utos archivados en !,l 

consejo sin embargo de que se debe aprobar lo obrado por el pro­
visor ~en ,este punto : Que los autos corre·spondientes a <las causas 

de ·cUienta:s de la ~coleduria y 1:estamentaria de Bonilla los sustan­
cie y determine conforme a derecho el nuevo provisor obispo del 

Tucumán, por si o por su vicario general ; Que no 1SÍendo propio 

dd caráder sac·erdotal que obtiene Funes, d continuar ocupando 

el tiempo en el manejo de negocios y causas secular,es for,ences, se , 

le prevendrá que desde 'luego disponga su viaje para residir su pre­

venda como está mandado por punto general, sin que para dete-

abogado que expresa ni en otra alguna ocupación. 
NOTA. - Estando en el Sr. Fiscal este expediente solicitó 

Funes licencia par:a embarcarse en el puerto de Cádiz y se le con­
"Cedió en 28 de Septiembre último, como consta de la minuta de la. 

AÑO 3. Nº 3. MAYO DE 1916



- II4-

licencia que viene al número onoe y s:e tiene enttendildo se halla 
ya en Cádiz para su 'embarque. 

Consejo de 26 de Octubre de I779·- Señores, Rada, Busti­
'llo, Vi11arrasa, Sala :segunda. Se puso el acuer.do en la última res­
puesta Fiscal. Hay una rúbrka. Arcihivo Geneml de Indias. -

Sevilla. ~ Estante 123. - Cajón S· - Lega.ljo 9· 
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