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TECNICA ETIMOLOGICA Y ETIMOLOGIA AND-INA‘

POR EL

Prof. Leén Strube E.

CAPITULO I
Preliminares de Etimologia (*)

No necesita el culto leetor una resefia previa de la historia
etimolégica porque a su alcance est4d cualquier enciclopedia o
diccionario mayor para ilustrarle acerca de la vida azarosa de es-
ta noble diseiplina que llamamos etimologia. : ‘

Menos atn precisa le presentemos un analisis filoséfico de 1a
palabra Btimologia y la multiple aplicacién que ha sufirdo a tra-
vés de log siglos.

Qon datos interesantes, si se quiere, peno nada més. Aqui tra-
taremos, sin mayor predmbulo, de la téenica que hay que observ ar
en la investigacién de la palabra, de su origen, parentesco, aplica-
eién real,y condicionada, ete. pues esto es etimologia.

Las palabras a que nos referimos. aqui son las de origen in-
digena perque sblo nos interesa la etimologia arqueolégica; ade-
més, la reddcimos a un solo sector americano: el andino.

Vamos, pues, a estudiar la onoméstica o sea la nomenclatura

(1) Por falta de signos fonéticos empleados por el autor, hemos tenido que
recurtir a la siguiente sustitucion:

¢ por C; ¢h por CH; dz por DZ; z por Z; t por R.
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indigena en sus diversos aspectos como ser: la toponimia y patro-
nimia, sin descuidar la fito—, zoo-— y demais —nimias. Relativa-
mente faeil sers la empresa en las regiones donde afin estd en vi-
gencia el idioma antiguo, el cual ha creado los étimos. All{ mismo
se puede recabar el fonema verdadero y el semantema probable
de ellos. Pero afin ahi puede haber un gran borcentaje de topé-
nimos, que no corresponden al idioma hablado y cuya etimologia
debe buscarse lejos, en idiomas extinguidos o desplazados. Mas di-
ficultades. ofrecen las regiones desprovistas totalmente de restos
idiométicos indigenas Y que, no obstante, exhiben gran variedad
de voces exéticas, cual sucede en nuestro NO, donde la cuestién
etimolbgica se complica por la ignorancia del idioma kakin. Sin
embargo no hay que desesperar; por el hilo se saca el ovillo y
ademis, gran cantidad de étimos podremos verificar ya que son
de patente origen quichua, aimari, cunza y tonocoté.

Antes de abordar 1a glotologia indigena, es indispensable la
tarea de considerar el material suministrado, diseriminario y re-
ducirlo a su valor primitivo. Dos son los eaminos por donde nos
Hega el material indigena: la literatura y la tradieién. Debemos,

pues, tratar primero de la palabra escrita y luego de la palabra
hablada, in sensu lato. '

A —;Cudl es la literaturd que nos proporeiona el material
lingiifstico? Ante todo, los cronistas que han bebido en la fuente
pura e incontaminada de la vida y tradieién indigena; la pléyade
de viajeros ilustres como Antonio de Ulloa, De la Condamine,
Humboldt, Hutchinson, voun Tschudi, Wiener, Bandelier, ete.; las
iMsiones Cientificas, equipadas ad hoe por Gobiernos, Universida-
des e TInstitutos; la falange crecida de los exploradores y escrito-
res modernos. Mencién especial merecen los Artes y Vocabula-
rios de los misioneros y doctrineros, ante todo los de la Compafiia,
que incansables trabajan en la consignacién de los idiomas indi-
genas cuya clasificacién y catalogacion se halla en las conocidas
obras de Hervas 8. J. y del conde De la Viflaza.

Paleografia es la ciencia que se ocupa de examinar y deseci-
frar los documentos antiguos. Cae bajo este rubro todo cuanto es-
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eribieron cronistas y misioneros, todo cuanto guardan archivos
capitulares, judiciales y particulares. Grave inconveniente consti-
tuye el que solo la minima parte de las ediciones sean faesimila-
res. La gran mayoria de los originales fué dada a la estampa en
Espana, pues en América no hubo imprenta hasta ﬁnes del siglo
16, vale decir que se trata de ediciones poco competentes. Su em-
pleo incauto ha dado pie a cuantiosos errbres, funestos en lin-

giifstica, ya que engendraron conclusiones mal fundadas (Que-
llenfehler).

Si, por lo general, el paleigrafo no-tropieza con grandes di-
ficultades en la lectura de los documentos del siglo 16 y 17, sur-
gen serios obstdculos cuando se trata de la consignacién de pala-
Pbras indigenas. No hubo ortografia en aquel entonces. La mayor
parte de los espafioles eran analfabetos, atn el marqués D. Fran-
cisco de Pizarro, Almagro, ete. Entre los escritores hay semi-anal-
fabetas como Poma de Ayala, cuya obra demanda sutil hermenéu-
tica. Gran ntmero de cronistas tienen una ortografia sui géneris
inconsecuente y caprichosa; la redaccién es incoherente, sin pun-
tuacién, sin acentuacién, sin maytsculas ni intervalos, al igual de
la que gastan personas que no han frecuentado més que el tercer
grado de escuela. Aln los escritos ortograficos tienen sus be-,
moles. Tia s semeja a la £y se la confunde a menudo. Guasan se.
convierte en Gualan. Advierte Lafone Quevedo (Tesoro de Cata-
marqg. ——Galan) “La S gética en los manuseritos se confunde
f4cilmente con una I.”” Lo mismo afirman Cabrera y otros. La
ch se sustituye a la K, y viceversa: Chayastd, Chiloazas, Calca-
quies, Cherandina, Chisoquines, Curumatas, Mameluchos, Guana-
chos, Toropalcha, etc., en vez de Uayastd, Quiloazas, Calchaquies,
Querandina, Quisoquines, Churumatas, Mamelucos, Cuanacos, To-
ropalca ete. (Cabrera, Miscel. T. I. pag. 21). Claro, como en Es-
pafia se escribia: monarcha, Christo, ete. Canals Frau se hace
eco ‘‘de la confusién ortogréfica y fonética del <castellano de la
época’’, lamentando que los nombres de indios ‘‘aparezcan en un
mismo documento, a menudo eseritos por un mismo pufio y letra,
con grafias distintas. Sabalate, Sabalte, Cabalate, Zabalate, Caua-
late...” Por fin resulta ser el étimo indigena, Xaulat (1d ATEA,
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T. IV. pag. 80 y 84). Grandes méritos ha contraido el Dr. Lenz,
por sus multiples trabdjos, que dejan bien establecidas la grafia,
¥ pronunciacidn de los escritores espafioles. En el proemio de su
chmona,rlo etimelégico. .., pag. 91, hace constar lo .siguiente :
“La pronunciacién castellana del siglo 16 conserva los siguientes
sonidos:

h, sonido &fono, frieativo, producido por la estrechez en la
glotis, probablemente acompafiado de ruidos fricativos dor-
so-velares. Proviene de la f inicial latina

X, sonido 4fono frleatlvo dorso supra- alveolar (inés o menos
c¢h francesa o la sh inglesa). :

J» g (delante de e, 1) un sonido sonoro parecido a la j francesa.
¢, ¢, sonido 4fono fricativo, 4pico-dental (Ia th inglesa de thick).
z (d), el eorrespondiente sonido sonoro (th inglesa de that).
88 0 § inicial, sonide afono apico-alveolar (s ineial castellana).
s (z), m’rervocal sonido sonoro como la s mtervocal francesa de
rose?’ 77

“La x, g, j solo por 1630 coinciden con le sonido de la j mo-
derna, la 8 sonora con la s 4fona se fusionan en una sola s afona,
la z sonora cede a la ¢ 4fona ¥ un poco més tarde, la h proeeden-
" te de la f latina pierde su aspiracién’’ (ib. pag. 15). Lo peor es
que la x, siendo § o sea x portuguesa (eatalana, aragonesa), se
pone equivalente a j castellana, confundiéndosela con la ji grlega
(ib. pag. 89). De ahi se originé la confusion : X — - -8 —h aspl-
rada, por eJ frijol, friSol, frixol (Phaseolus lunatus). De la mis-
ma manera se-eseribia en América: Jibijibi — Sivesive, Jora —
sora, — Jaunja — Xauxa — Sausm, Jurfes — Suries (Cabrera Ca-
nals ¥.), Xaki — Saki (Catam.), Xilpango — Silpango, ete.
CTon la nérdida de 14 8 (x) nace otro equivoco en la trans-
eripeién: § — ¢h — s, Asi se explica la miltiple grafia de un
mismo, tema’, de la eual tanto se queja Mons. Cabrera: Chiqui-
na — Siquina (La Rioja), Chiquillama, — Slqulllama (San Juan),
Guanacache — Guana caz, Cachima — Casimsa (Stgo), Cachea-
gasta (Tucumdén), Chintar — Cintar (Jujuy), y en Cérdoba Chin-
sacate — Sinsacate, Chuto — Suto, Cabiche — Cabis, Ocompich —
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Ocompis, ete. (Cabrera: Miscel. T. I. pag. 191). Tratése de un\x
nido entre s y ch, vale decir de una 8 (x). v

Asimismo se palpa que el sonido ts o tz, inexistente en el al—
fabeto castellano, haya dado margen indistintamente a la t o a
la s, por ej.: Sucuma — Tucuma, Tocotoco — Socosoco, Tocome
— Socome ete. (Cabrera, Misc. T. 1. 29). Cabrera sostiene que
Tucumén deriva de Tsucuma o Tsucma — agua dulee, en Vile-
la (ib. pag. 37).

Si hoy dia la fonetizacién de una ]engua requiere estudio y
preparaciéon prolongados jqué diremos de los eseritores y edito-
res de siglos pasados? Stimense a todo esto errores de interpreta-
cién, de caja, de correccién, etc. y comprenderemos gue es. asun-
to harto engorroso el examen de la voz legitima.

Hasta aqui sélo tratamos de consonantes; por lo que respec-

ta a las vocales, el panorama fonético se pone més sombrio atn,
Ne forman parte del alfabeto castellano los sonidos &, 8, ii; ¥y en
cuanto a la u reina la mayor confusién.
La odisea de la u — w latina, la deseribe bien Lenz diciendo:
.el latin uinos, qui, aqua, quantos se pronuneiaba winos, kwi,
ete. Lia u inicial pasa a ser v (bilabial en Espafia). Presenttse una
vez mas la w en boea de los germanos invasores y no pudiendo
eseribirse en castellano uarir, uerra, uisa (warjan, werra, Wisav,i
en gbético) que se habria leido varir, verra, visa, y noténdose la
friceién dorso-velar como parecedia a “agua’’ (latin aqua), in-
trodujeron los neolatinos en Hspafia comoe en Italia y Francia la
eseritura: guarir, guerra, guisa... También la w 4rabe mudose
delante de a generalmente en gii (alguacil) y delante de e en hu
(aleahuete)...’” De ahi los grdafemas hue, hui, hua, siendo la h
puramente ortegrafica (hueso- weso; pero no veso). ‘‘Hs sahido
que la diferenciacién ortogréfica entre v y u como consonante y
voeal s6lo se operd y se hizo comtn en el siglo 17”7, (Lenz, ib.
pag. 93).

Los inconvenientes mentados que encontramos en el fonetis-
mo, desgraciadamente persisten en el dia de hoy. No existe un
sistema fonético universalmente aceptado. En América del Norte
rige el Smithsonian - Alphabet, perfeecionado por Boas, Sapir,

¥
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Kroeber (Phonetic transcription of indian languages. Véase el
Handbook of American Indians Languages). En el Pert se em-
plea desde el altimo Congreso Internacional Americanista (CIA),
celebrado en Lima, el alfabeto creado y ratificado por el magis-
terio peruano (Farfan ete.). Satisface sélo al qulehulsta y aima-
rlsta y esto GON Teparos conio veremos en siu lugar

B. — Dificilmente podré alegarse que la etimologia de la ‘pa-
labra hablada ofrezea menos obstaculos que la de la pa]fabra es-
erita en los documentos antiguos. Es que las d1f1cu1tades crecen
en proporeién directa al tiempo transeurrido desde que dejb de
ser corriente la lengua respectiva, y a los elementos exéticos que
invadieron los dominios, sea por I teratura, sea por mezela con- et-
nos distintos. Las adulteraciones fonéticas y semanticas aumentan
a medida que el étimo se aleja de su centro hngulstleo La ima-
gen aclstica y el concepto han camblado en v1rtud de la mutabi-
lldad del signo y del signifieado. Un egemplo la voz vernieula

““catanga’’. La palabra quichua ‘‘acatanca’ se usa en el NO ar-
gentino para apellidar a unos peloteros comunes, el Phaneus im-
perator y consortes que todos pertenecen a la gran familia de
los escarabéidos. Ahora bien; en el Litoral sufrié un eambio foné-
tico Haméndoselo “eatanga”, y por afiadidura, mudaron también
la seméntica designando con esta voz a un ecardbido bonibatrdero.
Perdié por completo su razén de ser, pues ‘‘acatanca’’ en qui-
chua signifiea ‘‘trajinador de estiéreol’’ o sea pelotero Rlca ga-
ma de acepclones ostenta la voz popular ‘““china’’, como puede
verse en BAAT: de 1942, pag 174. '

Tropezamos con los mlsmos males que son inherentes a la pa-
leograffa: la voz primitiva ha sido mal trasmitida, mal oida y mal
pronunciada por gentes gue ya no entendian el quichua. Y asi
acontece en todas partes. Fuerzas ocultas estin a la obra, modifican-
do el étimo, modelando y labrando una voz nueva. Es increfble la
fuerza de la sustitucién de sonidos. El extranjero sustituye los
suyos, acostumbrados desde la infancia, chapurrea Y pronuncia
el castellano a su modo. Tanto es asi que por generaciones y Te-
giones enteras se nota la persistencia de voz y acento exéticos.
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Los radio-escuchas de Chile y del Perti reconocen al locutor por-
teflo por su acento italiano... Es invencible la tendencia popu-
lar de crear neoplasmos por analogia, por asimilacidon y disimi-
lacién. Actian estas fuerzas, ante todo, en regiones de transfusién
aléctona. El latin clisico que por tantos siglos se habia conserva-
do Inedlume, degener(’) répidamente desmembrandose en dialectos
y lenguas hijas después de la invasién de los barbaros. Del mis-
mo modo van operdndose cambios profundos en el castellano de
las Américas.

;Pasa siempre y en todas partes asi? No queremos cargar con
la responsabilidad de haber suscitado falsas apreciaciones entre
nuestros lectores. Es por ello que traemos a colacion algunos he-
chos de persistencia notable. Durante 1000 afios o més, no pade-
¢i6 sino un leve cambio el esquimal de Groenlandia y el del La-
brador (Thalbitzer). El arabe del siglo 13, casi no se diferencia
del actual. Fl tehuelche de Pigafetta (1520) y el de Biedma del
siglo 18 en nada difiere. El toba de Béirzana (1600) y el actual
como asimismo el yigana de Weddel y el del Rev. Briddges, no
sefialan cambio alguno (Mission scientifique du cap Horm, VIL
pag. 272). Igual cosa se observa en el bantd desde 1624. La emi-
gracién malaya a Madagascar tuvo lugar en una época anterior a
la que los hindies se establecieron en Java y Sumatra y entre
tanto el malgacho mudé6 poco, siendo parecido a las lenguas de Indo-
nesia. Puede caleularse que el desmembramiento de la unidad lingual
indo-europea acaeciera hace unos 5000 afios; no obstante, poeo se al-
teraron los numerales de la forma primitiva: duo, treyes sweks, sep-
tem, okto, newen, deken; asimismo los vocablos: patér, matér, brah-
thor, sunu, nas, pod, newo, esti, senti, ete. Notable es el ejemplo del-
lituanos: Los campesinos incultos de Lituania hablan una len-
gua que se aproxima méis al sdnscrita que a los dialectos neo-
shnseritas hablados por los intelectuales hindies. (Sweet, His-
tory of language, pag. 81, fide J. Bertolaso Stella: Monogenismo
lingual, padg. 16). Ahora bien; los més antiguos docmentos litera-
rios de Lituania no son sino del siglo 16, mientras que en la In-
dia, la literatura es antiquisima habiendo llegado a nosotros. Po-
demos rubricar la frase de Trombetti: ‘Il linguaggio in genera-
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le si altera assai lentamente e conserva per un tempo indefinito
certl elementi antiquisimi che per la loro costituzione fonética e
per il loro significato conecreto di rado vanno soggetti ad alterar-

". (Unitd d’Origine del Linguaggio, pig. 20).

Es este el lugar apropiado para hacer algunas observaciones
acerca de vieios de lenguaje que més cunden en la América es-
pafiola. La América espafiola comienza en el N con California y
Texas, abarca Cuba, Santo Domingo, Puerto Rico y gran canti-
dad de las Antillas Menores, América Central y América del S
con excepeidn de Guayanas y el Brasil. 4 :

Entre los vicios tolerados y atin consagrados en la América
espafiola se destacan el yeyeo y el seseo, q. d.: 11 > ye: ¢, z > 8.
Es la herencia que nos dejaron andaluces y estremefios que inun-
daron América cuando la Conquista. Si el dltimo vieio no implica
estorbo ninguno en etimologfa (puesto que ningtn 1d10ma ameri-
€ano contiene la ¢ o 2 espafiolas), el primero ha embrollado gra-
fia y pronunciacién desde los dias de la Conquista hasta el de
hoy. En todas las lenguas andinas fi igura el sonido de la 1l espa-
fiola y hasta la fecha la pronuncian correctamente los indios, ra-
z6n por la cual el yeyeo no se ha generalizado en Bolivia y el Pe-
rid. En cambio, «falta Ia 1 en el quichua y otras lenguas andinas.
No obstante, ocurre con frecuencia en los escritos vy doecumentos,
reemplazando la 11, si esta no fuera trocads en ye. Al abunda-
miento de la 1 contribuye otro vicio, bastante generahzado él
de eambiar r por 1 0 sea R > 1., ’

En menor grado dieron pie a variaciones fonéticas las TNlama-
das figuras de diecién: por adicién, y por supresién. Quizds més
las altimas. (Véase €l librito atireo de Juan Selva: El Crecimien-
to del Habla, pag. 118).

La u francesa que existe en el araucano y el yunea, aparece
naturalmente en forma de i; la 6 y & alemanas eomo e. Por tan
to:: > i; 4 >e; 0 >e.

Pero el mayor desconcierto ha causado en etimologia y glo--
tologia andina la sustitucién de 1a h aspirada y de la S palatali-
zada por la j castellana. Lenz (1. ¢c. pag. 191) trae un nutrido pa-
rrafo sobre el tépico. Lia h aspirada ocurre en todas las lenguas
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andinas. Existfa asimismo en boea del espafiol euando llegé a
América (Lenz, ib. pdg. 91). Pero en los siglos siguientes viene a
adquirir un valor meramente ortografico de modo que siempre
quedamos en duda si representa una h aspirada o simple orto-
grafica.

En cuanto a la sustitucién de la S (sh inglesa) por la j cas-
tellana, sube de punto el enredo. Ya hemos hablado del equivoco:
Jauja — Xauxa — Sausa que no se debe a un error grafico sino
a falsa interpretacién fonética del espafiol. Tratase de la § pala-
talizada, afin comun en el altiplano. Com¢ existia la § prepalatal
en el espafiol de entonces, surgi6 la grafia Xauxa; pero como hs-
bia ademis el sonido Z representado por la j alfabética, asomé
Jauja (pronunciade ZauZi) y cuando iban perdiéndose ambos
simbolos nacié la grafia Sausa. (Véase Menendez Pidal Manual,
pag. 99 v 164). Asi se explieca facilmente la grafia ambigua qque
tanto preocupé a Cabrera y otros. En Ensayos sobre Etnologia
Argent. T. I, pag. 27, dice este auter: ‘‘Reproduzeo a continuacién
esos nombres, copidndolos textualmente de los originales. De pue-
blos: Axita, también Aiita; Camanxita, Chilmansita que igual-
mente aparece escrito Chivalista e Hilavijte; Duluxita, Macioxi-
ta, también Macicjita... y en fin Untiexita que figura a la vez in-
mutado de las siguientes maneras: Untiexit, Undiquixit, Unde-
quixita y Utijista’’. Lafone Q. bosqueja el mismo asunto en Te-
soro (letra S), pero con deseonocimiento de Menendez Pidal. No
s6lo en Catamarea sino en todo el altiplano andino y més alld se
pronuncia uStta, ojota, usuta 16 mismo que liSta, llijta, yista y
piSka, puSkay o puchkay, Sullka, quiSka, qiSpe, ete.

En obsequio a la brevedad finiquitamos este Capitule po-
niendo a la postre algunas monstruosidades de transcripeién ero-
nista las cvales tiene estampadas Trimborn en sus ‘‘Fuentes’”. Y
recalcamos que log antores son sacerdotes y aun Visitadores Rea-
Jes comn ser Baltasar Ramirez (1594), Cristébal de Castro y
Diego de Ortega Morején (1558): Chavpileco, q. d. chaupi-rucu
(viejete) ; Punuloco, q. d.-pufiu-rucu (viejo dormilén); Tatari-
quea q. d. Taita-erque (regalén de papa); Traguamara, q. d. t’ari-
huarma (nifio indefenso); Antaguamara, q. d. hant’arca-marma
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(eriatura echada de espaldas), ete., términos todos que integran
la rica lista de nomenclatura quichua que se refiere a la edad y
fases de la humana vida.

Ruinas lingiiisticas como Ataliba, Guanacaba, Lunaguana, Vi-
llaprima, ete, o las voces esptreas Malbarco, Malargiie, Barran-
cas que son respectivamente Atahuallpa, Huainacapace, Runahua-
nae, Huillapima Huarhuarco, Malalhué, Huaraneca, constituyen

tristes reliquias y mudos testigos de los estropeados idiomas an-
dinos,

Acotaciones al Cam. I.

La grafia variada que tanto tiene intrigado a Mons. Cabrera y otros,
implica em realidad el mis rico vemero de fonologia indigena. Es lo que
podriamos llamar el instrumental de medicién fonétiea en los textos muer-
tos. El fonetista saca de este material multicolor sus pruebas, establece
conclusiones y leyes. De modo que no deben desecharse estos conatos de
redaccién libérrima, esta exhibicidn de ortografia vaga.

$Qué habria sido de la Romanistica o Germanistica sin estos redacto-
res independientes, creadores del polimorfismo ortografico que consignaban
mediante elementos sul géneris los fonemas reales?... .

No hemos tocado ni toearemos el tépico del habla primitiva y evolu-
cionada ni mucho menos la cuestién de parataxis e hipertaxis, puesto que
poco han producido al respecto los autores de gramiticas indigenas y tam-
poco pesa en nuestros fines practicos. Por otra parte no cabe dilatarse en
disquisiciones sobre valores alfabéticos del siglo 16 o 17, ni abhondar casos
particulares, dada la indole general de este trabajo. Dejamos la palabra
a los doctos catedriticos de Filosofia y Letras que son los autorizddos y
llamados a tal empresa. Sélo nos permitimos sugerir la publicacion de tra-
bajos hreves, con fines de divulgacién, sobre el yeyeo, seseo y otro§ vicios
populares como asimismo sobre fonetizacién antigua y moderna. Serian po-
deroso recurso para’remediar la etimologia barata que hace de las suyas
en revistas, graméticas y léxicos... ‘

«
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CAPITULO I

Reglas fonéticas que revelan la falsa pronunciacién de las voces
' indigenas

“...lo mal que entienden los espafioles aquel lenguaje y atn
los mestizos, mis compatriotas se van ya tras ellos en la pronun-
ciacién y en el escribir...’”’ Garcilaso, Comentarios Reales.

En el ‘capitulo anterior nos hemos ocupado de las multiples
alteraciones a que estd sujeta la palabra indigena, escrita v ha-
blada, tinico objeto de la etimologia andina. Procuraremos en el
presente proyectar luz y orden en ese caos, que tan intrigados
trae a algunos investigadores. En primer lugar, no debe arredrar-
nos este caos fonético, bajo muchos aspectofs, solo aparente. Ma-
yores problemas tenia que resolver la filologia clésica. También

aqui es posible fijar ciertos hechos, que se repiten como nacidos |

a impulso de una ley. ;Cuil es la tendencia del espafiol en adap-
tar a su lenguaje las voces indigenas? ;Cudl es la pronunciacién
corriente del fonema indio en boea del invasor ibérico? He aqui
las preguntas que la investigacién formula al estudiar la fonacién
diferencial en lenguas y dialectos. HEs la fonologia, una rama de
la. lingiiistica. (No confundirla con la fonologia fisica que es au-
xiliar). Pues bien, la sustitucién de sonidos, analogia, asimilacién,
disimulacién, ete. lo leva invariablemente a cierta rutina, propia
del aparato glosal espafiol v que se traduce en reglas. Realmente,
una observaecién atenta permite comprobar su existenecia. Son re-
glas, porque sefialan la ocurrencia regular de estas modalidades,
que responden a un estado psicolégico v por lo tanto no pueden
funcionar como leyes biolégicas. Son reglas fonéticas, estableei-
das otrora por los hispanistas, en orden al transito de voces lati-
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nas, clasicas y vulgares (bajo latin) al castellano. Estas mismas
““‘Leyes’’, desvirtuadas un tanto en la actualidad, forman parte in-
tegrante de la glotologia indo-europea y vienen a ser de gran pe-
so su aplicaeién en la etimologia andina. Por desgracia, no nos
fué posible consultar el trabajo del Dr. Lenz: Leyes que rigen la
transformacion de los somidos del idioma araucano al pasar al
“chlleno”; pero estamos seguros que en gran parte coinciden con
nuestras reglas fonéticas.

Reglas fonéticas que rigen la pronunciaciéon de voces indigenas.

1).

2).

La p se eonvierte en b cuando va precedida de m: Chim-
pa > chimba; tampu > tambo; ampatu > ambato; pam-
pa > bamba en los vocablos compuestos como Cochabamba,
ba, Riobamba, Urubamba, vileabamba, ete; hampi > ambi;
cumpi > cumbe; chumpi > chumbe.

(Véase Menendez Pidal, ib. pag. 107).

La k se muda en g toda vez que precede una n: pruncu >
porongo; puncu > pongo; chancu > chango; acatanca >
catanga; minca > minga; Inca > Inga; chavalonco > cha-
valongo (Febrés); chincana > chingana; pichanca > pi-
changa; yunca > yunga; Caracancas > Carangas; Llajta-
cunea > Latagunga; Paramunca > Paramonga; Hua,man-
ca > Guamanga; Tupanki > Topangui..

Fuerza es confesar que existe una lengua andina. que con-
traria totalmente a esta regla, pues su caracteristica es el
empleo frecuente de las silabas ngo, nga, ngd en toda su
morfologia. Nos referimos al yunea. Jijén Caamafio en el
Eeuador y el malogrado Altieri en Tucumén opinaron gque
su influjo se sintiese por todo el eje andino. También cabe
mencionar una adverteneia de J. Selva (ib. pag. 99). Sefia-
la Selva la propension, existente en Kspafia y la América
espafiola, de sufijar o mudar en —ngo, nga las voees que
terminen en n. Serd 1til para el etimélogo indigenista, ya
que muestra la posibilidad de puro origen espafiol de pala-
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bras probleméiticas, acabadas en ngo o nga. (Véase Menes

dez P. ib. pag. 198). T

3). La t se vuelve d castellana cuando antecede una n o 1: cun-
tur > condor; suntur > sondor; anti >ande; cunti > con-
de; Soconta > Soconda; Yacalta > Yacalda (Cabrera; Mis-
cel. 1. 29). Corunta > Coronda; Casilta > Casilda (Padrén
de Quilmes, 1682); Amnsilta > Amsilda;

(Véase Menendez P. ib. pdg. 107).

4). La u se cambia en o indistintamente: purutu > poroto; pu-
ru > poro; putu > poto; pututu > botuto; puruncu > po-
rongo; tupu > topo; churu-muru > choro-moro (bulimu-
lus poecillus, Est. F. C. C. N.) ; puncu > pongo; uru-uru >
Oruro (Bolivia, ciudad de los urus);

(Véase Menendez P., ib. pég. 66).

5.) La h inicial es sustituida por j castellana; hampi > jampi;
hailli > jailli; hampiri > jampiri; hap’iy > japiy; hari-
lla > jarilla; hasi > jasi (Laf. Q:); haque > jaque; Ha-
chal > Jichal (Laf. Q.). o
Obsérvase la misma sustitucién fonética en la enseflanza se-
cundaria al pronunciar la h inglesa o alemana. !

(Véase Menéndez P., ib. pig. 101).

6.) La h medial se convierte en g, cuando se halla entre dos vo-
cales (h intervoeélica): Chuquiahu > Chuquiago (nombre
indigena de La Paz, capital de Bolivia); cuhurmi > cugur-
mi; ahuac-sipas > aguasipa; (joven tejedora); chahuar >
chaguar;

Por lo visto que esta b sélo oficia de h ortografica. Lo mismo
cabe decir de las silabas diptongadas hua, hue, hui que con
frecuencia son inciales como queda apuntado en el Capit. I.
7). El diptongo hua se transforma en gua y afin en ba: hua-
hua > guagua; huasu > guaso; huasca > guasca; hua-
no > guano; huajcha > guacho; huaicu > guaico; hua-
man > guaman; hualtala > gualtata; huanacu > guana-
co; huairuru > guairuro; huarayoc > guarayo (Mossi);
huarpe > guarpe, Huancahuilla > Guancavélica; Huiaca-
ma; Hualastu > Balasto (Laf. Q.); Huarcuna > Balcona




8).

9).

10).

11).

12).

13).
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(La rrouy, Aut. Cat. pag. 19); Cupacahuana > Copacaba-
na; Huarhuarco > Varvaco (Groeber, Top. Arauc.)

(Véase Menéndez P., ib. pag. 95).

El diptongo hue se muda en giie v a veces en ve: tehuel-
che > teguelche (Harrington, R. Antr. B. Air. T. 3, pag.
59; queltehue > queltegiie (teruteru de Chile); jahuel >
jagiiel; cohiie > cogiie hueciifii > Guecubu; huemul >
giiemul; Hueliche > Veliche (Laf. Q.).

El diptongo hui se convierte en vi: huilka > vilka; huiku-
fia > vicufia; huiscacha >> viscacha; huincha > vincha;
huineca > vinea; huiro > viro; huirke >bilke; huilliche >
veliche; mahuida. > mévida; Huiracocha > Viracocha; Cal-
chihuil > Calchivil; Yocahuil > Yocavil; Huillahuil > Vi-
llavil; Paicahui > Paicavi; catahui > catavi; harahui > ya-
ravi; Huishuil > Bisvil;

La j (e) medial se suprime o se la cambia en k: pukjio >
puquio; phajsi > paksi; chajra > chacra; huajcha > gua-
cho; chujchu > chuchu;

La j (e)-fingl, procedente del quichua se apocopa: Rimae >
Lima ; huarayoe > guarayo; Luemayoe > Lucmayoe (Nazea)
Arcayoec > Arcayo (Iruya, Salta); Pachacayoc > Pachaca-
¢ (Junin); Pachacamac > Pachacama (Valparaiso); hui-
flac >vifia; huarihuillac > varivilla; :
Cuando se la ecastellaniza, toma la desmen(na —que: Hui-
fiae > Vifiaque (Ayacucho);

La r procedente del quichua (y de otras lenguas) se true-
ca por : piruru > pilulo; ricri > licle; roere > locre; Ri-
mac > Lima; Rimache > Limache (Chile); tara > tala;
rucma > Mcuma; riwi > libes; k'urpa > Colpa (Laf. Q.);
pirquén > pilquén; pirpintu > pilpinto;

Si bien parece ser mutacién propia del aimari, como trata-
remos de probarlo en el Capitulo siguiente, no cabe la menor
duda que también integra las niutaei_ones frecuentes de la
peninsula. Véase denéndez Pidal ib. pég. 165.

La § (sh ingl.) se reemplaza por la j castellana: uSuta >
ojot; Suri > juri; ASita > Ajita, SauSa > Jauja; Sora >
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jora; SiveSive > Jibejibe; (Jujuy) 1liSta > Nijta; Esto
no quita que en el siglo 16 se pronunciara la j actunal eo-
mo j francesa o portuguesa. Véase Menendez P. ib. pags.
94 vy 119. ‘ \

14) Voz aguda (oxitona) indica por lo general una apéeope:
pucard > pucarani; Mutquin > Mutquina (Laf. Q.); Ani-
manj, > Animanao; Culampajé > Culampajao; Faimbald >
Fiambalao (Laf. Q.); Andalgald > Andalgalao (Laf. Q.);
piquillin > piquillina (Laf. Q.);

Con todo, no hay ‘que generalizar esta regla porque existen
idiomas andinos con voces agudas (huarpe y araucano). No
deja de tener interés para el oceanista el dato que ng y na
se sufijan en lenguas polinesias al igual del yunca y qui-
chua. (V. Mithlmann, Anthr. 1934, pag. 749). Ahi mismo
ocurren cambio fonéticos parecidos a la regla 13). Eekhard
puntualiza el hecho (Hommage au P. Schmidt; pag. 226) di-
ciendo: ‘““La h en el Zend se vuelve s en el sdncrito. El iré-
nico (pre-persa) hom, haoma muda en soma, saoma... lLas
lenguas polinésicas permutan al igual de las indo-europeas,
los sonidos aspirantes y fricativos, p. ej. Samoa — Hamoa,;
helio — sol (latin), saule (lituano), saul y sunno (goti-
co), ete’’.

Por supuesto que no estd agotada la materia con estas mo-
destas reglas fonéticas que a su vez necesitan de correceién y ahon-
damiento. Ademés, habrd muchas excepciones. Citamos una vez
més al respecto lo que expresa Menendez Pidal en su Manual pag.
144; ‘‘...otras muchas... guedan inexplicables por esos prinei-
pios. En estas voces rebeldes hay que reconocer otros cambios fo-
néticoes que no son tan regulares o normales como los anteriores,
sino que obraron u obran esporddicamente, unas veces si y otras
no, sobre los sonidos colocados en iguales condiciones dentro de
las varias palabras’’.

Acotaciones al Canitulo II. .

La Fonética Experimental se ocupa de la fijacién exacta de los com-
plicados movimientos de los 6rganos fénicos, mediante ingeniosos aparatos

S
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gréficos. Fundada por el abate Rousselot, en los dltimos afies del siglo pa-
sado, entré triunfalmente en todas las Universidades, tras corta resisten-
cia. Obra con un instrumental, que iba perfeccionindose, desde los saqui-
tos exploradores de Rousselot hasta los ingeniosos oscilo-quimégrafos y fo-
noscopios que ya se hallan superados y simplificados por el film radiogra-
fico que permite ver los movimientos linguales y al mismo tiempo oir los
fonemas, Mas importancia practica reviste el fondgrafo, grabador de discos
lingiiisticos que con fidelidad absoluta perpetian el fonetismo de la lengua
grabada. Los archivos de fonogramas suministrardn el material de cotejo
a las. generdciones .venideras, Calurosamente aplaudimos’ la iniciativa del
gobierno santafesino que mandé. fonografiar la. fonética toha, en Las Tos-
cas (Mayo de 1943) urgido ante la pronta desaparicién de estos restos
guaycuriies, : ) T
Sin exagerar la importancia de la Fonética Experimental -—pues los
Romanistas y Germanistas han hecho buena labor sin ella— afirmamos con
Rousselot que la fonética debe basar su actuacién, mo en los textos muer-
tos sino en el hombre viviente y parlante. Cuanto méas sélids sea la base
fonética del lingiiista, més facil serd descubrir posibilidades y remover equi-
vocaciones en sus estudios. Ademds debe pulsar la vida de-la palabra en to-
das sus manifestaciones —dada 'palabra tiene su historia— especialmente
en el ambiente dialectal, donde méas vigorosa suele surgir la tendencia evo-
lutiva. : ‘ s
No obstante la perfeccién de los instrumetitos de medicién, no .esclare-
cen lo gue es esercial en los fonemas de”ina lengua. Otro método hace
falta para averiguarlo. Es la fonologia que se ocupa de este particular. Es-
tudia el valor de variacién que admite una lengua determinada en la reali-
zacién fonética, Los fonemas de eada lengua constituyen su sistema fonelé-
gico. Caracterizanse por su oposicién a otros; p. eji. la b sonora se opone a
la p muda y como labial se diferencia de otras oclusivas (d. g) ¥ por fin,
como oclusiva se halla en oposicién a la b africada, ete. Importa mucho
establecer lo que se considera esencial en la pronunciacién de cada fone-
ma; p. ej. en castellano falta entre la b bilabial africada y la v labio-den-
tal; en inglés hay débil oposicién entre la d de the y that.. A un fonema
pueden responder varios sonidos. Son las variantes del fomema. Estas se
subdividen en variantes fonéticas (euando su nso es indiferente) y varian-
tes de combinacién (cuando su uso es- condicionado por el antecedente).
Un ej. del prifiero se presenta al catellano en la erre vibrante y sibilante,
otro del segundo en la b y afrieadas. Designase con el nombre la ‘‘corre-
lacién’’, la oposicién mdaltiple. Son las correlaciones las que particularmen-
te caracterizan a log sitemas fomolégicos; p. éj. en castellano p: b, t: d,
k: g; pero en quichua serd p: p’, t: t/, k: k', y afin aspiradas p: ph, t: the,
k: kh. No menos impoertante es dilucidar las funciones fonolégicas de can-
tidad, de acento y de modulacién.

Transcrincién o grafia.

La finica eseritura que no se basa en signos fonéticos o alfabéticos es
actualmente la china. Ha quedado en el plano ideografico, razén por la cual
los variados dialectos chinos pueden servirse de la misma eseritura. En Amé-
riea la representaban las escrituras maya y azteca. Hay un rezago atn en
el altiplano peru-bolivianoe, el rezalipiche. (V. Tna antigua escritura de Ia
region andina; por Dick E. Ibarra Grasso; en RSAA de 1942, pag. 219). La
grafia alfabética se emplea, asimismo, para redactar los fonemas de las len-
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guas indigenas, valiéndose de signos especiales para captar los matices de
tono ,acento y cantidad como también para denotar las modulaciones de
vocales v consonantes, Son los signos diacriticos que distan muecho de inter-
pretar exactamente la modalidad propia de cada idioma (V. Deeters; Ver-
gleichende Sprachforschug; pig. 220).

Gran estorbe resulta ser la disecrepancia de los sistemas fonéticos y su
notacion. Uno no sabe a veces a que atenerse. Deberian sacrificar sus hé-
bitos ancestrales ciertos fometistas a fin de realizar la unificacién; los his-
panistas prescindir de su j; los anglicistas y los hispanistas eliminar la <h;
ambos son signos que siembran la confusién en la investigacién fonética.
Ests a la vista, ya que la j castellana suena dZ en inglés, Z en frameés
y portugués, lleva sonido de ye en alemén 'y falta en la pronuneiacién ita-
jiana. La ch castellana e inglesa pronuncia el italiano como k, el alemén eo-
mo j, el franeés como 8... Un bodrio.

Nb. La pronunciacién de los simbolos 8, Z, dZ. C se ensefia en el Capitulo
III y corresponde a la notacién fonética méis corriente.

ki
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CAPITULO III
Las Lenguas Andinas

_Antes de aboearnos a la caracterizacién de las lenguas andi-
.‘na';’_' es necesario establecer la transcripeién que hemos de adop-
tar. El hecho innmegable que las dos lenguas del Perd, el quichna
v el aimard dominan ampliamente todo el eje andino desde el
Ecuador hasta Chile, en la onomdstica, en los vulgarismos, en fol-
klore y tradicién como en historia, nos lleva légicamente al alfa-
beto elaborado por el Dr. Farfin y sus colaboradores. No brin-
da,' por cierto, plenitud de signos y caracteres ni reviste toda la
perfeccién deseada, pero nos sirve de base y con ligeros toques
de cambio podemos presentarlo como universal para la regién an-
dina. .

Consonantes:. Las sordas glotales o explosivas pp, tt, kk, chh,
qq hemos sustituido, siguiendo & Morris Swadish y practica gene-
ral, por p’, t/, k’, c¢b’, ¢’. Respeecto de la 1l aceptariamos con gusto
la lambda, pero los inconvenientes tipogréaficos nos aconsejan de-
sistir de las letras griegas. Lo mismo vale decir acerca de la 3j

castellana que debe desterrarse del todo. En su lugar usamos x
que mé$ se asemeja a la respectiva griega. La sh prepalatal al-
veolar designamos con S; la ch con ; del mismo modo usamos B
por la erre sibilante. Agregamos los signos y sonidos de Z (la j
francesa) y de DZ (la j inglesa); la z reemplaza la s sonora (en
franeés: gazon, rose).

Voca,:les. Forzosamente deben agregarse las i, 4, 0, para re-
producir los sonidos que en francés representan u, ai, eu (plus,
plaie, feu).
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Cuadro fonético

Sonantes Sordas Sordas-aspirad. sordas-glotales.

Bilabiales b P ph P’
Dentales d t th t’
Labio-dental. v £

Dental, sibil. z s, S, ts

Prepalatales Z C, DZ CH c
Palatales g k kh k!
Velares , g, x gh o

En cuanto al uso de w. y. r. m. n. fi. ng, no hay novedad.

En lugar de 1l usaremos la I, ya qque 1l constituye un s
privativo del castellano y se presta a la confusién afn en Amé-
rica del Sud, por el yeismo universal americano, actual y pasado.

Las vocales poseen méis o menos el mismo valor foriético que
en el castellano; las enriguecemos con i, i, 6, como queda dicho.

No entendemos por explosivas las simples oclusiones p, t, k
al modo de los europeos, sino las verdaderas explosivas, eserfta§
por Bertonio-y otros pp, tt, kk, qq, cch, por Middendorf y los
modernos p’, t' K/, ete. (V. Am. Anthr, 1934 pag. 629.).

El1 Araucano.

El mapuche 0 araueano se extendia en tiempos hIstorlcos por
el N hasta el rio Choapa ‘hecho confirmado por la toponlmla En
el S aleanza'a Chiloé y modernamente en la Argentina’ hasta el
rio Senguer en el Chubut En la Argentina fuera de todo el Neu-
quén, la parte sud de la prov. de Mendoza. Sabido es que su to-
ponimia predomina en toda la pampa, atn en la prov. de B. Aires
v partes de Cérdoba y Santa Fe. Obedece el fenémeno, en frase
de Morns. Cabrera, a la Araucanizacién de la Pampa.

La distribucién de sus dialectos, segin el mapa de Groeber
(Topon. Arauc. pag. 7), es la siguiente: el picunche ocupa la fa-
ja territorial chilena desde el Choapa hasta el Maule, en la Ar-
gentina el S. de Mendoza hasta el Neuquén. Hoy dia estd reduci-
do en Chile a Collipulli, en la banda 8. del Bfo-bio. Los dialectos
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centrales se extendian desde ¢l Manle al Toltén, hoy dia notable-
mente reducidos a la prov. de Cautin, el pehuenche a la Cordille-
ra. En la Argentina ocupan la Gobernacién del Neuquén. El hui-
liche alcanza desde el Toltén hasta Chiloe y se extiende por el
interior del Chubut hasta el Senguer.

La fonética contiene todos los sonidos del alfabeto castella-
no, menos b, g, (d), s, j; emplea, ademds, la w en combinacién de
a, e, i, o, i. La C sustituye a menudo tR, t y viceversa. Ex1ste
una sola explost va, la t".

La pronunclaelon de la d oscila entre r, z (th inglesa), p. eJ
Cod, Coz, Cor Lia f se encuentra solo entre los huilliches y la reem
plaza la v “de los pehuen-pikunches. “‘La f es fricativa, bilabial,
afona’’, dice Lenz ‘‘emitida con los labios redondos y friceién dor-
so-palatal cuando ineial; de ahi que permuta con j actualmente,
p. ej. furaré-juraré”

La n pasa a veces a la fi y a la d. La p sustituye con fre-
cuendia la f de voces castellanas, entre los picunches. La q se
asemeja a la kaf 4rabe. La r pasa facilmente a ser 1, z. La s fué
adoptado del castellano. Ni la j antigua ni la moderna existe
en el araucano como puede colegirse de la nota de Menendez Pi-
dal (Manual, pag. 94) : “En tiempo de los préstamos antiguos deI
espafiol al arateano el sonido fnico no era la j actual, sino la X
antigua; asi en el Calepino chileno-hispano del P. Febrés (1764)
se halla acuncha ahuja, achur ajos, chalma enjalma, charu jarro,
Koan (Juan). Véase Lenz, Beitriige... en Zeitschr. f. E. XVII,
20777, : .

La i, vocal dorso-velar que se pronuncia “‘con los labios
abiertes eomo para emitir una i’’ (Lenz) Dice. Etimol. pag. 100)
De ahi su permutacién con la i, e sorda (Groeber). La 0 reem-
plaza con frecuencia a la ii entre los pehuenches del rio Agrio y
los pieunches. Al respecto advierte Groeber (ib. pég. 138): ‘‘En-
tre los picunches v restos de los ranqueles no se oye casi nunca
la i de las palabras que figuran en los diccionarios cuyo mate-
rial ha sido recogido exclusivamente entre log indios del S. de
Chile, cuyo dialecto es casi idéntico al de los Manzaneros y de
los araucanos del N. de la Patagonia; en eambio emplean aquellos
la 6 clara y marcada, p. ej. en lehud (rio), palabra que se pro-
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nuncia en el S. leufii... Entre los pehuenches del N. vecinos de
los picunches, se usa la ii en palabras que tienen una y, y 1l o @i
al lado de la 6, en las demds sélo la segunda que no he 01(:10 pun-
ca entre los Manzaneros y los pehuenches australes. . ,

Por lo que toca a gramética, hay precedencia del genitiVb
como igualmente del adjetivo. p. ej pa,ng'mmamda, (eerro del
leén), mapu-che (gente de la tierra), cura-c6 (agua de la pefia);
Curicé (agua negra), Cod malal (corral amarillo) Wufa-leufu
(rio grande), ete. Lios nombres son epicenos; los ‘wentRu-engen
(hombres ellos — los hombres) o prefijando pu (mucho). Kl tron-
¢0 verbal termina en n; no tiene-sentido tempnral ni modai To-
do se hace por medio de afijos: aglutlnando adverblos tempora-
les a, vu, avu se forma futuro y condicional ; particulas modales
y pronombres crean modos y conjugacién objetiva; multitud de
encliticas dan los matices verbales. Pepi, kine, kipa suministran
los coneceptos de ‘‘poder’’, ‘‘saber’’ y ‘‘querer’’; pa veni;r a ha-
cer, Pupu llegar haciendo, El el mandar hacer, le o kile estar ha-
ciendo, ete.

Consta que el contrato con los peruanos invasores ha produ-
cido un gran acervo de voces y locuciones quichuas en el vocabu-
lario mapuche y esto no sélo entre los antiguos pleunehes sino
atn entre los huilliches (Valdivia, Febrés). La toponimia v1ene a
reforzar el argumento siendo que ‘““los nombres de los aeeldentes
topogrificos mayores, llevan en estas zonas (Neuquén) nombres
quichuas y aimirdes’’ (Groeber, ib. pag. 39). Ante todo los topo-
nimos ter’nmados en ay, ei que el mapuche usa ““sélo en los ad-
verbios de tiempo, cantidad, ete.,, o como formas diminutivas o de
carifio en los nombres de parentesco” (Groeber, ib. pag. 37). Cl—

ta el mismo autor: Maule (Mauri), Pirkala, Chimpai, Llrcay, Li- = «

may, Lacar, ete. (ib. pag. 6).
Cuadro dialectal

Picunches Pehuenches Id. del Aluminé Huilliches
del rio Agrio ¥ Manz.
rio lawo, lewe leuvu leufi leufii
grande  vota, w(u)ta viita viita, fota  fiiicha
lago lauken lavken lafken laufken

caliente  kowun kovun kofun kifin, kiifii
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La acentuacién, segin Febrés, tiende a agudizar enando la
silaba final termina en consonante, es grave cuando esta acaba
en vocal.

Bibliografia: Lenz, Rodolfo, Estudios araucanos, en AUCh
1895 a 97; Dice. etimolég., Sgo., 1905 a 10. Leyes que rigen la
tranformaciéon de sonidos Augusta, Fr. Félix José de—; Grama-
tica araucana, Stgo. 1903. Dice. arg.-esp. y espafiol-ar. 1908. Lec-
turas y cuentos ar. Barbari, Federico: Manual o Vocabulario de
la lengua pampa; B. Aires. 1870. Olascoaga, Manuel: Estudio to-
pogréf. de la Pampa y Rio Negro, B. Air. 1880. También FriC':
Voeab. ranquelche, editado por Loukotka en RIET, 1929. Medi-
na recopilé en Bibliografia de la lengua ar. cuanto habia salido
hasta 1897, Entre los doctos misioneros S. J. se destacan los gra-
méticos y lexicistas Valdivia, Febrés y Havestadt; este edité un
vocabulario clisico en un latin elegante y preciso.

El1 Huarpe.

Tras larga y estéril diseusién se resolvié el problema dialectal
del Huarpe, dando Schuller en una biblioteca de los EE. UU. eon
dos fragmentos del Arte milleayae, eserito por el P. Valdivia. Mar- ;
quez Miranda tiene en preparacién su hallazgo de esta misma
obra, hecho en el Cuzco dltimamente. El allentiac se hablaba al
N. de Mendoza, lagunas de Guanache y atn en San Luis; el mill-
cayae al 8. de Mendoza hasta Vilueco (V. Canals Frau: La lengua
de los huarpes de San Juan; y Cultura id. en AIEAC, T, III. pag.
43 y 311 respectivamente. En esta reedicién y estudios practica-
dos por Canals Frau nos basamos.

La fonética, consta de las letras del alfabeto castellano anti-
guo, menos la b bilabial, d dental, g gutural; la g final equivale
a ng. m. Bl allentiac carece de fricativas anteriores sordas: f z
(espafiola) ; igualmente falta la fricativa alveolar sorda: s (espa-
fiola); en cambio, existe la sonora: s (z francesa) y también la
fricativa sorda prepalatal: S (que Valdivia, consecuente con su
tiempo, pinta de x). Parece que falta la ka 4rabe. Agréganse h
aspirada, la w (hu, gu segin transeripeién espafiola) y una afri-
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cada prepalatal sonora: Z (%) que Valdivia representa por zh, en vez
de la consecuente j del siglo 16. A las vocales hay que juntar la
i, quizés yery rusa. Una forma caracteristica del allentiac es la
1, seguida de t, p. €j. 1 taultan que Valdivia intereambia a me-
m apuntada pa-

rece responder a una nasal sui generls

Gramatica. — Hay precedencm det genitivo: Dios Cag Sag
(cosas de Dios), yoto Sap (dolor de cabeza), al’ al’ xarre (jarro
de oro). Asimismo precede el adjetivo:Coto yam (hombre bue-
no), Senek aSe (mujer mala), Cosnum poyup (pecado mortal),
C’utektwta{ynemta (vida eterna). ,

Los pronombres personales van de pre-infijos en la conjuga-
cién objetiva, p. ej. ep caye killetcana (el te quiere). Los posesi-
vos anteceden, por su calidad de genitivo, p. ej. kuC mekena (la
hacienda mia) ; pero ocurre también posposicién. '

La numeracién es quinaria: lcaa, yemen, ltun, tut, horoc,
siendo tucum (10) y pataca (100) préstamos aymardes.

Todos los nombres son epicenos. Sufijase el género para di-
ferenciar,

Tia -acentuacién es aguda por regla general. ‘‘Los verbos, di-
ce Valdivia, tienen el acento en la Gltima, excepto los tiempos de
indicativo y en los acabados en tichan, nista que acentilan la pe-
niltima’’ '

Bibliografia. — Canals Frau: los trabajos nombrados. Gral. B.
Mitre: Catdlogo razonado. Schuller y Métraux, passma Mons. Ca-
brera: Ensayos..

El1 Kakan.

Dejamos consignada en el prdlogo la imposibilidad de emi-
tir juicio sobre filiacién y estructura orgéllica del idioma kakan
que hablaban los diaguitas, calchaquies y .aftn, juries de Stgo.
del E. Se han perdido las muchas copias del Arte y vocabulario,
ete. que compusiera el P. Bérzana, ahi por 1600 (P. Afiasco en
Cartas Anuas). Hasta la fecha no asomdé fragmento alguno (Véa-
se Boman, Antiquités.... T. I.). Sélo la toponimia y patro-
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nimica nos queda, abundante, si bien salpicada por el hibridisme
quichua, aimard, atacameflo, tonocoté, puquina y Dios sabe que
cosas mas. Media docena de palabras que se han colado en los do-
cumentos histéricos, ni vislumbre dan. Podemos aventurar alguna
opinién en indicios y pruebas indirectas.

El 4rea de dispersion abarca los valles calchaquies, Stgo. del
E., Catamareca, La Rioja. Testigos clisicos de este aserto son .el
P. Bérzana y Sotelo Narvaez, ambos del siglo 16. Del Techo hace
suya la tesis. La toponimia apoya le juicio histérico. Hay varias
voces que menudean por todo este territorio. La voz, gasta que
Lozano atribuye, sin razoén, al tonocoté, pues no figura en la obra
de Machone ni en dialecto alguno del grupo vilela-mataguayo, hay
que considerarla kakana. Desde Payogasta al N. de Cachi ealcha-
qui hasta Calingasta en San Juan y desde Antofagasta hasta la
densa toponimia santiaguefla, cubre literalmente el 4drea indicada,
seflalada por los cronistas como isoglosa. Por otra parte, trans-
parenta la hibridacién el dominio extranjero. Voces como Colla—,
Cachan—, Huana-—, Poman—, Ampara—, Inga—, y atn Chicha-
gasta acusan ereaciones de Gltima hora. Otras veses aparecen can-
jeadas las terminaciones —gasta y —ao; Tucﬁmagasﬁa y Tucu-
manao, Aquingasta y Aquinahao, Amangasta y Amanahao. .. Hay‘
quienes opinan que este sufijo ao (pueblo) sea peculiar al valle
calchaqui, pero reaparece igualmente en Bolivia y el Pert; Chu-
quiahu (La Paz, capital de Bolivia), Collao, Callao, Huasallao
(Chachapoyas), Quirao, etc. ’

Voces kakanas trasmitidas por cronistas: Titaquin, parece
en realidad, ser kakan por mas que Lafone Q. trate de descom-
ponerlo en Titu-aquin o titu-haque que es hibridismo quichua-ai-
mara y por tanto reprochable. Cay].'le'(medallones de bronece) ca-
rece de similar, por de pronto, en los idiomas conocidos y puede
pasar por kakén. Enjamisajo, segtin, papeles viejos’ signifiea, ca-
beza mala’ en kakén (Laf. Q. Tesoro); lo malo es que no sabe
dénde esta la cabeza, pero siendo regla en Diaguitas posponer el
adjetivo en los compuestos quichuas y ainaries, juesto es decidir-
se por enja-, cabeza’. Lafone dedica a esta voz un parrafito de 3
columnas para demostrar, por eseisién, que es kakana. Dice: ‘“No
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siendo, pues, esta voz Enjamisajo ni atacamefia ni Iule ni mata-
¢a o tonoecoté, ni quichua, aimara, ni araucana, resulta pertene-
cer a un idioma desconocido’’. Panacu, podria ser vocablo™ ka-
kén pero se acerea tanto al quichua, panaca que se hace harto
sospechoso. Cocavi no es sino el quichua kokahui (Santo Thomas)
como eonfiesa el mismo Lafone Q. Occoti, Corota, Puru, Isca, Yo-
ka, Urpi, ete. son voces quichuas corrientes; Huillka, auqui, sull-
ka, puraca, marea, ete. asimismo aimardes. Interesante es el su-
fijo —vil, huil, fil, que valdria la pena analizarlo e historiarlo
junto con los voceablos kirikiri (partic. de posesién, en aim.), ki-
ki (en qu: mismo), kilkita (quilquil son los libes del araucano),
cacanchig y pillajaciea, ete. Opinamos que méas provecho se saca-
rd del andlisis de topdénimos como Antofagasta, Antofalla, Anta-
ma, Famatina, Famayfil, Famacalla, Famabalasto, Fiambalao,
Gualu, Gualfini, ete. Pensanos sobre la base de Boman, Latcham,
ete. ampliar el estudio de los patronimitos (por ambos lados de
la Cordillera) ya que un material suficiente esti a nuestro alean-
ce eii los padrones y libros parroquiales, mercedes y titulos.

Indicios gramaticales. — Ha sido un idioma que se caracte-
riza por la posposicién del genitivo y del adjetivo. Tal cosa revela
ciertro conexo con el grupo lingiifstico Vilela-Matagnayo (‘Seh‘mid‘c,
Sprachfam. pag. 414; Camafio en JSAP, 1937, pag. 102) o sea
Tonoeoté. Findase en el hecho, sefialado ya por Lafone Q. que en
los compuestos quichuas usan tal modalidad que eontraria el ge-
nio quichua. Luego debe de haber existido en el idioma autoetona.

Mutaciones. — Como en el huilliche mudan la v econ f: Ca-
valli - Callafi, Vilca - Filea, ete. (Laf. @.). Que la t eambia con
ch y viceversa, lo notamos igualmente en otros idiomas andinos. s

Bibliografia, — Chamberlain en Am. Anthr. 1912, pag. 503
a 507. Boman en Antiquités, passin; donde trata extensamente
la cuestién lingiifstica. Rodolfo Schuller, menos acertado en sus
apreciaciones ,en Anthrop. 1919-20, pig. 572. Latchan en Alfare-
ria indig. chil., Stgo 1928, pig. 58. Los patronimios ahi apunta-
dos hemos verificado en los libros parroquiales de Vallenar, La
Serena y Copiapé.
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Bl Cunza o Atacameifio.

La tesis antigua de von Tschudi, compartida por Lafone Q.
(Prologo de su Tesoro de Catam.) de que el cunza se identifique
con el kakdn, estd descartada hoy dia. Boman dice al respecto:
“L’hypothése de Mr von Tschudi d’aprés laquelle les Atacame-
fios seraint des survivants des Calchaquis, n’est done justifiée par
aucun fait”’. (Antiquités I. pig. 67). Pobladores de oasis eran in-
signe andadores que mantenian relaciones comerciales no solo con
los Lipez sino atn con los humahuacas y calchaquies. Boman ses-
tiene que La Paya fué colonia atacamefia por algin tiempo (En-
sayos para establecer una cronologia.... pag. 12). Asimismo afir-
ma que la Misién Francesa dejd establecida la identidad racial
de punefios y atacamefios. (Antiquités, T. I. pag. 62).

El grueso de la poblacién se halla repartida entre el Loa Su-
perior y el salar de Atacama; quizds ocupaban también el oasis
de Pica y todo el Tamarugal, en tanto que el S. queda inhabili-
table hasta Copiapé.Quillagua, Chiuchiu, Lasana, Turi, San Pe-
dro de Atacama y Licancanur son las ruinas de pueblos verifica-
das y deseritas por Latcham (Am. Anthr. 1936, pag. 53 y 609)

El Glosario de la Lengua Atacamefia es 6l tinico documento
lingiifstico que poseemos, pero la toponimia es abundante: S6m-
cor, Cimar, Calama, Socaire, Tacama, Paine, Pétor ,Béter Puri-
lari, Puripica Lincancaur Caurchari Zapaleri y patronimios co-
mo Salapér (Serena), Quipildér (pulxtur ebrio), Socompa (caci-
que de Humahuaca en 1641)... Toconao y Tocopilla pueden ser
hibridos quichuas; Chiuchiu existe duplicado cereca de Lima y
Turi igualmente en el Departto de Piura, lo cual acusa mnflujo
pPeruano o quizds mitimées. '

Gramatica. — Precede el genitivo como consta de: lican-ca-
wur (cerro de la cindad), lican-antai (gente de ciudad). Pospé-
nese el adjetivo como en el kakén: purilari (agua colorada), pu-
ripica (agua fresca). Prefijase el posesivo y particulas pronomi-
nales (Schmidt, Sprachfam, pig. 409).

Fonética. — Faltan las consonantes b, d, g; la v labio-dental ;
la f (sea labio-dental sea bilabial). Existe la kaf arabe (Vaisse,




ANO 30. N° 5-6 JULIO-AGOSTO 1943

— 446 —

Echevarria la reproducen ck, advirtiendo que se pfonun’eia como
la ch alemana gutural, acompafiada de r velar). Parece que no
haya explosivas a no ser que fallé la observacién de los autores
del Glosario. .

Bibl og“rafla — Boman, Antiquités de la region andine, T. 1.
pag. 64. Canals Frau, en AIEA, 1940, pag. 217 y 234 (donde se
Te deslizan errores como, Cachi’ sal que no es cunza sino voz qui-
chua). Latcham: Arqueologm de Ta reglon atacamefia, Stgo. de
Chile, 1938. Bl Glosario de lz Lengua Atacamefia o Cunza, por
Valsse, Roman, Echeverria y Reyes Stgo. 1908. Fué reimpresa
por Schuller: Vocabulario y nuevos materiales para el estudio de
la lengma de los indios Lican-Antai, atacamefios - calchaquies;
Stgo. Schmidt Grill. se dejé sedueir por el engafioso missing-link
presentado hébilmente por Schuller. Posnansky .y otros fusionan
los atacamefios con los Ilipis, (v. también: Machuca Lozano), y
para Posnaﬁsky “m0 cabe la menor duda que desde el punto de
vista antropoldgico, el pueblo cunza tiene toda la caracteristica
de otros pueblos araucos del altiplano y de las costa (Changos)’.
(Antrepol. y Sociol. de las razas interandinas, pig. 137). El mis-
mo autor registra a continuacién algunos vocablos del cunza, pa-
recidos al uru-chipaya: skexme-iSki (diente), lasi-las (lengua),
khoCe -kuC (pie), ikxepe-hep (padre), keaCir-kaSiri (chicha
en Amazonia). ' ‘

El Uru- Pukina.

Este idioma figuraba entre las euatro lenguas generales del
Pert (Fr. Luis Jer. Oré). Boman estampa un error en Antig. I.
pag. 72: “En fin le vocabulaire uru de Mr Polo, contenant 400
mots en déhors de phrases ete. démontre a 1’évidence que l'uru
n’est pas puquina’’. Del mismo modo cita Hervas a (tarcilaso quien
distingue entre uru y puquina. En cambio, Rivet dejé demostra-
do: 1) la identidad del uru con el puquina; 2) el area de disper-
sién que le corresponde desde los grados 15° a 22°; 3’) su filiaeién
arawaca (Linguistique Bolivienne. La lengue Uru ou Pukina, en
TAE, 1921, pag. 87 a 113). Pero es a Métraux, aventajado disei-
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pulo de Rivet, a quien debemos la informacién méas valiosa: Con-
tribution 4 l’ethnogr. et & la linguistique des indiens Uru d’An-
coaqui; y Les indiens Uro-Cipaya de Carangas; en JSAP.:1935,
pag. 111). Seguimos a Métraux en nuestra exposieién.

Tratase de los restos de uros que se hallan a orillas del Titi-
caca y del Desaguadero (Ankohaque y Hakonta-Palayani con Trui-
to) y de los uruchipayas de Carangas (Lago de Coipasa, ete.).

Dice Posnansky (Antrop. y Secciocl. de las raz. and, pig: 95):
“Los Urus de Iruituamés se titulan Uru; ellos alegan que los
aimaras por odio o desdén les dieron ese nombre. Ellos mismos se
consideran Uchumi, Uchumitchay, Uchumataku o Kjotsufii y de-
nominan su idioma propio: Uchumitaja, Ejehua, ete.”’. Lia voz uru
forma parte de varias lenguas con sentido variado (quichua, aima-
T4, guarani...). Los topénimos abundan: Urubamba, Urmiri, Uru-
collo, Oruro, Uruguay. Hemos topado con.un fundo Uchumi en la
guebrada homénima, perteneciente al valle de Elgui (Coquimbod.

Gramdatica. — Hay precedencia del genitivo: ma(-mat (del
hijo hija o nieta); CiC-ma( (del hermano, hijo o sobrino), ta-pulu
(de la boca, borde o labio). Precede también el acusativo: ti cuea
taCa (esta coca daré). Antecede siempré el posesivo: wit hep (i
padre), uCuma quya (nuestra casa), y por regla general preee-
de el adjetivo: eu wata (nuevo afio), qutu his (redonda luna) (lu- .
na nueva), ('ok lis (gorda pierna), Ciwi xilu (blanco hilo), ana-
Cun Sonti (no buena persona), ete.

La conjugacion en sencilla : wiski pataki wat (iCa mis 100 afios
llevo (tengo 100 afios); hekiti xuale moks? ;quién até la llama?

Los nombre son epicenos; sin embargo presenta el chipaya
desinencias genéricas en el demostrativol ti (masc.), ta (fem.) y
en el ordinal: tsi (uno), #8a (una) y por fin en algunos nombres
propios: ul, nena uSa, nene; seu viuda, sewa viudo, ete. Métraux
sefiala la presencia de una especie de articulo: kerka armadillo,
pero kerkaki el armadillo; quya casa, pero quyaki la casa; puede
que este sufijo -ki entrafie un matiz.

Fonética. — Faltan la b hilabial africada, la f, las d todas;
en cambio existe la g oclusiva sonora, la k oclusiva sorda y la kaf
arabe (sorda africada). Lia p se pronuncia un tanto aspirada; la
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h tira a j espafiola. Frecuentes son las palatales C (africada sor-
da), la dZ (afrieada sonora), la S (fricativa sorda) y la Z (fri-
cativa sonora). Lia w sustituye b.y v. La numeracién base en el.
sistema decimal: los ordinales hasta 10 son: Ci (en chipaya tsi),
piSk, Cepi, paxpik, tagsnuk, taxCuku, tooku, sanxku galu; 20
piSk qalu; 100, pataki. ' |

Mutaciones: tsi- Ci (uno), kutsi-kunC (pie), tsiri- Ciri (nu-
be), ete. ‘

La acentuacién parece ser la misma del aimarid. Métraux omi-
ti6 verificarla y se disculpa. ‘

Dado que han sido arrinconados por los collas, quichuas y es-
pafieles, no es extrafo que los uru-chipayas usan multitud de hi-
bridismos. Del aimari: quya-pirca, wiri, wata, pankara, (Cama,
kul’ aka, aya, gorawa, hila, laikade, etc.; del quichua: peSka-rala
(cineo reales), upapaCa, haku, ete.; del espafiol: punCu, uwiSa,
xilu, kiSu, leCe, sigaru, kuruSa (cruz) ,ete.

Bibliografia. — Ademés de los trabajos de Posnansky y Mé-
traux, hay que mencionar Forbes: On the Aymara Indians, en
Journal of the ethnogr. Soe. of London, T. I1. 1870. Iskowitz. Les
instruments de musique des Ind. chipaya, en RIET, T. II. 1932.
Rosen (Eric von-) Archaeolog. researches on thefrontier of Argt.
and Bol. Stockholm, 1904,

El Aimari o Colla.

Verdad que este idioma se habla actualmente desde' Uyuni
hasta Puno, pero su drea de dispersién toponimica se dilata des-
de ¢l Eeuador y Chachapoyas hasta Chile Central y La Pampa.
En Chachapoyas: Chillao, Aimaratamba, Malca, Shundur, Hualqui,
Chachapuya, ete.; en Chile: Aconcagua, Colchagua, Andacollo,
"Quillota; en el NO argt.: Aconquija, Palea, Catamarea, Cuchiman-
go, Huanacache, Purmamarea, Mary; més atn en la patroninio y
quichuismo adoptado resalta el influjo del aimard (Lafone Q.).

El kauki en la ceja de Lima pasa por dialecto antiguo del
aimard. Dice Villar Cérdoba (en ‘‘Chasqui’’, 1940, pag. 67): “‘El
kauki de los yauyos puede ser un rezago de esta lengua pre-ai-
mard’’. Hay quienes sostienen que el aimard se hablaba otrora en
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el Cuzeo y que los Chancas derrotados y fugitivos llevaban este
idioma hasta el Ecuador, pero més bien eran mitindes collas que
propagaban toponimia y términos por todo el tahuantinsuyu. Ma-
yor densidad de topdnimos aimaras ofrece el Mantaro y la prov.
de Canta (Rossel Castro) y hay nficleos hablantes entre la pobla-
¢ion quichua.

Gramatica. — Kl genitivo procede siempre al nommatlvo
sin desinencia: a,ruma. wairanaca (vientos de la noche), utam pun-
cu (la puerta de tu casa). Precede asimismo el adjetivo: hayi‘a
hak’e (hombre perezoso), yanga warmi (mujer mala), 'umpu
Cuima (mansedumbre); igualmente los demostrativos. El siste-
ma numeral es quinario: maya, yapa, ‘kimsa, pusi (en vez del an-
tiguo kallku), soxta, pakal’ku, himsa-kal ku 1aatunca, tunca,
siendo la mitd préstamos quichuas. 20 paya-tunca y 100 patac:
; 10()0 waranka,

Usase inclusivo y exeluswo p. ej. nanaca (nosotros incluso
v08.), hiwasanaca, (nos. incluso vos.), munapxta (amamos sol@s_),
munapxtan (amamos junto con vos.). La conjugaeibn, fuera de
los modos simples, negativa q. d. aglutina por medio de infijos
en una sola palabra las transiciones personales, p. ¢j. munta
(amo), munsma (te anio), munapxsma (0s amo); munta (amas),‘
munista (me amas, nos amas), ete. !

A menudo se sincopa, p. ej. munata cancta > munata-ta; son
frecuentes los apécopes, p. e]. cunats (cunatsa), han (hani, haniu),
ma (maya), pa (paya), ete.

Los nombres son epiceros y para distinguir el sexo se prefi-
ja las voces orku y kaCu. La declinacién de sustantivos y pro-
nombres se efectiia mediante desinencias. Férmanse los posesi-
vos y sufijando al pronombre la particula — kiri, p. ej. nayan-
kiri; también sufijando las enclicitas— ja, ma, ps, sa, p. ej. Ca-
(axa (mi marido), taikama (tu madre), aukipa (su padre), wi-
lasa, (nuestra sangre), utanacasa (nuestras casas); hay otras for-
mas més, p. ej. lawax nayankiwa (el palo es mio).

Acentuacion. — Voces graves en general. Se agudiza: 1) en
los posesivos al preguntar afirmar, p. ej. hilamasti ;y tu herma-
no?, hilaha ;mi hermano?, ete. 2) en los adverbios, p. ej. ukama-

v
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Ci (asi serd), ukamau sisa (asi dicen), etc., 3) en la primera det
ftuturo hipotét., en la primera y tercera singular de futuro del'in-
dicativo y en la primera plural id., p. ej. munCi (quizés amaré),
mund (amaré), etc. 4) en las interjeceiones: aCalau (qué lindo!),
atatdu (jqué dolor!), titi (jqué asco!), ete.

Mutaciones. — W. M.; obsérvase esta mutacién, que no es ex-
elusiva del aimari, con més frecuencia euando es inicial: ‘war-
mi > marmi (Bertonio), marmimasija, marmi-apaCi, marmi- aCa-
Ci; huari, muda en mary (Jujuy), maricunga; huaman se hace
mamari. Esta tendencia rebasa el altiplano llegando hasta la paim‘ﬁ
pa: Hualfin > Malfin, Siquihuil > Simiquil Panaolva > Panaol-
ma, Huafiavil > Huaflamil (Cabrera; Miseel. I. pag. 107); Gual-
c¢hu > Malichu (Vignati; BSAA. IT. pig. 28). Lafone Q. se refie-
e mucho a esta mutacién creyendo sea introducida por los co-
llas. ¢ > T; aparece esta mutacién en los préstamos quichuas; co-
Ca > cota (mar, laguna), Cunca > tunca (10), paCaca > pataca
1000-), ete.

 Bibliografia. — Middendorf, Die Aymara-sprache; Blanco,
Dice., geograf, de la Repibl. de Boliv. T. 2. — Nordenskisld, Fors-
chungen und Abenteuer, pidg. 62. Uhle, El area de dispersion; en
CIA XVI. pag. 361. Y méas que todo la obra clasma de Bertonlo
Poco se sabe de dialectos.

e

El Quichua o Keshua (runa-simi).

Area de dispersion. — Podemos dar por sentado que el qui-
chua fué hablado, con mayor o menor interrupecidn, en todo el
tahuantinsuyu q. d. desde el Ancasmayo en Colombia hasta el Mai-
po en Chile, y desde la costa del Pacifico hasta las selvas amazé-
nicas, respectivamente hasta las llanuras chaco-pampeanas. Tal
fué el cuadro lingiiistico cuando la Congquista. Después de ella
avanz6 el runasimi hasta el curso medio del Salado en Santiago
del E. y al N. se adentré en llanura amazoénica. Actualmente ha
cedido el lugar al castellano en gran parte; no se lo oye hablar
en Chile ni en la Argentina, salvo Stgo. del E.; y las escuelas, el
buroeratismo y el serviecio militar le estan restando yigor, también

1
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en los demds estados andinos. Véase nuestro articulo: El qui-
chua, supuesto ardid jesuitico; en BIEHS. 1940, donde se discute
las causales del avance quichua.

Gramatica. — La precedencia del genitivo es ley eoino. -en ¢l
aimaré, pero se distingue de este por que suele usar la desinencia
del genitivo: Inkapsimi (la ley del Inca), wasix-punku (la puerta
de la casa), aukap-huma (la cabeza del enemigo), Intip-churi (hi-
jo del Sol; pero hay también carentes del sufijo respectivo:
purkuchaka (umbral), sunqu - rauray {emocién), ruphay - unqoy
(fiebre), umantullu (erdneo), ete. El adjetivo calificativo, deter-
minativo, numeral) como igualmente el pronombre van antepues-
tos a los nombres ,sierido el adjetivo siempre invariable: sumax
t’ica. (linda flor), suni kaspi (palo largo), mana-alli runa (hom-
bre malo), yurax umifia (diamante), paypa kol’ken (plata suya
de 6l o de ella), ete. Fluctfia, en cambio, el participio adjetivo:
runa purix (vigjero), purix masi (compafiero de viaje).

Lios pronombres personales, demostrativos, interrogativos son
susceptibles de declinacién y afijacién matizadora. Los posesivos
son incliticos que se sufijan al nominativo singular: mamay .- (ma-
dre mia), wasiykl (casa tuya), ittinCix (sol nuestro; es forma
exclusiva), yayayku (nuestro padre; es forma exclusiva), saCay-
kiCix (vuestre arbol), karanku o karan cuero de ellos). También
estos son declinables: wasiykikuna (tus casas), wasiykikunap (de
tus casas), ete.

Lios numerales son: hux, iSkay, kimsa. tawa, piSka, soxta,
kan(lis, pusax iskun, Cunka (10-), iskay C(unka (20-), paCax
(100-), waranka (1000-), hunuy (millén).

Los nombres son epicenos a menos que denotan de suyo el
género como yaya (padre), waina (mozo), sipas (moza), ususi hi-
ja, ete. Para marcar el sexo se prefija orku (macho) y ('ina
(hembra), en el easo de personas kari (varén) y warmi (mujer).

Existe como en el aimard la conjugacién objetiva: munayki
(te amo), munasunki (te ama), munawanki (me amas), munawan
(me ama); las demés relaciones se expresan mediante la conju-
gacién regular y el pronombre respectivo. (Gustan de particulas
de afirmacién en la construecién y de duplicar la posesién: fio-
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kax tantay kan (de mi, el pan mio, estd) tengo pan; fiokax waw-
dey karqan (de mi, un hermano mio, hubo) tuve un hermano; y
ayayki kol’kenta kosunki (tu padre su plata te dari); kay wa-
sin, pipmi? (esta su casa jde quién es?), fiokapmi (de mi es) sien-
do mi, taxmi, punim, ete. sufijos afirmativos. Imaxta 1'axtayku-pi
kawarkankiCu? (;qué cosa en nuestra ciudad has wvisto?) (Cu
es partieula interrogativa que nunca falta).

La fonética. — Comeneemos eon un parraflto entresacado de
la rica informacién enviada.a Hervés por el benemer,lto misione-
ro, el P. Camafio S. J. Vease JSAP, 1937, pig. 97. Reza asi el tex-
to de Camafio (ib.. pdg. 116):..”" en la lengua qulehua faltan de
nuestro alfabeto las letras B, D, F, G, Jota, L sencilla, X, Zy V
consonante. Es verdad que algunos escriben vira gordo; vicufla,
ete; pero esto es de forasteros que no pronuncian bien. Los indios
dicen huira gordo; huicufia ete. También hay forasteros que usan
la Z malamente.. El dia de hoy usan ya, asi indios como espafio-
les, 1a L sencilla en tal eual rara palabra, como en Lachihuana
panal; Lampa, azada, ete. Mas este es abuso introducido moder-
namente ; que antiguamente se decia llachihuana, llampa, ete.. De
la R dice bien Gili que nunca se pronuncia fuerte. La G gutural
se escribe con X...”. B. D. G. dice Farfdn (en Escritura Pricti-
€3) se usan mis en los dialectos del Beuador y Chinehaysuyu -y en
toponimias castellamzadas” La ts es propia de los dialectos del
Eecuador y Chlnehaysuyu También respecto a chr (tR) advierte
Farfén: ‘““Estas combinaciones fonéticas de la prepalatal y' den-
tal sordas con la r, son propias del dialecto quechua del Chin-
chaysuyu. Es la correspondiente a la ¢h (C) del guechua cuzque-
fio...”” La F es ajena al quichua. La kaf arabe no menudea tan-
to como en el aimard; en general tienden a suavizarse las gutura-
les. Lias vocales y semivocales fisase como en el aimari.

Mutaciones. — La t > s, p. ej. tuy-tuy > suy-suy, toco > soco.

La § > €, p. ej. uSpa > uC’pa (Stgo. del E.).

La "> t, p. ej. Cipa > tipa (Catamarca seg. Laf. Q.), aCi >
ati, uCu > utu (Imbelloni, CIA, 1932, pag. 255).

LaC > 1s, p. ej. Ciri > tsiri, Cay > tse (Chinchayasuyu; Far-
fan).
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La C > tR, p. ej. Canka > tRanka, Curay > tRulay (
chasuyu; Farfan).
La 1’ > C, p. ej. al’ko > (Stgo del E.), al’pa > aCpa...

La h, x> s, p. ej. ninahurkuna > ninasurkuna (Laf. Q.)..

La w > m, p. e¢j. tawanki > tamanki (Ancash; Cf Ferrario,
en CIA 1932, T. I. pag. 237); parece acusar cierto influjo aimard
o chanca.

La r > 1, p. ej. en Stgo del E.: lantiy (rantiy), lapapay (ra-
papay), larka (rarka), lawray (rawray), lixra (rixra), liwi-liwi
(riwi), locro (rokru), lilph (rirpd (rirpu), tala (tara); ademéis es
fenémeno comdn en todo el NO argentino.

La k, g > x, p. €j. cuando seguidas de-otro consonante: 1’axta
(I'aqta), taxmi (tacmi), raxmi (ragmi) ete. y al final: k’amax,
purex, en vez de k’amaq, pureq, etc . '

Bibliografia. — Entre las graméticas descuellan las de Mid-
dendorf y - v. Tsehudi, por hallarse méis ajustadas a los ednones
cientificos. Bl malogrado Altieri procuré la reedieién facsimilar
del Arte de la lengua quichua por Juan de Aguilar; Tueumén
1939. Uno de tantos aciertos que realizé. Mencionamos, ademaés,
las de Mossi y Grigorieff, ambos autores argentinos. Trabajds ana-
liticos al aleance nuestro son los de Ferrario eitado (CIA 1932) y
Mlle Dujour en RIEUT, 1939. Tocante a bibliografias cabe citar
1a minuciosa de Toribio Medina reeditada en N. York, 1933.

El Chinchaysuyu.

El actual no es sino un dialecto quichua como queda dicho;
el antiguo fué otro idioma. Urteaga -en Monografias Hist. aseve-
ra: ‘‘Morta afirma que el idioma de los chinchas fué el quichua
y que de la regién de Chincha se infiltré el quichua a las re-
giones andinas del S. Verdad que entre los chinchas se hablé el
quichua antes de la conquista de Pachacuteec.

Los patronimicos encontrados por mi en los empadronamien-

 tos de los viejos ayllus de Nazca y Acari; existentes en el Archi-

vo Nacional ecomprueba este aserto. El titulo de los reyezuelos fué,

mancu’ (Cuismanco, Cuyusmanco) y segtin Gareilaso (L. V1. Cap.
®
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18 y 19) el sefiorete de Lima y sus anexos, se nombraba Chuqui-
manco....”" Max Uhle reclama un idioma propic para su, im-
perio chineha’ (Arqueologia de Taena y Arica, pig. 42) diciendo
‘‘Chuchuri (cerca de Calama), Chunchufiuri (sobre el lago. Coi-
pasa), Tapinga (en Tarapacd, Chile), Caquingo (cerca de Coro-
«eoro; Bol.), Chuquicamata (célebre mina yanqui de Calama ete.
son nombres de patente origen chinecha como Chuchanga. (Pisco,
Pert), €hallanga (Ica ib.), Chuquinga (Sierra peruana) semejan-
tes. que tenemos que recordar, al observar la extensién.lejana .de
la eivilizacién chincha-atacamefia hacia- el 8.’ Kroeber-Strong
no comparten esta opinién como se desprende de su-acotaeién al
texto de Uhle (The Uhle Pottery Collection; Vol. 21, pag. 131)
donde dicen: ‘I compare these observations first made by the
late Dr. Brinton, that it appears from small vocabularies that the
language of Trujillo must have been spoken also in the territory
of the Chinchas...’’ Por fin, Jijén y Caamafio expresal claramen-
te esta idea de la extensién yunka hacia el 8., llegando a soste-
ner su influencia atin en el NO argentino (I. Log origenes del
Cuzeo, en AUCIQ. 1939). Pasemos, pues, al estudio del yunka.

El Yunka o Mochika (idioma del Chimiu).

V
i

El extinto Altieri auspicid asimismo una reedicién del Arte
de la lengua yunga, hecha por Fern. de la Carrera en 1644, cuya
gramdtica sirvié de base a la obra homéloga de Middendoirf. La
introducecién con que engalana Altieri su reedicién es un verda-
dero estudio histérico de la lengua yunka y de sus proyecciones.
Esta lengua que va extinéuiéndose rapidamente segln testimo-
nio de Lareco Hoyle (Los mochicag), T. II. Lima, 1939) fué ha-
blada en tiempo de Carrera desde el Santa, por el S, hasta Paita
v Piura, en el N. y tierra adentro su extendié su habla a través
de la Sierra hasta Chachapoyas. Pero antes de la conquista in-
calca tuvo horizontes méis vastos. Hemos eolumbrado ya sus pro-
yeceiones haeia el extremo S. Hay poea diferencia, seglin asegura
el mismo Carrera, entre los dialectos hablados. Means (Ancient
civilisations, pdg. 59) dice al respecto: ‘‘Quingnam. This tongue

%
%
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becames general in the valleys from Pacasmayo down to Lima,
and farth to the north a tongue called Muchic was spoken which
ig still preserved in the distriet of Moyupe. Besides these two
languages, there were dthers, one called See, one that was spoken
by the people of Olinos, and a third dialect, very guttural and
primitive which our author (Calancha; L. IIL Cap. IL.) calls La
Pescadora because it was spoken by the fisherfolk along the
shore...”.

Gramitica. — Lios nombres sustantivos y sustantivados se de-
elinan. Hay 3 declinaciones. Se pluraliza sufijando &n, p. ej. Hofo-
nan los hombres, meCerdkin las mujeres. Precede el genitivo, p.
ej. Diosi eng (Madre de D.), Diosi eiz (Hijo de D.). Antecede tam-
bién el adjetivo, p. ej. pefio fiofon (hombre bueno), utsu col (eaballo
grande) y va antepuesto el posesivo aunque se sufijan particulas
de propiedad al sustantivo, p. ej. moifi efe Zilpiss (de mi padre
su manta),"acentuando la posesién. )

Pronombres: Moifi e (eifi, ang, fe) yo soy; tsang e (ang,az,
fe) tu eres; aio ang (fe) el, ella es; ma€ eix (e £&) nosotros so-
mos; ts4i6 e (fe ang) vosotros sois iaiong ane (sn ang) ellos, ellas
SOTL. SR h -
TLos numerales son: ondk, atput, zopit, nopot, €S’ . mits,
tsalz’ tsa, fiite, langiss, tap, zisZ (10-), id. napong, nassop, segtn
sean monedas, dias o vivientes que suman diez; napilek (100-);
nakuns (1000-) anteponiéndoese: na koss (10 dias), pak késs (20
dias), napog fiofén (10 hombres), nassop S1° aSl’ (10 reales).

Carece de articulos v de desinencias genéricas, supliendo las
voces fangku (macho) y meCerrdk (hembra).

Hay dos conjugaciones con modos indicativo y subjuntivo:
falta la conjugacién objetiva; en cambio se usa el pasivismo, p.
ej. en vez de decir meteifi S’ ak (traigo pescado), usan la locu-
cién pasiva: moifi medr SI” ak (de mi es traido pescado); efen
eifi torak (soy aporreado por mi padre), q. d. mi padre me apo-
rrea.

El fonetismo también se aparta bastante del de los demés
idiomas andinos ya que lo integran las oclusiones g, d., las frica-
tivas f, v; ademds aparecen sonidos como Z y la § palatalizada.
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Entre las vocales llaman la atencién las &, 6, frecuentes. Pero lo
que més eontraria el fonetismo andino, son las terminaciones en
ang, ong, eng, ing, ong que dan el alerta y reclaman cautela en
la, etimologia de las voces andinas.

Bibliografia. — Las obras citadas de Fernando de 1a Carrera,
de Middendorf y de Larco Hoyle.

Conclusiones.
/ ,

Coligese de la comparacién de las lenguas andinas que existe
marcada similitud en el fonetismo, diserepando grandemente el
yunka por contener las oclusivas.g, d, y las frieativas f, v. La f
bilabial se presenta, pues, en ambos extremos de la regién andi-
na; eli el huilliche y en el yunka; probablemente ocurre también
en el kakén. La Z aparece en el huarpe y en el yunka. La 8
falta en el araucano y en el huarpe. Carecen de explosivas (en-
faticas) el huarpe y el yunka; el araucano sélo usa la t’.

En cuanto a las oclusivas b, d, g, constatamos su ausencia
en el araucano, huarpe, cunza, uru-pukina, aimari y quichua: la
b bilabial falta en todos los idiomas andinos (en el huiliche re-
sulta una f); la d falta en todos menos en el araucano (?) y el
yunka; la g falta en todos (en el aramecano y yunka se convierte
en ng nasal. Respecto de sonidos semejantes a la kaf 4rabe, no-
tamos su falta en el araucano y el yunka. -

Otro rasge. lamativo constituyen las combinaciones de It
inicial en el huarpe y de SI’ en el yunka. ,

Los diptongos &, ¢ ocurren en el yunga; los il 6 en el arau-
eano.
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‘CUADRO COMPARATIVO DE LOS

TDIOMAS ANDINOS

Quichua Aimara ‘[ Araucano - ] Huarpe Uru.pukina Yunka
Faltan b, .g, | Faltan b, g, ' Faltan b, g, Faltan b, g, Faltan b, (g) | Faltan b, q
Fonética: 4, £, (j). d, £, (j). @ @ G s |45 s G d, £ Hay g, d, f,
Hay k' ¢’ ¢’ | Hay k' ¢’ t’ | Hay t’, z, ¢, | Hay (@) w, Z, | Hay q, w, Z, | v, Z, ng,
p’ q, w (ts). P’ w. ‘ng,w, (v) 6,1 | 1t, ng, i dz, ts. 81, & 6.
Bl genitivo . )
precede: si si st si si si
El adjetivo i
precede: si si si | si si si
Nombres epice- B
nos; suplen si (orku si  (orku, . si (huentru si (yam, aSe, | si (qer, xat si (flangku,
eina, antepuest.) | kaC(, antep.) | domu, antep.) pospuest.) antepuest.) meCerik; an-
Numeracion: decimal guinario decimal quinario decimal tepuest.)
Inclusivo y ’ decimal
exclusivo: si g1 no no no no
Acentuacién: grave grave 1 aguda grave aguda, grave ? ? -

indiet.

— 1gy—
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