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Tanto al anatomista cemo al fisiélogo, y ecirujano gque abordan
este temay: el xpr;i"merf i;ﬁtérroganfcje ‘que sé,-les, plantea es el del rol.o
funeifn que este.pequefio segmento. digestivo, juega. en, el complejo
. fisiolégico de la: digestién y: de la vida: misma. Responder a estas
preguntas. con las: ensefianzas. de la- fisiolegia bumana,. seria .aventu-
rado, ya que esta ciencia poco o nada nos dice sobre este ipunto-; por
otra parte, si bien es cierto que la Anatomia, la Patologia Quirtrgica
y la Clinica han agotado el tema de los procesos patologicos que afect
tan al apéndice, también es cierto que nada aclaran sobre el rol que
desempefia el 6rgang. En el deseo de busear algo de luz Sobre este
oseuro problema he acudido a la Anatomia y Fisiologia comparada,
tratando de encontrar en sus ensefianzas, algunas observaciones que
me permitieran lléga,r a una conelusion o, por lo menos, f_,ofmular
una hipétesis con probabilidades de de;mostlgarla. 1 (

De la observacién de gran ntimero de mamiferos, desde el peque-
fio roeder hasta los rumiantes eomunes, y desde el pequefio hasta los
grandes carniceros, un hecho resalta a la vista, como puede verse en
los dibujos y descripciones de anatomia comparada en las paginas
siguientes. Este hecho no es otro que el enorme desarrollo del eciego
de los hervivoros (Figuras Nros. 1 y 2), en contraste econ la peque-
fiez del eiego de los carnivoros (Figura N°. 5); y asi, por ejemplo,
para citar dos animales en igualdad de edades y peso, daré las si-
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s guignfes dimensiones: el ciego de un conejo de dos meses dice 0,50 m.
y en cambio el ciego de un gato de la misma edad mide escasamente
0,02 ctms.; no es esta la observacién de un caso aislado ni el fruto
de una sola comparaeién ; por el contrario, es un hecho generalizado
esta divergencia morfolégica en la escala de los seres, y fruto de
pacientes observaciones, estando su comprobaeion al aleance de cual-
quier investigador. .. o

Sentada esta d;ferenma entre el desarrollo cecal de los herv1-
boros y earnivoros como un hecho real e indiscutible, se plantea el
primer problema en estos términos: esta diferencia para el desarro-
llo de un mismo drgano, zaresponde también 2 una diferencia fun-
cional? Debo responder afirmativamente; se cumple aqui la ley
biolégica general e inmutable a través de las especies de que la
funcién hace al drgano.

Kelli (1), en un trabajo sobre embriologia, anatomia y. anato-
mia comparada del apéndice, es el primero en sostener que el ciego
de los herviboros: es una cavidad ‘de’ fermentaecién: Testut (2), en
su tratado de anatomia lo repite, y finalmente. Kostanesky (3), dice
que el ciego de los herviboros es ‘‘una cuba de fermentacién’. .

BEstos autores se limitan a afirmar el hecho, sin demostrarlo,
y, por mi parte, en el deseo de no cometer igual omisién, al afirmar
que el ciego de los herviboros es una cavidad de fermentaeidn, guie-
1o dar pruebas de observacién y laboratorio irrefutables. Bl ciego
de los h.érx‘*ibqros es una cavidad de fermentacién que juega gran
rol en la digestién de estos animales, como lo demuestra la ‘natura-
leza de su contenido, una mesela semi-s6lida de paste eolor verde y
olor agrio, que vira €l p‘apel de tornasel al rojo por su acidez; se
podria objetar que la’ acidez no significa necesariamente un proeeso
de fermentaci6n, pero el laboratoric me responde que en el conteni-
do cecal de todos los herviboros examinados, la presencia del dcido
lactico y de los 4cidos volatiles de la fermentacién es un hecho cons-
tante; v, en cambio, falta el amoniaco de la putrefaceidn, o si exis-
te, es en cantidades no dosables, y la existencia de un fermento que
desintegra la celulosa es un hecho real. En cambio, en los carnivo-
ros el ciego no juega esta funcién de fermentacién porque la alimen-
tacién es a base de albmina animal y grasa, no neeesita de este
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proeeso digestivo, y es un 6rgano no evolucionado que cumple la
simple funecién de reservorio. Las pruebas de laboratorio sostienen
esta afirmacién: en el contenido cecal de los earnivoros, la investi-
gacién de los 4cidos voldtiles y fermentos fué negativa; en cambio,
la presencia del amoniaco era constante. '

Si las pruebas de laboratorio no fueran suficientes para soste-
ner la tesis de la funecion del ciego de los herviboros, vienen en nues-
tro auxilio los casos tan comunes en nuestro pais, de la enfermedad
conocida por nuestros ganaderos con el nombre de ‘‘empastamiento’’
de los vacunos. Cuando la hacienda vacuna entra en un campo de
verdeo y hace mucho calor, la excesiva fermentacién cecal altera la
dindmica del intestino terminal en su salida del ciego, constituyendo
un verdadero ileo-paralitico, no quedando otro recurso que darle al
animal una pufialada en el flanco izquierdo, justamente en el Area
de proyeccién topogréifica del ciego a pared, y al producirse un ano
contra natura temporario, muy primitivo si se quiere, el eiego de-
ja escapar gases de fermentacién y pasto, quedando una fistula
que cierra cuando se restablece el curso normal de la materia fecal.
Yo pregunto: Si el ciego herido no fuera un érgano puramente de
fermentacién, ;podria utilizarse un procedimiento tan primitivo
como es el sefialado, sin, que el animal sucumbiera de peritbnitis?é
No se puede argumentar que la inmunidad natural de estos anima-
les les evita tan temible complicacién, i:)orque experimentalmente es
facil provocarla, inoculando cultivos de Coli, Perfringes y Fibrién
séptico, en animales convalescientes de ‘‘empastamiento”’. En cam-
bio, la afirmacién inversa de que en el ciego de los carnfvoros no
existe fermentacién, estd experimentalmente sostenida por la faci-
lidad eon que se produce la peritoniﬁs en estos animales, con una
simple puntura de ciego, porque la flora bacteriana del ciego de es-
fos animales, no tiene en el dcido lactico de la fermentacién su me-
canismo auto-esterilizador.

Sentado y demostrado por las pruebas biolégicas y del labora-
torio asi eomo por los hechos experimentales, de que el ciego de los
carnivoros es un drgano de funcién precaria y, por lo tanto, de
tamafio proporcional a su funcién, en contraste con el enorme des-
arrollo y la importancia de la funcién que desempefia en el proceso
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digestivo de los herviboros, queda siempre el interrogante sobre el
significado del apéndice cecal. Para ensayar una respuesta convin-
cente debemos recurrir de nuevo a lag ensefianzas de la Anatomia
Comparada.

Si observamos el ciego de los grandes herviboros vacunos, ye-
guarizos, llamas, guanacos, ciervos, ete., resalta a primera vista la
ausencia del apéndice, sustituidos en algunos de ellos por una lige-
ra disminucién en el didmetro de fondo de la cavidad cecal;
ﬂcambio, en los pequeiios herviboros so?prende su desarrollo en rela-

" cién siempre al tamafio del animal, y se nos vuelve a plantear la
pregunta: ;Por qué la ausencia del apéndice en los grandes hervi-
bores y en cambio el desarrollo exagerado en los de menor talla?
;Responde también esta diferencia morfolégica a una adaptaeién
funcional? Cayendo aqui la respuesta por simple légica. ““El apén-
dice cecal no es mis que un segmento no evolucionado del ciego”
En los grandes herviboros, el ciego Hena su funcién digestiva de
fermentacién en una forma integral, es un 6rgano en pleno apogeo
del desarrollo anatémico y fisiolégico; el organismo de estos anima-
les debe responder al gasto energético de varios cientos de kilogra-
mos eomo pesan alg'unos de ellos, a base de un combustible de escaso
valor calérico, para los que tienen que suplir esta deficiencia con un
proceso digestivo més lento, para mejor aprovechamiento, y a ba-
se de elaborar grandes cantidades de pasto; en cambio, en el peque-
fio herviboro la alimentacién es més rica en hidrocarburos tuberosoé,
raices, verduras y pastos en menor cantidad, y ademéas el gasto
energético es Yﬁlenor, porque estos animales no.viven a la intempe-
rie, sino que viven refugiados bajo tierra o en nidos abrigados, y
por lo tanto, la digestién cecal es menos completa, por la menor
demanda energética y el ciego trabaja menos, coincidiendo esta mo-
dificacion del alimento de la vida con la aparicién del segmento
cecal no evolucionado, cs deecir, el diverticulo cecal o apéndice.
Tn argumento que da sbélida base a la anterior afirmacién es el
siguiente: que todos los roedores americanos, cuya vida se desen-
vuelve en terrenos sumamente pobres v de escasas tuberosas, tienen
el ciego del tipo del de los grandes herviboros con ausencia total de
apéndice, tal como las viscachas, nutrias, carpinchos, conejos, Mebres
americanas, chinchillas, ete., ete. ‘
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Otros argumentos indirectos dan fuerza también a nuestra
opinién :

I°. — El apéndice de los herviboros aparece cuando aumenta el
valor caldrico del alimento con que se nutre el animal.

2°, — La constituciéon anatémica e histologica del eiego y apéndice
*del pequefio herviboro es idéntica.

3°. — Identidad de origen embriolégico y de orden de aparicién.

4°. — Lia naturaleza del contenido cecal y apendicular es idéntica
tanto en los earnivoros como en los herviboros.

Por otra parte, los autores que no admiten que el apéndice sea
un 6érgano atréfico, como Kostanesky (3), Lataryet (4) y otros, fun-
dan su opinién en hechos embiiolégicos y anatémicos que’ pasamos
a diseutir; y asi, por ejemplo, para Kostanesky (3), Wold (5),
Kelly (1) y Hurdon (6), el hecho de que el apéndice crece en lon-
gitud durante toda la vida embrionaria, estaria en contra de la
teorfa atréfica; por mi parte he verificado la observaeién de estos
autores, como puede verse mas adelante al hablar de las dimensio-
! fies del apéndice embrionario, pero no estoy de acuerdo con las de-
ducciones que dichos autores sacan de esta observacion porque el
ser un 6rgano atréfico no significa necesariamente que deba tener
toda la vida las dimensiones embrionarias y tampoco del hecho de
que aumenta de tamafio no podemos deducir que tenga una funcién,
por la misma razén de que la areola y el péz()n masculino erecen
con la edad, sin que por ello debamos atribuirles un rol funcional.

Los argumentos anatémicos que estos mismos autores esgrimen
contra la teoria atrdfica, serfan dos: 1°.) Que el apéndice adquiere
su estructura més lentamente que el ciego v el ciego, a su vez, més
lentamente que el éolon; para nosotros, esta es una razén mas que
viene a reforzar nuestra opinién de que el ciego de los carnivoros a cu-
yo tipo se aproxima el ciego humano, es un 6rgano de desarrollo pre-
cario y, por lo tanto su desarrollo es menos completo que el colon que
en la especie humana adquiere un desarrollo no igualade por nin-
guna otra especie, y el apéndice como segmento no desarrollado del
ciego, adquiere, a su vez, la estructura més lentamente que el ciego
del cual procede. 2°.) Para Kostanesky, el desarrollo exagerado de
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{a-musculatura del apéndice estd en contra de un 6rgano en regre-
sién, ya que tiene mas desarrollo que los otros segmentos digestivos,
pero si nosotros repasamos con la memoria la constitueién histolégica
de ambos 6rganos, veremos que este desarrollo exagerado de la ca-
pa muscular del apéndice se debe que al quedar reducido de dia-
metro el ciego para formar el diverticulo apendicular, los cintillos
lengitudinales no se separan a esta altura, de manera que forman
una capa muscular circular continua, repartida uniformemente por
toda la superficie del 6rgano, vy este pretendido desarrollo exagera-
do de la musculatura apendicular del feto no rige para la pared del
apéndice adulto que tiende a atrofiarse.

Otros autores (D’ Amato, Bordo, Scopp (11) ; Stellantelli (9) ;
Meloeehiy Foeeini (10) ), han atribuido una funcién hormonal en-
déerina al apéndice, fundados en la presencia de las Hamadas cé-
lulas argentéfilas de Mansson, en la pared apendicular; estas cé-
lulas descriptas por Mansson como una entidad glandular auténo-
ma, han sido ya en trabajos posteriores identificadas como células
nerviosas (Maragli (7), Conte (8) ). Por otra parte, la experimen-
tacién con extractos apendiculares no difiere en sus resultados, con
la obtenida experimentalmente con extractos entéricos y célicos.
La funcién lipolitica atribuida por algunos al apéndice por el he-
cho de que los apendicectomizados engordan, puede ser rebatida con
el argumento de que el aumento de peso débese 'a la sypresién de la
causa de su enfermedad, es decir, porque eran enfermos, y' se han
curado, v su digestién antes de la apendicectomia era patolbgeia.

Por lo que antecede vemos, pues, las razones a nuestro juicio
concluyentes que dan fuerza y solidez a nuestra afirmacién de que
el apéndice no es mis que un segmento no evolucionado del ciego,
del cual no es posible diferenciarlo ni embriolégica, ni anatémica,
ni funcionalmente; su aparicion en los pequefios hierviboros y carni-
voros como adaptacién del aparato digestivo a la maturaleza de la
alimentacién, rige también para el hombre, donde se aproxima al
tipo cecal de los carnivoros y cuya forma fijada por la herencia a
través de las generaciones, debi6é influir necesariamente el tipo de
alimentacién de los pueblos primitivos, que vivian de la caza y de la
pesea, como muchas tribus de nuestros dias, y con este concepto de
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que el apéndice humano es un segmento no evolucionado 'del ciego,
nos explicamos las posiciones asecendentes y flexuosas del apéndice
que no representan més que una posicién atdvica del ciego de los
herviboros que se presenta arrolado sobre si mismo.

Otro argumento de simple l6gica también valedero para nuestra
tesis, es el hecho de que la fisiologia humana qlie tanto progresa
cada dia y gue ha llegado a determinar las funciones de glandulas
tan enigméticas para los viejos clinicos, como las de secrecién in-
terna, y que con el auxilio de la bio-quimiea ha llegado a aclarar
muchas de las més complejas funciones de los protoplasmas celula-
res, no halla encontrado todavia la funeién especifica del apéndice,
no obstante gran nimero de investigaciones, y este hecho negativo
significa que no las ha descubierto, porque no las tiene, sino que
él es un simple testimonio de la funeién del ciego en otras especies.
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Primer Grupo

FIGURA N-. 1

Ciego tipo grandeés herviboros. Apogeo anatémico y funcional. — a) Intestino
delgado, Gltima porcién. — a’) Intestino terminal - a'") Ciego arrollado so-

. bre si mismo. — a’’) Ligera esbozo de apéndice.
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FIGURA Ne, 2. - R ; i
Ciego de roedor americano. Apogeo anat(’)mico*"y fuineional. — a) Intestind
terminal. — a') Intestino delgado. — a") Ciepo gile se presenta arrollado

sobre sf mismo, pero que ha sido extendido para: dar’ | idea de su tamafio. —

a”) Ligero eshozo de apéndice:

A este primer grupo periencecn los grandes herviboros, ru-
miantes vy roedores americanos (elefante, hipopstamo, rinoceronte,
bi’xf’alo, vaca, caballo, asno, cebra, antilope, ciervos de todas las va-
riedades, gabra, oveja, jirafas, reno, guanaco, cerdo europeo (do-
méstico), jabali, primates inferiores). Roedores americanos (liebre
patagénica, conejo de los palos, viseacha, nutria, earpincho, tapir,
chinchilla, cobayo, marta, armifio, rata, copejo de las ramas).




FIGURA N-°, 3

Ciego de roedor europeo. Aparece el apéndice evidente. — a) Intestino termi-
nal. — a') Intestino delgado. — a’’) Ciego que ha sido extendido para mostrar
st desarrollo, —— a'’) Apéndice bien evidente.

Corresponde a la detencién del desarrollo de la punta del Espolén Ceeal, det
ansa intestinal primitiva, en la segunda semana de vida embrionaria.
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" PIGURA N°. 4

Ciego humano. Por su escaso desarrollo se aproxima al ciego de los carnivoros. —
a) Intestino delgado.— a’) Colon ascendente. — a') Ciego. — a’’') Apéndice.
Reprosenta la defencién del desarrollo de'ls punta del Espolén Cecal, del ansa
intesteinal primitiva, entre la qunita y séptima semana de la vida embrionaria.

Al grupo tercero de nuestra clasificacién corresponde el ciego,
de las siguientes especics: Hombre, primates superiores y roedores
Curopeos. ’



ANO 29. N° 5-6 JULIO-AGOSTO 1942

e 788 o

Segundo Grupo

N

FIGURA Ne, 5 .
. B 1
Ciego tipo carnivore. Totalmente reducido a un apéndice. — a) Intestino del-
gado. — a') Intestino ferminal. — =’*) Apéndice cecal,

Embriolégicamente representa el ciego detenido en su desarrollo
en el periodo del Espolén Cecal, es decir, un ciego tipo embrionario.
A este grupo pertenece el ciego de todos los earnivoros: leén, tigre,
gatos de distintas variedades, perros, lohos, zorro, zorrino, coma-
drejas, hurones, puma, yagiiareté, agiiard, lobito de rio, ete., ete.
También pertenecen a este grupo los cerdos americanos: pecari,
chancho de golilla, euchi majan.
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R esumen

Se hace el estudio del ciego de gran ntmerq de mamlferos y
se encuentra que de acuerdo al grado de evoluelon cecal pueden di-
vidirse en tres grandes grupos: '

1°.) Al primer-grupo corresponden los animales que tienen el
ciego enormemente desarrollado, es decir, en el apogeo anatémico
¥ funcional, donde no existe el apéndice o bien sélo hay un pequefio
esbozo formado por una ligera disminucién del didmetro del fondo
de la cavidad cecal. Tipg del ciego de los O'I'andes herviboros, ru-
miantes y roedores amerieanos. '

2°) A este grupo pertenecen los que tienen el ciego totalmente
reducido de tamafio, estando eonver‘mdo todo el ciego en un pequefio
apéndice que nace del angulo ielo- ceeaI A este tipo pertenece el
ciego de los carnfvores. ‘

3°.) Y por tultimo, el tercer grupo que ocupa los grados inter-
medios entre los dos extremos anteriores, es deeu" que tienen el
ciego y el apéndice bien evidente pero aproximandose a uno u otro
de los extremos anteriores, segGn la naturaleza de la alimentacién
de cada especie. A este grupo intermedio pertenece el ciego humano,
que se aproxima més al del carnfvoro que 8l ciego de los herviboros.

Se observa que en los pequefios herviboros el apéndice aparece
cuando aumenta el valor calérico del alimento con que se nutre el
animal, asi por ejemplo: mientras los roedores europeos, libre y co-
nejo, tienen el ciego y el apéndice bien desarrollados, los roedores
amerieanos, que viven en medios muy pobres, carecen de apéndice
y el ciego de estos animales adquiere, como en los grandes hervibo-
ros, el apogeo anatémico y funcional.

No es posible aceptar que el apéndice sea un segmento atréfico
del ciego, como impropiamente se ha afirmado, porque para que pue-
da hablarse de atrofia es necesario admitir un mayor desarrollo an-
terior y un proceso patolégico causante de tal atrofia. Tampoeo es
posible admitir que el apéndice sea un 6rgano en involueién, por-
que involucionar es desandar el eamino reeorrido en el desarrollo,
lo que tampoco sucede con el apéndice.
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Expresindose con propiedad, el apéndice es un segmenio no
envolucionado del ciego, es decir, una porcién de ciego detenidq en
un momento del desarrollo, detencién que, segtin la etapa embriona-
ria en gue se realiza, dard uno de los tres tipos de ciego en que
hemos visto se agrupan los mamiferos. S¢ la detencidn es precoz,
en el perjodo del espolén cecal, tendremos el ciego tipo carnivoro.

Si la detencién del desarrollo del segmento cecal se realiza en '
las etapas posteriores de la vida embrionaria, tendremos los ciegos
provistos de apéndice de los grupos intermedios, tales como el ciego
humano, primates, liebres, conejos europeos.

Si la detencién del desarrollo ceeal no se realiza, tendremos los
ciegos del grﬁpo primero, érgano en el apogeo anatémico y funeio-
nal, tales como el ciego de los grandes hervivoros y roedores ameri-
canos. Estas conclusiones estdn ampliamente corroboradas por los
estudios de embriologia comparada que hemos realizado en gran nd-
mero de ejemplaféqé'dve distintas éspécies. R T

Las causas que determinan esta suspension del desarrollo eecal,
en un momento determinado de la vida embrionaria, el mismo siem-
pre para cada especie, estdn intimamente ligados a la naturaleza de
la alimentacién y fijadas por la herencia a través de las genera-
ciones. '

Summoaery

v

We study the excum of a great number of mammalians and
we find, that according to the degree of their czcal evolution, they
may be divided into three great groups.

1°.) To the first group belong those animals whose ezcum are
greatly deevloped, that is to say, in the higest anatomical and fune-
tional degree. In these there is no appendix, or else there is only
a slight diminution of the diameter at the bottom of the ewcal ca-
vity, a would be appendix, that cannot be really considered as such.
This is the type of emeum in the great herbivoraus, rumiants, and
rodents of America.
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2°.) To the second group belong those animals whose cecum
is completly reduced in size. In these cases, the whole emeum is a:
small appendix born from the Ileus-emcel Angle. To this group be-
long the cecum of the earnivorous animals.

3°.) Lastly, the third group is formed by the intermediate de-
grees between the two extremes mentioned before, that is to say,
" those that have a very evident cmcum and appendix, but with a
marked inclination either to the first or second group, according
to the nature of the neurishment of each species. The human
ceeum classified in this group, is more akin to the carnivorous
cecum than to the herbivorous.

In the small herbivora, the appendix is more evident when
tre caloric value of the food that the animal consumes is greater.
Thus, in the European rodents (rabbit and hare), the cecum and
appendix are well developed, while in the American rodents, living
in poor regions, there is no appendix, and the cxcum is in its hi-
ghest anatomical and functional development, as in the great her-
bivora.

We cannot believe that the appendix is an atrophic segment
of the caeeum because a greater previous development is necessary
- for the existence of atrophy, as well as a patrological process that
would cause the said atrophy. It is also impossible to admit that
the appendix is an organ in involution, because involution means,
a throw back in a progressive process, and this is not the case of
the appendix.

To be preecise, the appendix is an undeveloped segment of the
cecum, or in other words, a portion of the cecum that has stopped
at a certain point in its growth. According to the embryonic stage
in which this occurs, the emcum will be classed with one of the three
groups into which we have divided mammalians. If its growth has
been arrested early, in the perlod of the caecal spur, we have the
carnivorous type of cecum.

If that check in the development of the emeal segment comes
in the subsequent stages of embryonic life, we have the cscums
with appendix, such as the human cecum, and those of rabbits,
hares, and primates.
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On the other hand if there is no check in the evolutlon of the
-eeeum, we find the cmeum of the first group, an organ in its hi-
ghest anatomical and functional development, such as the great her-
bivora and rodents of America have. These conclusions are Widely
. eorroborated by the studies of compared embryology that we have
made on a great number of specimens, belonging to different species.

The causes that determine the cessation of ceecal development -
at a certain point of embryonic life ,always the same point for each
species, are direetly dependant on the nature of the mourishment,
and ruled by heredity though generations.

Résumé¢é

On fait 1’étude du coecum d’un grand nombre de mamiféres
et ’on trouve que d’accord avec de degré d’evolution coecale, on
peut les deviser en trois grands groupes:

1°.) Au ler. groupe correspondent les animaux qui ont le coecum
énormément développé, c’est-a-dire & ‘‘I’apogée anatomique et fone-
tionelle’” dans lequel il n’existe pas d’appendice, on il y a seule-
ment une petite esquisse formée par une légere diminution du dia-
métre de la cavité coecale. Type de coecum des grands ruminants
et rongeurs américains.

2°.) Au 2eme. groupe appartiennent ceux qui ont le coecum
absolument réduit de dimension, le coecum étant converti en un pe-
tit appendlee qui nalt de ’angle Ilion-coecal. A ce deuxieme grou-
pe appartient le coecum des carnivores.

3°.) En fin au 3eme. groupe, qui occupe les degres intérmedia-
res enire les deux exirémes précédents, ¢’est-a-dire qui ont le coe-
cum et I’appendice bien évidents, mais se vapprochant 1’un on ’an-
tre des extrémes antérieurs, selon la nature de l’alimentation de
chague espéce. A’ce grouppe intermediare appartient le coecum
humain, qui se rapproche plus de celui du carnivore que du coecum
des herbivores. s
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On remarque que dans les petits herbivores 1’appendice appa-
rait quand augmente la valeur calorique de ’aliment qui nourrit
I’animal : ainsi par exemple tandés que les rongeurs européens —
lievre et lapinant le coecum et ’appendice bien dévéloppés, les
rongeurs américains qui vivent dans des milieux tres pauvres, man-
quait ’appendice et les coecum de ces animaux acquierent comme
,chez des grands herbibores 1’apogée anatomique et fonctionelle.

I’ n’est pas possible d’accepter que l’appendice soit un seg-
ment atrophique du coeeum, comme on 1’a affirmé improprement,
parce que pour pouveir parler d’atrophie, il est néeessaire d’ad-
mettre un developpement anterieur plus grand et un proces patho-
logique cause d’umne telle atrophie. II n’est pas possible non plus
d’admettre que 1’appendice soit un organo en ‘‘involution’ parce
que ‘‘involutionner’ c’est rebrousser chemin dans le developpe-
ment, ce qui no se produit pas non plus avec 1’appendice.

En s’exprimant avec justesse: l’'appendice est un segment non
évolué du coecum, c’est-a-dire une partie du coecum érrété dans
un moment du developpement, arrét qui, selon ’etape embryonaire
dans laquelle il se réalise donnerd les trois types du coecum dans
lesquels se groupent nous ’avons vu les mammiferes,

Si 1’arret est précece, dans la période de ‘‘1’épero coecal’’ neus
aurons le coecum du type carnivoro. i

Si ’arrét du developpement du segment coecal se réalise dans
les étapes posterioures de la vie embryonaires nous aurons les coe-
cum pouvus d’appendice des groupes intermediares tels que le
coecum humain, primates, lievres et lapins. Si ’arret du developpe-
ment coecal no se réalise pas, nous aurons les coecum du premier
groupe, organe a l’apogée anatomique et fonctionnel, tels que les
coecum des grands herbivores et rongeurs d’Amerique.

Ces conclusions son ampliament corroboées par les études d’em-
bryologie eomparée, que nous avons realisées sur un grand nombre
du sujets de differents espéees.

Les cauces qui determinent ceite interruption dans le developpe-
ment coecal, a un moment determiné de la vie embryonaire, tou-
jours le méme pour chaque espéce, sont intimement liees 4 la na-
ture de l’alimentation établie par 1’hérédité a travers les generations.
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