TIEMPO DE VIOLENCIA O VIOLENCIA DEL TIEMPO:
¢{EL MOMENTO MAQUIAVELIANO EN EL RiO DE LA PLATA?
UNA REFLEXION EN TORNO AL PLAN DE OPERACIONES ATRIBUIDO A
MARIANO MORENO '

Sebastidn Torres

“Creo que quienes exaltan tantola incorruptibilidad, la inalterabilidad,
etc., se someten a decir cosas tales por el deseo grande de vivir mucho y
por el terror que sienten ante la muerte; y no piensan que, si los hombres
Jfueran inmortales, no les corresponderia venir al mundo. Merecerian
encontrarse con una cabeza de Medusa, que los transformara en estatuas
de jaspe o de diamante, para volverse mds perfecto de lo que lo son.”

Galileo Galilei.

“Los historiadores poco reflexivos admiran, por una pare, semejante
orden, y, por otra, censuran su razén principal”
Madquiavelo, EI Principe.

“No se podrd negar que en la tormenta se maniobra fuera de regla”
Moreno, Plan de Operaciones.

Es habitual comenzar un escrito sobre el Plan de Operaciones esgri-
miendo el conjunto de los argumentos, ya mas o menos establecidos, en
pro y en contra de la autoria de esta obra por parte de Mariano Moreno.
Pero no quisiera entrar aqui en la discusion sobre la autenticidad del Plan.
En primer lugar, porque, desde una consideracion sobre la idea de auten-
ticidad documental, tal polémica es, en parte, técnica. Desde otro lugar,
si autenticidad implica la filiacién o pertenencia a un modo de ser, las
“ideas atroces” presentadas en el Plan son auténtica expresion de por lo
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menos una parte del pensamiento politico de la época (;de toda época?).
Aunque algunos historiadores, como Levene o Groussac, sostengan que
es imposible que, por razones ideoldgicas o morales (e incluso poniendo
en duda el nivel intelectual del texto), Moreno haya escrito esa obra, no
parecen poder responder por qué tal posibilidad tiene que ser descartada
cuando los fusilamientos y la intriga formaron parte de los acontecimien-
tos de la revolucion de Mayo (;y de toda revolucion?). Quentin Skinner!
ha sefialado la falsedad de la coherencia como criterio hermenéutico,
pero no hace falta apelar a la originalidad de este historiador de las ideas
para ver que tal presupuesto se desmorona a la hora de pensar en un per-
sonaje como Moreno: primer secretario criollo de una junta espafiolista
(lo que supondria cierto esmero politico), después defensor de los dere-
chos de los hacendados criollos; defensor de los derechos del hombre,
después avalando los fusilamientos en Cérdoba; defensor del constitu-
cionalismo, después oponiéndose a la inclusion de los representantes de
las provincias en la Junta. Dejaré, por tanto, a los especialistas la discu-
sion sobre autenticidades documentales, por mi parte veo mas Morenos -
lo que intentaré mostrar en este breve ensayo- que los sujetos a esta par-
ticular polémica (el Moreno jacobino, timador de la patria o el Moreno
timado por un enemigo de la patria, que maliciosamente le atribuyé el
escrito).

Se ha jugado mucho con la idea de un Moreno lector de Maquiavelo.
Ciertamente, el Plan de Operaciones tiene una proximidad increible con
El Principe. Aunque no hay datos ciertos de que Moreno haya tenido en
sus manos ese pequefio optsculo, las férmulas del maquiavelismo forman
parte de la literatura politica castellana del s. XVII y XVIII, espacio recu-
rrente de la critica jesuita al inmoralismo politico. Desde otra vertiente, E/
Principe es recuperado por Rousseau como el libro de los republicanos,
consideracién que Moreno tendria para con el mismo Rousseau en el pro-

' Quentin Skinner, “Significado y comprensién de la historia de las ideas”, en
Prisma, Revista de historia intelectual, N°4, 2000.
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logo a su traduccién del Contrato Social; “el catecismo de los pueblos
libres”, “un corazén endurecido en la libertad republicana’. El encuentro
se hace mas atractivo en cuanto que ambos -Moreno y Maquiavelo-, pen-
sadores y politicos, comparten una fractura, en principio irreconciliable,
en el interior mismo del corpus de sus escritos: la distancia que existe
entre E!l Principe y los Discursos a la primera década de Tito Livio es la
distancia que existe entre el Plan de Operaciones y los articulos de la
Gaceta, o la Representacion de los hacendados. Las tesis republicanas
parecen no poder contrarrestar la escritura que desnuda el trasfondo vio-
lento de la politica, més alld o mas acé de la polémica sobre las formas de
gobierno. Moreno lector de Maquiavelo es una posibilidad abierta, quizas,
por la comunién en la condena a dos hombres cuya pluma -se dice- ha
sido poseida por el mismo demonio. Esta es la huella que intentaremos
recorrer en este ensayo.

La imagen de la violencia politica ha sido asociada directamente a
tipos de ordenamientos tiranicos o despéticos. Sin duda alguna la potes-
tas absoluta sobre los hombres implica necesariamente relaciones de tipo
violentas. La supresion de este tipo de relaciones con el fin de vivir libre-
mente ha implicado, también, actos de violencia. Como afirma Hanna
Arendt, la liberacién encuentra una hermandad ontoldgica con la violen-
cia’. La aspiracion de gran parte del pensamiento liberal y republicano ha
sido la defensa y el ejercicio de la libertad de los hombres, sin tornar pen-
samiento y practica en una justificacién de la violencia. Se ha pretendido
que la irrupcién de la violencia presente en el momento emancipatorio
encuentra un vinculo con la historia, mas no con el concepto. Es el

? Mariano Moreno, “Prologo a la reedicién del ‘Contrato social, o principios del
derecho politico’, por Juan Jacobo Rousseau de 1810”, en R. Levene (prol. y
selecc.), El pensamiento vivo de Moreno, Losada, Buenos Aires 1983.

* Hanna Arendt, Sobre la Revolucidn, Buenos Aires 1992, principalmente intro-
duccién y cap. I
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momento de excepcion que acompaiia a toda regla, a la vez posibilitado,
pero no constitutivo. Falso es querer convertir a la excepcién en regla,
aunque la historia del pensamiento politico pueda también reconstruirse a.
partir de este intento de transgresion logica.

Cémo entender la coexistencia contradictoria entre ley y violencia en
pensadores como Maquiavelo y Moreno. Ambos representantes, a prime-
ra vista, de la libertad constitucional, del republicanismo romano y libe-
ral, que identifica la fundacién de un nuevo orden con la virtud de las
leyes y, a la vez, introducen la violencia como el momento fundante, aper-
tura definitiva del orden politico. En el origen estd el conflicto, no el
acuerdo. Frente a la ilusién de un contrato originario, la constitucién (que .
determina las reglas del consenso) se instituye por medios violentos, pues,
por mas racional que sean las razones para el acuerdo, eso no implica
necesariamente que todos converjan en él. Cuando no hay comunidad
sobre la cual instituir modelos imaginarios de un consenso previo al
acuerdo politico la primer reunién para que el contrato sea posible se ins-
tituye por la eliminacion de los elementos disonantes que la limitan.

La distincion entre poder y violencia que realiza Arendt puede ser de
gran utilidad normativa®, pero la explicacién de estos dos fenémenos “poli-
ticos” parece correr por sendas diferentes; donde necesidad y azar, como
categorias antes historicas que analiticas, juegan un problematico rol central.

Quién sabe por qué, en un momento, el porvenir ya no es propiedad de
la comunidad, escapa a su orden. Es alli donde la comunidad se vuelve
contra si misma para depurarse, pero en ese mismo acto, pone en suspen-
so su misma legitimidad. Como afirma Merleau-Ponty, “La contingencia
del porvenir, que explica las violencias del poder, le quita al mismo
tiempo toda legitimidad, o legitima igualmente la violencia de los
opositores. El derecho de la oposicion es exactamente igual al del poder’™.

* Para una lectura productiva ver Rubén Caro, “La isegoria de la razén comuni-
cativa: notas sobre la politica deliberativa de Jiirgen Habermas™, en A.A.V.V.,
Teoria Critica de la Ciudadania, Cérdoba 2003.

* M. Merleau-Ponty, Humanismo y Terror, Leviatin, Buenos Aires 1956, p. 29 (en
cursiva el original).
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No se puede entender el problema de la violencia en E! Principe sin
pensar el vinculo entre tiempo y fortuna. Para Maquiavelo el tiempo no es
un modo de delimitar linealmente diferentes instancias politicas (es inte-
resante notar que habla del tiempo en plural, ruptura conceptual innova-
dora para la época), no hay un “tiempo de la violencia” (ni un “tiempo de
paz”), consigna vinculada con la distincion entre guerra y paz (sea inter-.
na o externa) propia del pensamiento clasico. En Maquiavelo aparece
como problema politico la “violencia de los tiempos”, turbulencia que
irrumpe en toda obra humana empujandola hacia el fracaso. Su figura, la
fortuna. -

Nuestra hipétesis de lectura es que el Plan de Operaciones puede ser
descifrado a partir de esta clave de lectura maquiaveliana, mejor.aun que
a partir de la sencilla filiacion entre las “escandalosas™ afirmaciones expli-
citamente justificadoras de la necesidad de la utilizacién de la violencia
para la realizacién de las obras politicas. En el Plan emerge un complejo
juego entre fortuna, casualidad y azar; componentes ineludibles de toda
empresa politica y, mds atn, de la empresa revolucionaria. La necesidad
es un postulado filoséfico, un objetivo (en cuanto deseo) politico que poco
" tiene que ver con el tiempo histérico. La tarea revolucionaria es “domar
la fortuna”. En esta puerta de entrada a Maquiavelo y Moreno se pone en
juego también un modo de comprender la problematica nocion de “realis-
mo politico” que, con cierta ligereza retorica, es utilizada como clave
interpretativa. En parte, los motivos de este escrito quieren pensar una
frase de este texto casi olvidado de Merleau-Ponty, Humanismo y Terror:
“Un régimen nominalmente liberal puede ser realmente opresivo. Un régi-
men que asume su violencia podria encerrar un humanismo mayor.” Pen-
samiento que se hace particularmente problematico en cuanto expresa una
posibilidad mas que una certeza, por lo que toda respuesta siempre lleva-
ra la provisoriedad e incluso la insuficiencia:

s bid., p. 8.
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Propongo una lectura de la introduccién al Plan de Operaciones, en la
que Moreno despliega el conjunto de los conceptos y problemas que luego
intentara zanjar a lo largo de las propuestas politicas especificas que cons-
tituyen el cuerpo programatico del Plan. No pretendo aqui establecer una
distincién entre el cuerpo tedrico-sistematico y el cuerpo histérico-coyun-
tural del texto, m4s bien intento ingresar en la filigrana argumentativa que
establece las condiciones a partir de las cuales el lector debe interpretar las
medidas que Moreno propone, mas como advertencias que como pilares
sélidos a partir de los cuales un plan puede encontrar su justificacion.
Nuestra opcion de lectura parte de una afirmacion del mismo Moreno, que
hace referencia a los efectos de la introduccion de una nueva forma de
concebir y escribir la politica: “Se generaliz6 un nuevo lenguaje entre los
sabios, que, aunque expresado con misteriosa reserva causa zozobra a el
despotismo, y anuncia su ruina’”. Sin llegar a sostener latesis straussiana
de una escrifura reticente en Moreno, tal afirmacion nos indica una alerta
a la lectura literal y convencional. Pues el Plan es un escrito en tensién,
entre un momento ilustrado y un momento maquiaveliano; el primero,
s6lo aceptado por una élite de jévenes espectadores de la revolucién euro-
pea y un conjunto de nuevos comerciantes; el segundo, quizés por nadie,
pues implica el abandono de una ética, fundada en una filosofia del pro-
greso, que ni ilustrados ni conservadores podrian visualizar como alterna-
tiva. Asi, hay una doble escritura que, en parte, no encuentra tanto a los
sectores conservadores como intérpretes sospechosos, sino a los mismos
hombres de la revolucion.

* * *

Una primera afirmaci6n irrumpe en el texto, tension que se mantendra
a lo largo de todo el escrito entre el avance incondicional de la revolucién
y la resignacién: “La verdad es el signo mas caracteristico del hombre de
bien; la resignacion, el honor, la grandeza de 4nimo en las arduas empre-
sas, son las sefiales mas evidentes de un corazén virtuoso, verdadero

" Moreno, “Prélogo...”, p. 189 (la cursiva es nuestra).
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amante de la libertad de su patria”. Y mds abajo sigue, “sin que preocu-
pacion alguna politica sea capaz de trastornar ni torcer la rectitud de mi
carécter y responsabilidad™.

;Cual es la resignacion que hace a un corazén virtuoso y amante de Ia
libertad de su patria?

La resignacion, la primera resignacion del hombre de bien, es la resig-
nacién de la pohtlca, trastorno de la rectitud, de la verdad, trastorno de la
libertad de la patria y fuente de la libertad popular. S6lo aislandola, la
libertad se separa del azar, s6lo eliminando la politica como preocupacion,
como trastorno, la libertad se convierte en regla, en verdad, es decir, en
comunidad. Qué es la comunidad sino la comunién en la verdad, la libe-
racion del azar que hace al hombre bueno. La revolucién comienza con
una resignacion, que no es la resignacion del bien en pos de poder dispo-
ner de fodos los medios necesarios para su realizacién; su movimiento es
en sentido contrario, pues la renuncia abre el corazdn del virtuoso a la ver-
dad y el bien’. La renuncia es una ampliacién antes que una restriccion.
Pero extirpar el conflicto del corazén humano es una tarea reparadora que
importa uno de los mayores problemas de la nueva politica, pues interio-
ridad y exterioridad se desdibujan al momento de ubicar el espacio en
donde la disyuncion, el conflicto, surge y se alimenta.

“[A] veces la casualidad es la madre de los acontecimientos, pues si no
se dirige bien una revolucidn, si el espiritu de intriga y ambicién sofoca el
espiritu piblico, entonces vuelve otra vez el estado a caer en la més horri-
ble anarquia”®. A la casualidad, metifora que renueva la metéfora
maquiaveliana de la fortuna, hay que oponerle una fuerza mayor que el
espiritu publico, débil soporte del nuevo estado, pues no puede ofrecer la
violencia suficiente para contrarrestarla. La lucha no se da en el interior

# Mariano Moreno, Plan revolucionario de operaciones, Perfil, Buenos Aires
1999, p. 31.

® Merleau-Ponty lo diré en otros términos: “La pureza de los principios, no sola-
mente tolera sino que, necesita de las violencias”, op. cit., p. 7.

1 Moreno, Plan..., p. 32.
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de los hombres, entre corazones virtuosos y espiritus intrigantes y ambi-
ciosos. La causalidad es el nombre de un tiempo que no se sujeta a orden
alguno, es la disrrupcién permanente que permite la diversidad de humo-
res contrapuestos sin que el campo de batalla pueda establecer sus limites:
el arte della guerra necesita un pafio en donde desplegarse. ;Como
enfrentar la anarquia si ésta no se despliega sobre tierra firme, sobre un
tiempo comn, compartido?

La violencia de la fortuna forma parte de su misma naturaleza, pues el
tiempo no puede detenerse y ese es su alimento vital. La violencia que
puede contrarrestarla es el producto del impetu, es artificial; pero la vio-
lencia artificial, si quiere contrarrestar a la fortuna, tiene que cobrar una
forma-natural. El gran dique que debe contener el azar, no puede ser pen-
sado como mera artificialidad, debe confundirse con la naturaleza, camu-
flarse, pues es la fuerza y la simulacion el doble rostro del joven que
somete a la fortuna. Entiéndase, la fortuna no es derrotable sino sélo con
engafio, pues s6lo produce dafio donde encuentra firmeza, como en un
dique o un Estado que se presenta como dios inmortal. La firmeza de la
que habla Maquiavelo no tiene que ver tanto con la rigidez como con su
flexibilidad, su ductilidad. Pero la ductilidad posee el doble rostro de
Jano, como virtud del politico y como inconstancia del pueblo. “El hom-
bre en ciertos casos es hijo del rigor, y nada hemos de conseguir con la
benevolencia y la moderacion; estas son buenas, pero no para cimentar los
principios de nuestra obra; conozco el hombre [...] y deduzco por sus ante-
cedentes, que no conviene sino aterrorizarle y oscurecerle aquellas luces
que en otro tiempo sera licito iluminarle™"

Desde una preocupacién similar Maquiavelo se preguntaba si para el
principe era mejor ser temido que amado, conclusién que no se aleja a la
de Moreno, pues “los hombres tienen menos miedo de ofender a uno que
se hace amar que a uno que se hace temer; porque el amor es tenido como
un vinculo que obliga, el cual, por causa de la triste condicién humana, en

" Ibid., p. 33.
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cualquier ocasién de utilidad propia es roto; mas el temor es tenido como
un miedo al castigo que no abandona jamas™".

El hombre es hijo del rigor porque contiene en si lo casual, el azar, la
fortuna. Quizas la fortuna no sea sino el nombre del hombre que esta fuera
de la comunidad, en el desierto. Como para Sarmiento y Alberdi, la gene-
racion de la revolucién también pensd que el desierto era la geografia de
la anarquia. El hombre, con sus pasiones (casualidad), sus circunstancias
y el clima (desértico), es el nuevo portador de la fortuna, el nombre mismo
del azar: la revolucion es la lucha del nuevo hombre contra el hombre sin
maés, desnudo, atravesado por el tiempo. Es al hombre a quien hay que
“tenerlo sumiso, golpearlo y zaherirlo”®. Siguiendo a Maquiavelo, “aquel
principe que se apoya totalmente en la fortuna, se arruina en cuanto ésta
cambia™", como el principe que confia en el pueblo, pues este es tornadi-
zo, voluble®, pues en lo que depende de él, como el amor, es inconstante,
mas no en lo que depende de otro, como el temor. Pero en Maquiavelo no
hay utopia, no hay un futuro donde la “iluminacién” devenga politica; el
temor no puede ser promesa de amor futuro. El miedo no est4, como pien-
sa Hobbes, a la base de la comunidad; pero tampoco el amor. Es Moreno
quien piensa que la legitimidad proviene de la promesa. La violencia es el
mismo movimiento que en un momento arrebata, para luego dar, como
una conversion mistica que transforma el cuerpo social, ritual inicitico
que funda el hombre nuevo y, con ello, el nuevo Estado.

Pero Moreno no parte, no puede partir, de la comunidad o del estado
natural, como instancia previa a la conformacion del nuevo orden politi-
co. “[Tlendamos la vista a nuestros tiempos pasados y veremos los tres
millones de habitantes que la América del Sur [...] manejados y subyuga-
dos sin més fuerza que la del rigor y capricho de unos pocos hombres; [...]
un mero mandato de los antiguos moradores, ha sido suficiente para

12 Maquiavelo, De Principatibus, Trillas, México 1999, cap. XVII, p.237,239.
B Ibid., cap. XXV, p. 333.

¥ Ibid., p. 329.

¥ Cfr., ibid., cap. XVII, p. 239 y cap. VI, p. 107.
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manejar a miles de hombres, como una maquina que compuesta de inmen-
sas partes, con el toque de un sélo resorte tiene a todos en un continuo
movimiento, haciendo ejercer a cada una sus funciones para que fue des-
tinada™'". Impresionante sintesis de lo que Etienne de La Boétie llam¢ el
Uno; poderosa ldgica que ata a los hombres a la obediencia incondicional
sin mayor esfuerzo que el asentimiento de los siibditos. Pero el problema
que sefiala La Boétie no es el de Moreno; mientras que el amigo de Mon-
taigne se asombra y rechaza la existencia misma de semejante maquina-
ria, Moreno parece cuestionar los fines de tal aparato de expropiacion, la
decadente monarquia espafiola que lo usurpa sin mas esfuerzo que la
aceptacién incondicional de su autoridad. Ahora el Uno debe ser el nuevo
Estado, autonomizacién del monarca. Como afirma Maquiavelo, es el
principe mas que el pueblo el responsable de la inestabilidad y el deterio-
ro de los gobiernos". Si el pueblo es voluble, portador de la anarquia, no
lo es menos el monarca, e incluso mas atn. La revolucién no parece nece-
sitar un nuevo pueblo, ni un nuevo monarca; necesita un nuevo Estado.
Luego el Uno dara forma a sus gobernantes y gobernados. '

- La violencia, como acuerdan Maquiavelo y Moreno, serd de una vez y
para siempre; por ello, mejor que sea répida y efectiva: “La moderacion
fuera de tiempo no es cordura, ni es verdad; [...] jamas, en ningiin tiempo
de revolucién, se vio adoptada por los gobernantes la moderacién ni la
tolerancia; el menor pensamiento de un hombre que sea contrario al siste-
ma, es un delito por la influencia y por el estrago que puede causar’™®,

Sefial del caracter radical que tiene el poder de un hombre, pues sélo
dafiando un pequefio engranaje la maquinaria deja de funcionar. La poten-
cia del pueblo, su violencia demoledora, no radica en el nimero, sino en

16 Moreno, Plan..., p. 33-34.

" Maquiavelo, Discursos sobre la primera década de Tito Livio., Alianza, Madrid
2000, L. 111, cap. 29, p.400.

'® Moreno, Plan..., p. 34. También: “Los cimientos de una nueva repablica nunca
se han cimentado sino con el rigor y el castigo, mezclado con la sangre derrama-
da de todos aquellos miembros que pudiera impedir sus progresos; pudiera citar
los principios de la politica y resultados que consiguieron los principales maes-
tros de las revoluciones, que omito [...]”, Ibid.
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su naturaleza vinculada con la fortuna, su variabilidad, su disfuncionali-
dad. La violencia del Uno aparece disminuida frente a la violencia que la
disfuncién puede causar en él. ;Es un mito moderno (o clésico, tal vez)
que el libre pensamiento es el punto débil del sistema? Posiblemente lo
sea si libre pensamiento se entiende como filosofia, pero no es esto lo que
sefialamos, sino el caracter demoledor de un pensamiento alejado de las
reglas del di4logo y la negociacién, de un pensamiento anarquico, que
cambia como cambia la fortuna. Pensamiento que incluso no es reconoci-
do como tal, pues es un lugar comin considerar que el vulgo no piensa.
La vanguardia, o la secta politica, se monta sobre este mito, lo alimenta y
se nutre de él. Posiblemente sea la contra cara del Uno: el uno, el solita-
rio, que espera convertirse en maquinaria y abandonar su miniscula fuen-
te. Pero esta no es la ldgica del vulgo, por lo que la moderacién requiere
de un tiempo tinico, como el de una maquina, no el tiempo de la corrupti-
bilidad, de los tiempos diversos que irrumpen en el tiempo-uno, el tiem-
po del Uno.

* * *

“Si no se dirige bien una revolucion, [...] si el interés privado se pre-
fiere al interés general, el noble sacudimiento de una nacion es la fuente
mas fecunda de todos los excesos [...] Lejos de conseguirse entonces el
nuevo establecimiento y la tranquilidad interior del estado, que es en
todos los tiempos el objeto de los buenos, se cae en la mas horrenda anar-
quia [...] sobre el virtuoso y pacifico ciudadano™”.

La superposicién de temporalidades, que en un momento exige ciuda-
danos revolucionarios, y que condena con la pena capital a los espectado-
. res como los mayores enemigos de la revolucién®, en otro momento

¥ Ibid., p. 35.

* “en toda revolucion hay tres clases de individuos: la primera, los adictos al sis-
tema que se defiende; la segunda, los enemigos declarados y conocidos; la terce-
ra, los silenciosos espectadores, que manteniendo una neutralidad, son realmente
los verdaderos egoistas”, Ibid., p. 45.
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entiende al ciudadano virtuoso por ser pacifico, necesitado de la protec-
cién del Estado, incluso antes de su real fundacion, para no ser tentado por
la anarquia que ocultamente porta. La revolucién no requiere espectado-
res, pues todos deben participar en la fundacion violenta de la nueva era,
estar tefiidos de su color, estar atados por el delito y la redencién, las dos
caras del ritual iniciatico, del parto revolucionario. La fortuna siempre
esta presente, mds aiin cuando impera la quietud, por lo que hay que gol-
pearla, para que muestre su verdadero rostro. Hacer ingresar al ciudadano
pacifico en la convulsién revolucionaria es despertar en €l su parte vio-
lenta, su azar, la parte desértica de su alma. Por ello, la revolucidn tiene
que operar una redencion sin sacrificio, incluir excluyendo, contrato ori-
ginario que funda el Estado: la redencién no se tiene que dar-dentro del
alma, antes se tiene que delegar, extirpar su parte libertaria, para que la
convulsion ocurra fuera, en la ficcion espiritualista del nuevo Estado. La
tarea: obligar a que el campo de batalla se haga presente, acuerde un tiem-
po comun para el enfrentamiento, adopte reglas que puedan ser divisadas
por el atacante. Aqui parece cobrar otro sentido el espectador interesado
kantiano que, frente a la desconfianza de poder equilibrar las partes del
alma que conducen el carro alado platénico, es puesto en el lugar de la
entrega y la expectativa: el nuevo sujeto histérico debe, o mostrarse y
luchar, o apartarse de la violencia y ocultarla con el rostro de la esperan-
za. :

Pero el enfrentamiento no aparece, hay que recurrir a otra conversion:
“El que tiene gran corazdn, espiritu y alma elevada, manda a la fortuna, o
més bien la fortuna no es sino la reunién de estas cualidades poderosas,
pero como su brillo amedrenta al vulgo y excita la envidia, sera feliz quien
pueda hermanarlas con la moderacién que las hace excusables™.

Moreno invierte el primer argumento y atribuye directamente a la for-
tuna ser el nombre de parte virtuosa del alma. Si la casualidad suele ser la
madre de todos los acontecimientos y la fortuna el nombre del azar en los
hombres (violencia que detiene el curso revolucionario, no por ser una

2 Ibid., p. 36.
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fuerza conservadora sino por no aceptar orden alguno, orden que la revo-
lucién requiere), tal poder tiene que estar del bando de los hombres de
bien. A la fortuna hay que extraerla del espacio de la indeterminacién y
colocarla en el espiritu revolucionario: la fortuna es el alma elevada, més
alla de la anarquia, mas alla del alma rastrera de la anarquia popular.

El vulgo, antes identificado con la inaceptable variabilidad, ahora es
amedrentado por el brillo de la misma. Transformar la fortuna en un prin-
cipio ético, divinizarla, es alejarla inmediatamente del bajo mundo. Si,
finalmente, concede al &nimo popular ser el verdadero “sujeto” revolucio-
nario, es a partir de una expropiacion, del desprendimiento de su espiritu
inquieto y transformador en una parte ajena de si mismos, que en tal sepa-
racién adquiere el brillo de la belleza, amedrentando y provocando la envi-
dia a quienes en otro momento fueron sus verdaderos portadores. Efecti-
vamente, la belleza puede surgir del barro, pero sélo al precio de negarlo.
La belleza, como el bien, no acepta génesis, no acepta el tiempo. La histo-
ria, 0 es monumental, o acaba con lo verdadero, lo bueno y lo bello.

Si la fortuna es duefia de todas las cosas, o de gran parte de ellas, no
puede ser la diosa del vulgo; la violencia de su poder no puede legitimar
lo més bajo de la sociedad. La ilustracién morenista no puede negar la for-
tuna, la anarquia, debe apropiarse del azar, pero en el mismo acto tiene
que operar una transformacion: “No admiremos la Providencia ni descon-
fiemos de ella [...] demostrando al Universo que los mortales, los impe-
rios, los tronos, los cielos y los astros, son nada en comparacién de su
poder””. La fortuna, diosa pagana y popular, es convertida en la santa
“Providencia”, que bendice la tarea de los grandes hombres, del progreso,
la revolucion y el nuevo Estado. Pues la Providencia, no la Fortuna, es
suma justicia, aunque desconozcamos sus modos. La verdad, signo del
hombre de bien, debe ser puesta en consonancia con esta nueva filosofia:
maés alejada de la necesidad y de la confianza en el progreso, mas cerca de
la historia: “la filosofia de este siglo demuestra la ridiculez de la grande-
za 'y las contingencias a las que esta expuesta®™.

2 Jbid.
B Jbid.
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La Critica de la Razén Optimista no implica el abandono de la gran
obra revolucionaria, sino la conciencia de su naturaleza. Mas cerca de
Magquiavelo, debe aceptarse que son las pasiones, los vaivenes, lo posible
mas no lo seguro, el suelo donde la politica tiene que operar: “cuando las
pasiones del hombre andan sueltas, jcuén horribles! Entonces sale a lo
claro lo méas encendido de su corazén, entonces la vista puede seguir por
las vueltas y revueltas de aquél laberinto inescrutable de los estragos del
odio, los arrebatos de la ambicion, el desenfreno de la codicia, los impe-
tus de la vanagloria y los proyectos de engrandecimiento™. Se mezcla lo
“horrible” y lo “inescrutable”, entramado que tiene que salir a la luz cuan-
do un proyecto de engrandecimiento se pone en marcha. Todo proyecto
politico que, como recuerda Maquiavelo, no puede ser sino un proyecto
de engrandecimiento, pues la neutralidad o la resistencia son las opciones
que conducen al fracaso, tiene al odio y la ambicién como las pasiones
principales®. Pero esto es inaceptable, por méas que sea inevitable, por ello
aunque “Hay hombres de bien (si cabe en los ambiciosos serlo) [...] y a
estos sin agraviarlos (porque algiin dia seran ttiles) debe separarselos |[...]
por la ambicién de los honores, y el menor nimero por el deseo de gloria
[...] no son propios por su carécter para realizar la grande obra de la liber-
tad americana, en los primeros pasos de su infancia™.

El principe maquiaveliano tiene que ser neutralizado por el Estado,
sujeto de la revolucion: efectivamente, la violencia de la virtud es admi-
rable, pero sigue siendo incontrolable. Ni el virtuoso que busca gloria, ni
la multitud; todos ellos de corazén pasional. La revolucion, si quiere ale-
jarse de Francia, tiene que ser la politica sin pasi6n, es decir, la politica
como teoria del Estado. Si en Maquiavelo la tension se dan entre el repu-

_blicanismo democratico y la monarquia, en Moreno la tension se da entre
el republicanismo liberal y el republicanismo revolucionario. Entre el
momento de las luces y el momento maquiaveliano.

» Ibid., p. 37-38.

® Cfr., Sebastian Torres, “Maquiavelo: las pasiones y la cuestién social”,
Nombres, afio XI1, n° 17, Cérdoba, diciembre de 2002.

* Moreno, Plan..., p. 38.
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Pero el momento de la decisién siempre es un momento maquiavelia-
no, momento que vuelve a reabrir el conflicto: “resolvi entregarme a la
marea de los acontecimientos™, “la sensibilidad y una extremada energia
* son los elementos mas grandes de la naturaleza y los mas propios para rea-
lizar una grande obra, porque entonces los 4nimos generosos se desen-
vuelven en medio de las mas horrorosas tempestades™. Y la tension rea-
parece entre la reflexién sobre una subjetividad politica acorde con los
acontecimientos, y la reflexién sobre el tipo de orden que debe contener y
encausar las acciones humanas. La bisqueda que se intenta en el Plan es
paraddjica, y alli radica su impronta; curioso camino que emprende More-
no en un proyecto que tiene que sentar las bases de un nuevo orden pero
que, al mismo tiempo, se esfuerza por encontrar los espacios menos visi-
bles del conflicto. Por momentos nos hace dudar de su verdadera biisque-
da, del orden y la estabilidad o del conflicto primigenio, como si ambos
caminos pudiesen dar respuesta a un mismo y Unico interrogante que
nunca termina por formularse completamente.

Desde el mismo comienzo del Plan Moreno se interné en aguas pro-
fundas, viaje del cual ya no podra regresar jamas. La politica no puede ser
escindida del tiempo, del devenir incesante de los humores y los aconte-
cimientos; como los marinos en la mar, pueden guiarse por las estrellas,
pero no suponer que se puede navegar por los cielos, separados de las
corrientes y contracorrientes. Entre el cielo y el mar, el abismo. Dos mun-
dos diferentes que el hombre cohabita. El primero es contemplado, inten-
tando adivinar sus leyes inmutables; el segundo es vivido, intentando
someterlo a los deseos que los cielos despiertan: deseos de eternidad, de
grandeza, de inmutabilidad. Pero el mar se cobra sus victimas si los mari-
nos no se saben parte de su naturaleza (serdn otros que, afios después,
desde una mazmorra o una biblioteca, encontraran en lo alto no la huida
de las tempestades, sino otros marinos intentando dominar tormentas para
llegar a buen puerto, que posiblemente sea el mismo o ninguno). Moreno
no muri6 en el desierto, donde la barbarie o la fortuna se cobraba sus vic-

7 Ibid., p. 39.
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timas; fue el mar, la imagen del progreso y la civilizacion, el lugar de su
muerte. ;Civilizacion o barbarie?

El viaje de Moreno no era hacia lo desconocido, si por ello entende-
mos ignorancia o falta de moderacién. Moreno conocia la naturaleza de la
mar: “No se puede negar que en la tormenta se maneja fuera de regla [...]
el piloto que salva el bajel, sea como fuere, es acreedor a las alabanzas
[...]; este principio es indudable, maxime cuando se cifie a la necesidad
absoluta como Unico medio para la consecucion de lo que se solicita™,

Fortuna y necesidad ;cémo se combinan estos dos estados? Aqui es el
azar el estado, el clima que hace de la mar un lugar hostil para el marino
que se dirige a puerto. La necesidad no es un estado, es el nombre que se
le da a un tipo de accidn que no puede justificarse, sino s6lo realizarse; es
el nombre de la accién que no se ajusta a principio alguno. La necesidad
no pone orden a la anarquia; si se lo entendiese asi, el marino se conduci-
ria directamente a hacia las profundidades del mar, la tierra firme de los
fracasados. Aqui, la necesidad sdlo sefiala el camino, a priori indetermi-
nado, para maniobrar hasta un horizonte firme. Necesidad. Curioso nom-
bre para la indeterminacion radical, que s6lo se bautiza como necesidad
luego del éxito. Sélo el que actiia segiin la necesidad merece el reconoci-
miento, pues luego de una primera renuncia tiene que acceder a otra, la de
mimetizarse con la fortuna, confundirse con el mar o con el desierto.
Necesidad y fortuna son las dos caras de un mismo llamado.

* * *

Darle cabida a la indeterminacién no implica la renuncia directa al
deseo de orden y estabilidad. En lo més profundo del conflicto, donde
aparecen las intrigas, la seduccion y el engafio, la necesidad vuelve a pro-
ducir la ficcién de la teorfa. “;Quién dudara que a las tramas politicas,
puestas en ejecucion por los grandes talentos, han debido muchas nacio-
nes la obtencién de su poder y su libertad? Muy poco instruido estaria en
los principios de la politica, las reglas de la moral, y la teorfa de las revo-

% Jbid., p. 40.
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luciones, quien ignorase de sus anales las intrigas que secretamente han
tocado los gabinetes en iguales casos™. Reaparece asi una tensién entre
el realismo politico, netamente conflictivo de Maquiavelo, y el nuevo rea-
lismo politico ilustrado, nutrido de confianza y esperanza. Este realismo
permite hablar de teoria de la revolucion, de regla de la moral y de prin-
cipios de la politica, substrato que se encuentra por debajo de las intrigas,
de las muertes, de la violencia. El Plan de Operaciones es una imposible
combinacién entre dos realismos, dos tipos de temporalidades histérica-
mente en pugna; la confianza en la historia, laicizacién escoléstica de un
futuro que trasciende las inseguridades del presente, y un tiempo que es
presencia, que trata de desembarazarse de la Necesidad y la esperanza,
tnico modo de vincularse con la pluralidad de temporalidades que entran
en pugna cuando la comunidad politica pierde la fuerza ficcional de un
destino tinico e irrenunciable. _

Tal pérdida se entiende que acontece en el nicleo de la politica, sin
enturbiar la imagen de la obra. Esto debe ser asi, pues toda nueva crea-
cién, cuando acontece en el orden politico, debe presentarse como una
nueva fundacién cuya fuerza tiene que perdurar eternamente, aunque su
ndcleo siga resistiendo los embates del tiempo y sufra permanentes modi-
ficaciones. La violencia politica siempre encuentra un espacio en donde
se dignifica: “;diremos por esto que han perdido algo de su dignidad,
decoro, y opinioén publica en lo mas principal? Nada de eso: los pueblos
nunca saben, ni ven, sino lo que se les ensefia y muestra, ni oyen mas que
lo que se les dice.™®

Tragedia de la politica o fundacidn de la politica. Extirparla de la inde-
terminacion de las partes en conflicto. Ilusion de un proyecto comin que,

® Jbid., p. 40-41.

* Jbid., p. 41. Maquiavelo afirmara que “los hombres son tan simples y obedecen
a las necesidades del presente, que aquel que engafia siempre encontrara alguien
que se deje engafiar”, pues “Los hombres, por lo general, juzgan mds con los ojos
que con las manos; porque ver es concedido a todos, pero tocar, a pocos. Todos
ven lo que ti pareces, pocos tocan lo que tu eres”, De Principatibus, cap. XV]I{
p. 249,251.
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" de todas maneras, sigue siendo insuficiente, pues la opinién pablica tam-
bién es la ficcién de un acuerdo, de una aprobacién. Al final, al pueblo,
voluble, tornadizo, no puede creérsele nada. La credulidad es la sefial de
un imp4s, descanso de la fortuna o estrategia. Los tiranos, los gobernan-
tes y los hombres de bien nunca saben, ni ven, sino lo que esperan, ni oyen
mas que lo que quieren creer. Maquiavelo sefiala la otra cara de la simu-
lacién y el engafio. Se cree que son los pueblos los responsables de que
los ordenes politicos no perduren, pero cémo, si sélo ven lo que se les
muestra y oye lo que se les dice; son los principes los responsables del fra-
caso®, porque ven y oyen lo que quieren ver, se guian por la opinién puibli-
ca, por los aduladores, por los designios de una historia que creen propia,
espejismo de su ignorancia en el poder de un tiempo corrosivo. Aqui, en
la erosi6n del presunto acuerdo entre el “saber del principe” y la “opinién
publica”, en el desgaste inevitable de la marginacién conciliadora, es
cuando la comunidad se resquebraja, cuando pierde su objetivo y aparece
la violencia que intenta restituir la ficcién. Que los pueblos no saben ni
ven sino s6lo lo que se les muestra es la toma de conciencia de la comu-
nidad que tiene que volver a generar el acuerdo. En nuevo contrato es la
restitucion de la voluntad de simulacién y engafio. Formar la opinién
publica, que no puede prescindir de la supresion de las partes que, una vez
fuera de la comunidad, ya no pueden volver a ingresar sino sélo después
de una purificacion, necesita de la combinaci6n entre el engafio y la vio-
lencia. El engafio no es la estrategia que evita la violencia de la confron-
tacion original, supone ya una operacion drastica sobre el cuerpo politico;
el terror, las armas, son también la condicién de posibilidad del engafio.
Por ello, como afirma Magquiavelo, los crimenes hay que cometerlos rapi-
do, de una vez, para darle lugar a la estrategia de la simulaci6n, ficcién
que permite perdurar y que tiende a olvidar la violencia originaria. Pero
las armas no pueden desaparecer: “buenas leyes y buenas armas”, condi-
cién del contrato.

3 Maquiavelo, ver nota 10.
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* * *k

Moreno acordaria con Maquiavelo que la libertad, la pasién por la
libertad, es el motor de toda empresa politica revolucionaria. Y, antes de
ello, antes de que la libertad se convierta en una meta politica, en cuanto
pasion, la libertad es la fuente de todo conflicto, asi como su pasion adver-
sa, el deseo de dominar. Pero Moreno marca una escisién en el modo de
comprender el problematico vinculo entre libertad y dominacién: “En el
orden moral, hay ciertas verdades matematicas en que todos convienen,
asi como todos admiten los hechos incontestables de la fisica [...] pregin-
tesenos sobre los bienes de la esclavitud y los males de la libertad, y nos
pareceran estos preferibles a aquellos, porque siendo poco numerosos
unos y otros, queremos naturalmente la mayor suma de bienes, de los cua-
les s6lo hay que separar una cantidad pequefia de males.

Pero [...] entonces falta la unanimidad, el problema divide las opinio-
nes y los debates comienzan.”* A

El lenguaje con el que Moreno plantea el problema muestra que entre
él y Maquiavelo estd la nueva filosofia. Pero no debemos confundimos
aqui y pensar que Moreno adhiere incondicionalmente al espiritu moder-
no de la superacion del conflicto a partir de la matematizacion de los asun-
tos humanos. Aunque podria ser una expresién de la confianza hobbesia-
na en la fundamentacion de una ciencia politica, en un punto el argumen-
to se opone y vuelve a visualizar la fractura:

La primera inversién, que podriamos denominar spinoziana y que se
mantiene en la linea antes mencionada, muestra que es posible determinar
racionalmente (matematicamente) la conveniencia de la libertad por sobre
la servidumbre, puesto que los bienes que conllevan la una son mayores
que los que trae la otra. La segunda inversién, que podriamos denominar
magquiaveliana, plantea que, aunque aceptemos lo primero, esto no supo-
ne el acuerdo en lo que consideremos son “precisamente” los bienes y
males de la libertad, por lo que la disputa se renueva, ahora, en el interior
de los defensores de la libertad. El momento maquiaveliano reaparece

2 Moreno, Plan..., p. 41.
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mas all del intento por sistematizar el conflicto en términos matematicos;
Magquiavelo es anterior y posterior a Hobbes, como lo muestra su renova-
cién en cierta tangente de la filosofia de Spinoza®.

La tension entre estos dos argumentos, uno que pretende resolver racio-
nalmente la disputa, el otro que vuelve a traerla a escena, se resuelve con
un tercer recurso: “Tal seria el estado en el que nos encontrariamos, si no
uniese generalmente los intereses de la Patria; ;y quién de vosotros, sefio-
res, seria capaz de poner en cuestién la libertad y la felicidad de ella™.
Este es precisamente un recurso que Moreno despliega a lo largo de todo
el texto, no el more geometrico, sino el more imaginandi: la Patria, la
nueva comunidad politica, el principio que confiere sentido a las evalua-
ciones (o ecuaciones) sobre los bienes y males en disputa. Entiéndase: no
es que se haga presente el argumento “el fin justifica los medios”, donde la
evaluacion racional al modo deductivo se cambia por una evaluacion ins-
trumental, sino que la sola posibilidad de resolver la disputa por bienes a
perseguir se logra postulando un sumum bonum que termina afectando o
desafectando a los bienes implicados. Aqui no hay una intencién de justi-
ficacion. Mas bien, emerge la intencién de generar un simbolo con el sufi-
ciente poder como para vincular las diferentes manifestaciones de la pasion
por la libertad, que si en su estado original contienen en si el conflicto,
necesitan un objeto que las arranque del orden pasional para llevarlas al
orden de lo compartido, pues las pasiones, por mas que estén igualmente
repartidas, no generan comunidad, es decir, trascendencia.

3 Cfr., Sebastian Torres, “Contra pax: Maquiavelo y Spinoza”, en Cuadernos de
Nombres, Cérdoba, noviembre de 2002, D. Tatian y S. Torres (edit.). En el caso
de Moreno, la tensién aparece claramente bajo la forma de un interrogante cen-
tral para la tradicién republicana: “;Pero cual serd el resorte poderoso que con-
tenga las pasiones del magistrado, y reprima la inclinacién natural del mando
hacia la usurpacién? ;De qué modo se establecera la obediencia del pueblo sin
los riesgos de caer en el abatimiento; o se promovera su libertad sin los peligro-
sos escollos de una desenfrenada licencia?”, Gaceta de Buenos Aires, del 28 de
octubre, 2, 15 y 28 de noviembre de 1810, en E! pensamiento de Mariano
Moreno, Lautaro, Buenos Aires 1942, selec. y prol. de Rodolfo Puiggros, p. 126.
* Moreno, Plan..., p. 41-42.

54



Lo comun trasciende las partes en disputa. La libertad pasa a ser defi-
nida por el objeto deseado y no por los sujetos deseantes, lo que permite
identificarla con la Patria, que no tiene pasién propia. Esta tensién que
conlleva la libertad es el objeto de la operacioén de Moreno: se abandona
el terreno de Maquiavelo; que mantiene a la libertad como uno de los
humori que definen la naturaleza conflictiva de la comunidad politica. No
es el conocimiento de las verdades matematicas del orden moral, sino “los
conocimientos que me han franqueado veinticinco afios de estudio cons-
tante sobre el corazén humano™, el suelo sobre el que Moreno presenta
su declaratoria. Por ello, “no debe escandalizar el sentido de mis voces, de
cortar cabezas, verter sangre y sacrificar a toda costa, ain cuando tenga
semejanza con las costumbres de los antropéfagos y caribes. Y si no, ;por
qué se nos pinta a la libertad ciega y armada de un pufial? Hablemos con
franqueza: [...] y se observari las tramas y astucias politicas, inicamente
dirigidas a conseguir por todo camino aquellos fines a que han aspirado™s.

Pero al mismo tiempo, la libertad, al alejarla del corazén humano,
puede perder su violencia transformadora. La operacion aqui es mas com-
pleja; devolverle su violencia, pero alejarla de los hombres. Verter sangre,
sacrificar, antropofagia de una libertad que se muestra con las manos en
armas y con los ojos vendados. Increible interpretacién de la iconografia
revolucionaria: la libertad no es una meta, no es un fin, es el arma de la
revolucion, el acto mismo de la regeneracion social. Magnifica inversion,
en la que los hombres no son los portadores materiales de la violencia
transformadora, sino la vision que guia el brazo arrasador del viejo orden.
No es la astucia de la razon, sino la astucia de los hombres, lo que hace a
la historia, no la portadora del sentido, de la direccién del movimiento,
sino el movimiento mismo, la transformacién ciega de lo que ya no puede
resistir y permanecer. De repente, la Libertad, ciega y portadora del puiial,
se identifica con la imagen de la Fortuna, que no tiene fin preestablecido
y, mas aun, su movimiento ni siquiera admite ser entendido como avance
o retroceso.

* bid., p. 42.
% Ibid., p. 43.
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Domar la fortuna es capitalizar la fuerza destructora dotidndola de
vision, de un objetivo claro a donde dirigir sus embates; iluminar el inte-
rior del alma humana, a las masas armadas, al pueblo dominado por la
inconstancia y la variabilidad. “[N]o hay nada que infunda m4s temor -
dird Maquiavelo- que una multitud suelta y sin cabeza™’. A la libertad-for-
tuna, fuerza que atraviesa el cuerpo social, son los hombres sabios, los
hombres de la revolucién, los que pueden darle un objetivo. Pero no todo
puede quedar en manos de la potencia del poder constituyente, sea del
vulgo, sea de los hombres de bien, por mas que existan ojos que guien la
mano portadora del pufial.

Las cirugias que realiza Moreno nunca terminan de cicatrizar, més bien
son ataduras nunca definitivas que acercan y alejan a la Fortuna de los
hombres, de la historia, del tiempo, de la revolucion.

* * *

Como resultado de esta tension permanente algo queda como definiti-
vo, la necesidad historica tiene que ser suprimida. La revolucién no es el
tiempo de la violencia, del orden definitivo e irresistible, sino la visuali-
zacion concreta de la violencia del tiempo, el emergente de los conflictos
siempre presentes aun en tiempos de paz, donde la maquina supuesta-
mente no encuentra traba para sus engranajes. S6lo dando cabida a la for-
tuna es posible visualizar el cardcter corrosivo del tiempo, aunque con ello
se deje colar el mundo de las pasiones.

“Se ha repetido muchas veces, que la necesidad es madre de la indus-
tria, y que su carécter halagiiefio, pintado con los bellos colores de una
filosofia sutil, invierte su estudio y destreza por medio de la seduccién y
la intriga, teniendo a veces su origen mas o menos noble, segin las cir-
cunstancias™®. La necesidad smithiana, “filosofia sutil” (valga la ironia)
que impulsa el progreso, es puesta en juego frente a otra historia, quizas

* Discursos, 1, 57, p. 174-175.
% Moreno, Plan..., p. 43-44.
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mads sutil alin, pues depende de la seduccién, arte que depende no de un
fin, sino de un origen mas o menos noble; nobleza que se encuentra menos
en la naturaleza de las intenciones que en las circunstancias histérico-poli-
ticas que hacen a un acto virtuoso. La firmeza del territorio no puede
depender so6lo de las acciones humanas, sujetas a permanente cambio.
Bien recuerda Maquiavelo que no sélo los hombres son virtuosos, tam-
bién lo son las leyes. Por ello, sélo al final de las peripecias del marino,
cuando ha llegado a tierra, pero dandose cuenta de que no es firme, pues
el limite entre tierra y mar es difuso, intentando sustraerse a la fortuna, a
las estrategias de seduccion confrontadas, a los humores, Moreno insta a
la creacion de una Constitucion, Gltima tesis, o apuesta del prologo a las
“propuestas del Plan: “cuando la Constitucién del Estado afiance a todos
el goce legitimo de los derechos de la verdadera libertad, en practica y
quieta posesion, sin consentir abusos, entonces resolveria el Estado Ame-
ricano el verdadero y grande problema del contrato social™®.
" El Plan de Operaciones parece desarrollarse, y esto lo hace un texto
tinico, entre el hiato que existe entre el estado de naturaleza y el contrato
social, espacio enigmatico sefialado como el argumentd inconcluso, la
falacia contractualista. S6lo al final de la larga introduccion a la presenta-
cién de las propuestas encargadas a Moreno aparece la idea de contrato
social. Conclusion final, no necesaria, que pone en suspenso el acontecer
histérico para establecer la verdadera libertad, el imperio del derecho sub-
jetivo; quieta posesion, fin de los abusos que otrora formaron parte de la
(verdadera? libertad, vendada y empufiando la daga de la revolucién.
Doble caracter de la ceguera, doble juego de la interpretacion: ;Cuando
conviene que la libertad sea ciega, como poder constituyente o como
poder constituido? Lo cierto es que esa ceguera es la condicién comiin de
la violencia y el derecho, irrupcién moderna de la doble funcién histdrica
de la revolucion que, al tiempo que instaura a fuerza de sangre y fuego un
nuevo orden (el Estado de Derecho), en el mismo acto creador se autoli-
mita a no regresar nunca mas al estado anterior. En un mismo acto, la

» Ibid., p. 44.
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revolucion, se realiza y se neutraliza. La consumacion de la revolucién es
la imposibilidad de una nueva revolucion.

Moreno entiende bien; en un momento la historia tiene que detenerse,
generar una nueva ficcién que pueda ubicar a la violencia de la fortuna
bajo el marnto de la ley, prohibirla como poder constituyente. El poder
constituido, de ésta manera, pretende disputar el tiempo de la fortuna, del
pueblo y de los lideres de la revolucién, como un gran reloj (gran meta-
fora del Estado moderno), o como un gran edificio -dird Moreno-, en el
interior del cual puedan habitar los hombres de buena fe. La Constitucién
es la Gltima extirpacion del poder andrquico de lo social.

Podemos leer la introduccion del Plan de Moreno como un tortuoso
camino de expropiacién, para finalizar en una pretendida disolucion: el
poder de la multitud (primera forma de la fortuna, su forma pagana) tiene
que pasar a los lideres de la revolucion (segunda forma de la fortuna, vir-
tud de espiritus elevados); el poder de los lideres, que no pueden llegar al
acuerdo, tiene que pasar a la comunidad (tercera forma de la fortuna, la
Patria como Libertad); finalmente el poder de la libertad-fortuna tiene que
pasar a la Constitucién (la “verdadera libertad”), iltima habitacion de la
fortuna y lugar de su supresién. En otros términos, Moreno muestra suges-
tivamente la complejidad del pasaje de la anarquia al orden, que no se
identifica directamente con el pasaje del estado de naturaleza al Estado.
No existe estado de naturaleza donde s6lo hay individuos, aislados unos
de otros; siempre primero emerge el conflicto politico entre partes, -como
afirma Magquiavelo, los individuos tienden naturalmente a tomar partido,
tanto como a guiarse por las pasiones. Al final de la travesia se encuentra
el Estado-Nacion, altimo mito que intenta suprimir el conflicto adminis-
trando la relacién entre las partes en pugna, ltimo intento del olvido del
tiempo que, como Dios, sdlo lo logra estando presente en todas partes al
mismo tiempo, con un mismo tiempo, pues en cualquier lugar donde la for-
tuna no vea que se construyen diques para detenerla, donde el tiempo sea
pluralidad, temporalidad, el poder constituyente puede volver a irrumpir.

Aunque hay quienes quieren ver la diferencia entre comunidad y socie-
dad bien como una pérdida, bien como una ganancia de libertad, sea como
sea que se la entienda a ésta, en Moreno lo que aparece, lejos de una

58



visién romantica conservadora u optimista liberal, es la transformacién de
una ficcién por otra, definida por el poder simbdlico para suprimir los
embates de la fortuna con mayor eficacia. El paso de la anarquia a la
sociedad, que necesita del mito de la comunidad como instancia prepara-

toria, nunca deja de poner en juego una libertad que se disputa con la vio-
 lencia la marcha hacia el Estado. Reinstalada una nueva maquinaria, ya no
como aquella desnudada por La Boétie, sino de mayor complejidad, de
mayor plasticidad, las mismas partes que la componen seran las respon-
sables de mantener a la fortuna fuera de juego. Asi como “el pueblo no
debe contentarse con que sus jefes obren bien; él debe aspirar a que nunca
puedan obrar mal™, al mismo tiempo sera responsable de sus propios
males, progresos y caidas.

“Hemos dicho -afirma Merleau-Ponty- que toda legalidad comienza
por ser un poder de hecho. Esto no quiere decir que todo poder de hecho
sea legitimo™, a lo que Moreno responderfa, desde el acuerdo, que “sien-
do natural que las cosas se conserven por los mismos principios que las
produjeron™?, el paso de la instauracion del poder en el Estado a su legi-
timidad es el producto de la fuerza de una ficci6n antes que, como ya mos-
tramos, del origen m4s o menos noble de los motivos de su fundacién. La
expropiacion debe ser mantenida, mas alld de la nueva distribucion ficti-
cia de responsabilidades. Imaginemos que esto se trasforma en una diélo-
g0 y otorguemos nuevamente la palabra: “A la libertad le es esencial s6lo
existir en acto, en el movimiento siempre imperfecto que nos une a los
otros, a las cosas del mundo, a nuestras tareas, mezclada a los azares de
nuestra situacion. Aislada, comprometida como un medio de discrimina-
cidn, la libertad, como la ley segtin San Pablo, no es mas que un dios cruel
que reclama sus hecatombes™®. Anticipacién de lo que Moreno no podra
Ver.

% Moreno, Gaceta de Buenos Aires, op. cit., p. 121.
# Merleau-Ponty, op. cit., p. 27.
* Moreno, Gaceta de Buenos Aires, op. cit., p. 163.
“ Merleau-Ponty, op. cit., p. 17.
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El Plan de Operaciones es la revolucion observada a ras del suelo, el
camino experimental que va de lo particular a lo particular. Toda genera-
lizacién es provisoria, pues deviene de un deseo, de un anhelo de estabi-
lidad. El Plan no es, empero, la exaltacién de la particularidad, el momen-
to de la excepcién, razén de Estado o de estadista; contrariamente, elimi-
na la excepcionalidad para trasformarla en temporalidad. La violencia que
hace a la hermandad entre el Plan y El Principe no es el caracter particu-
lar del momento de la fundacion, el “tiempo de la violencia”, mas bien es
un intento por instalarse en el devenir constante de la politica. El momen-
to maquiaveliano no es un momento entre otros, es el intento de pensar
desde el lugar donde la “violencia del tiempo™ golpea sin respetar el valor
de los fines, donde los hombres terminan por encontrarse sin poder apelar
a otra instancia mas que al s6lo hecho de que tal encuentro acontezca. Vol-
ver al Plan de Operaciones, sin espanto ni indignacién moral, formas del
patrioterismo histdrico, permite retomar un motivo caro al pensamiento y
la historia politica nacional tanto como al presente, momento en donde el
vinculo entre tiempo y violencia siempre cobra su forma final. Nueva-
mente, cedemos la palabra:

“Sea cual sea la filosofia que se profese, y aun si es teoldgica,
una sociedad no es el templo de los valores-idolos que figuran
al frente de sus monumentos o en sus textos constitucionales;
una sociedad vale lo que vale en ella las relaciones del
hombre con el hombre™*

* Ibid., p. 8.

60





