CONVERSACIONES

Agendas, perspectivas y escenarios.

Las juventudes mas alla de los estereotipos

Por Pablo Vommaro, Eva Da Porta y Nicolas Giménez Venezia.

Pablo Vommaro, Eva Da Porta y Nicolds Giménez Venezia coordinaron este dossier
sobre juventudes, participacion y procesos politicos latinoamericanos. Con el
objetivo de propiciar un espacio de debate e intercambio de miradas, invitaron a
Sergio Balardini (*) y Melina Vdazquez (**) y les propusieron una serie de nudos
problemadticos para reflexionar. El punto de partida fue el décimo aniversario de la
sancion de la “Ley de Voto Joven”, aprobada en octubre de 2012. Pero la
conversacion se bifurco hacia los imaginarios, las representaciones y los sentidos
construidos sobre las juventudes desde el mundo adulto. Se repasaron agendas y
se reflexiono sobre las recientes tomas de escuelas secundarias, tanto en la ciudad
de Buenos Aires (CABA) como en otras ciudades. El cierre fue una invitacion: una
apertura a pensar las continuidades y rupturas en las experiencias juveniles de
esta ultima década, sus condiciones estructurales y los nuevos escenarios con

relacion al vinculo entre jovenes y organizaciones de derecha.



Nicolas Giménez Venezia: Un primer eje sobre el cual nos interesa consultarlos estd vinculado a la
politica, las politicas y las decisiones institucionales con relacion a las juventudes y, mas
particularmente, respecto a la Ley de Ciudadania Argentina’ -conocida como “Ley de Voto Joven”-,
a 10 aios de su sancién. ¢Qué significados y qué representacién de la politica pone en juego la
ley? éHabia antecedentes respecto a la sancion de la misma, pensando en torno a las discusiones y
debates publicos y no tanto en términos normativos o juridicos? Y por ultimo, en estos 10 afios,
icomo se fue implementando, contemplando también las diferentes jurisdicciones

subnacionales?.

Sergio Balardini: En relacidn a esto, la primera cuestidon a tener en cuenta es el escenario. ¢Y cual
era el escenario en ese momento, para que se aprobara una ley de esas caracteristicas?
Esencialmente, hay dos cuestiones a considerar. La primera, que estdbamos en un periodo de
creciente ampliacion de derechos. Podemos mencionar muchas cosas en ese sentido: mas
derechos para personas mayores, para trabajadoras y trabajadores, para la nifiez, el matrimonio
igualitario, la ley de identidad de género; o sea, habia una cantidad de situaciones que remitian a
un escenario de ampliacion de derechos. La otra cuestiéon, también en crecimiento, era el
reconocimiento a la participacion juvenil. Ambas se interceptan en ese momento. Ese contexto fue
clave, porque muchas veces decimos que se producen ventanas de oportunidad en la historia, que
no siempre se mantienen abiertas; ese el momento en que se puede ingresar con determinados
debates, aun con resistencias, y luego esta en los actores politicos de cada momento si los

impulsan o no.

También habria que destacar algunas cosas importantes sobre los paradigmas que se discutian en
ese momento: mas alla de la Convencién de Derechos, estaba la Ley 26.601 de Proteccién Integral
de los Derechos de Ninas, Ninos y Adolescentes, que se aprueba en 2005, unos afos antes, pero
que también refiere a ese mismo contexto. Ese fue el espacio en el que la ley se puso en juego. De
hecho, gran numero de representantes que la apoyaron remiten a eso, al decir: “Bueno, esto debe
leerse en el plano de la ampliacién de derechos que se viene desarrollando”, y a partir de ahi
también las criticas. En el debate parlamentario muchas de ellas se referian no a la ampliacién de

derechos, sino al grado de la misma; por ejemplo, qué significaba que el derecho al voto se

1 La Ley de Ciudadania Argentina N° 26.774 se sanciond el 31 de octubre de 2012 y establece el derecho de las
personas jovenes de 16 y 17 afios, nativas o naturalizadas argentinas, a participar en elecciones, ejercer el derecho al
voto y elegir a sus representantes.



estableciera como obligatorio pero sin sancién, que implicaba en la practica que fuese voluntario;
entonces, muchos legisladores decian: “No, debe ser obligatorio, porque obligacién sin sancidn no
es obligacién y queremos que sea un derecho pleno”. Era una critica, podriamos decir,
maximalista; estaban de acuerdo, pero consideraban que debia ser un derecho completo. O
también estaban quienes hacian algun juicio critico, pero referido a que existia un sinnimero de
carencias que las y los jovenes estan viviendo -como, de hecho, en casi todo tiempo histdrico-, y
decian: “Tienen un montén de derechos que estan instituidos por ley, pero en la vida material no
se advierte que estén garantizados. Entonces, por qué preocuparnos por ampliar derechos si
todavia no estamos en condiciones de garantizar los que ya tienen”. Ese era un tipo de discusién
qgue iba a favor de la ampliacién, pero ponia algunas criticas de tipo maximalista. Es lo que se
advertia en su momento y si hoy releemos el debate aparecian estas cuestiones. En suma, la

cuestién del escenario fue muy importante.

Melina Vazquez: La intervencidn de Sergio abre el debate y me permite situar algunas otras cosas
gue queria plantear. Pensaba, justamente, que la cuestion del voto joven puede leerse en relacion
con ese contexto, pero también vinculada a una perspectiva histérica respecto a lo que fue la
ampliacion del derecho electoral en Argentina; desde ese votante vardn y propietario, que fue
sufriendo transformaciones a lo largo del tiempo, pasando por la Ley Sdenz Pefia, por el derecho
de las mujeres a votar y a ser elegidas, por la Ley de Cupo Femenino, hasta llegar a esta reforma
de ley por el voto joven. Cada uno de esos momentos configurd escenarios particulares de
ampliacion de derechos, de acuerdo con transformaciones sociales mas amplias, que sin duda
estan vinculadas a dindamicas locales pero también internacionales, porque estos contextos se

empiezan a ver en distintos paises de la regién y los debates encuentran puntos de contacto.

Por otro lado, es una normativa que encontramos asociada también a la Ley de Centros de
Estudiantes. En la historia argentina, la organizacion estudiantil ha sido y sigue siendo muy
significativa y relevante, pero también en ese clima de época se aprobd una ley que vino a
legitimar y a dar lugar a esa herramienta tan valorada por las y los estudiantes -como son los
centros-, tratando de escapar de las problematicas que hubo histéricamente con respecto a ello,
pues la conformacién de los centros de estudiantes dependia de variables que tenian mucho que
ver con el tipo de escuela, con las autoridades, con los didlogos dentro de los espacios

institucionales y también con el hecho de que no todas las formas de organizacién y participacion



estudiantil se agotan en el formato de centros. Pero esa ley expresa ese clima de época, en
relacion al cual también se puede leer la Ley del Voto Joven, un conjunto de politicas publicas y un
discurso que va a valorar la participacion, con los claroscuros que trataba de establecer Sergio y
gue me parece importante plantear. Por un lado, una cuota de adultocentrismo; paraddjicamente,
esta idea de dar voz, de dar espacio y de promover la participacidon, muchas veces aparece
asociada a la voz de adultos que les dicen a los jovenes “ustedes tienen que participar y tienen que
hacerlo a través de este tipo de formatos” (centros de estudiantes, voto o lo que fuera), lo cual no
deja de ser paraddjico, porque muchas veces dar el espacio es permitir que surjan esas iniciativas
desde las propias experiencias organizativas. Y digo esto porque, a diferencia de esa mirada
histérica acerca de cédmo se fue ampliando el derecho electoral, la cuestion del voto joven no
estaba en la agenda de las juventudes organizadas. Sin dudas se incorpord y empezé a ser parte de
sus debates, pero no era un reclamo, como si lo era la Ley de Identidad de Género, el matrimonio
igualitario o la legalizaciéon del aborto. Ahi aparece una de las paradojas de la cuestion
participativa, que en un clima de época es legitimada y se confieren derechos politicos, pero esto
surge de la voz y de la perspectiva adultas, lo cual no deja de ser algo que habilita, pero también

invita a pensar tensiones o problemas.

Hay otras tensiones que también se pueden pensar en relaciéon con esto, como por ejemplo el
cardcter optativo que tiene el voto joven -que ya sugeria Sergio-; esa idea de una ciudadania
“minorizada” -y uso esta palabra a propésito, de manera provocadora-. Cuando miramos
efectivamente como votan quienes tienen entre 16 y 17 afios, lo hacen -en promedio- menos que
las otras franjas de edad; por ejemplo, en un estudio que hizo la Subsecretaria de Asuntos Politicos
a partir de los datos de la Cdmara Nacional Electoral en la eleccién de 2019, se advertia que el
porcentaje de votantes de 16 y 17 afios es 20% menor que el de las demas franjas de edad.
Obviamente que el caracter optativo podria explicar esa situacién, pero también la falta de
familiaridad con el acto electoral. Por eso muchas acciones estatales y no estatales van a trabajar
sobre ese aspecto. UNICEF, por ejemplo, ha lanzado campafias a través de las cuales buscé
trabajar sobre todo con estudiantes, para familiarizarlos, ponerlos en contexto con respecto a qué
es ese acto electoral, qué significa, cdmo hacerlo. Sabemos que muchas veces las boletas
presentan algunas dificultades y, en ese sentido, podria ser necesario un proceso de socializacion

gue acompaiie esta ampliacidon de derechos politicos.

Otras tensiones presentes en los debates van a surgir en torno a qué implica que las juventudes

puedan elegir, pero no necesariamente ser elegidas. Y también los discursos a favor y en contra,



desde los propios adultos, respecto a habilitar esta participacidn. Si advierto, de todas maneras,
gue desde los distintos espacios politicos, mas alla de las posiciones que se hayan tomado en el
debate parlamentario, el voto joven fue incorporado a la agenda. Y captar ese voto joven es algo
gue se ha incorporado, por lo menos desde 2011 a esta parte, y empieza a haber un lenguaje de la
politica dirigido hacia las juventudes en contextos electorales, aunque no solamente en esos

contextos.

Sergio Balardini: En didlogo con esto que sefala Melina, hubo una cuestion que me sorprendio
cuando realicé una relectura del debate parlamentario respecto de esta ley, y no porque en su
momento no apareciera, pero contrastado lo adverti con mas fuerza. Y me refiero a la voz
generacional, en este caso de las y los adultos del sistema politico, que cuando fundamentaban
hacian referencia a su propia juventud; es decir, de algliin modo daba la sensacién de que las y los
legisladores/as también participaban en esta sancion de la ley como saldando algun tipo de deuda
generacional. Por supuesto, esto es indemostrable, pero es muy interesante escuchar los discursos
de unas y otros, diciendo “nosotros, que cuando éramos jovenes... no puede ser que hoy en estas
circunstancias no le demos a los jévenes...”, 0 “nosotros, que en su momento militamos asi, no
comprendamos que ..., o habilitemos a...”. Entonces, habia esto que senala Melina, una lectura
adultocéntrica -bienhechora si se quiere, pero claramente adultocéntrica-, donde se advierte una
suerte de saldo de deudas de las propias historias de militancia y la fuerte pregnancia que ha
tenido la militancia juvenil de los afios sesenta y setenta en esa generacion, o en buena parte de la
generacién de quienes legislaban y sancionaron esta ley. Porque ademas, si uno analiza los cortes
de edad muchisimas y muchisimos tuvieron su militancia juvenil en los afios setenta; entonces
remiten a su imaginario, que es el de una masiva participacion juvenil. De hecho, también en
muchos de sus discursos expresan que si no existe esta demanda por parte de las y los joévenes,
confian en que la ley la va a promover, en que sabran cdmo utilizarla para motorizar y promover la
participacién. Es decir, habia una lectura de caracter ciertamente adultocéntrica, en todo caso
motivada en estimular la participacion juvenil, que claramente estaba situada en una suerte de -

podriamos decir- misidn generacional, que de alguna manera se cumplia también.

Y otra cuestién que quiero comentar es que, cuando la ley se aprueba, no eran muchos los
antecedentes de legislaciones similares, aunque si los habia. Por ejemplo, en Brasil se podia elegir

para la presidencia a partir de los 16. Otro antecedente interesante fue, por esos anos, que para



sus elecciones internas el Frente Amplio en Uruguay habilito el voto a partir de los 14 afios; si bien
no era una definicion de tipo estatal, pero lo era de un sujeto politico importante en el sistema
politico uruguayo. Y en Argentina habia tres o cuatro municipios que permitian votar autoridades
locales a partir de los 16, algo que se conoce muy poco. Luego, claro, con el debate de esta ley, la
mayoria de las provincias adecuaron sus propias legislaciones, pues si podian votar para la
presidencia a los 16, como no iban a poder votar para la gobernacién, la intendencia o el concejo
deliberante. Sin embargo, no tuvimos la misma suerte -y esta es otra critica desde lo maximalista,
o desde una perspectiva de mayor ampliacién de los derechos-, para que se bajara la edad a partir
de la cual ser elegible. También hubo un proyecto sobre una cuota juvenil en las listas (del 20%),
gue tampoco prosperd, y tampoco se aprobd que pudieran ser autoridades de mesa. Entonces,

quedaron cosas para profundizar esa ampliacién o para avanzar sobre ellas.

Melina Vazquez: Hablamos de la ampliacion de derechos politicos, pero la pregunta es si esto
supone -recuperando lo que decia Sergio- una ampliacién generacional del derecho a la
representacion politica, en términos mas amplios. Por ejemplo, no bajar la edad a partir de la cual
las personas pueden ser elegidas como representantes expresa, sin lugar a dudas, una tension.
Estan los problemas de poder pensar quiénes eligen -es decir, a qué edades se puede votar-, a
quiénes se puede elegir y qué quiere decir ser elegida o elegido como joven. Y esto entra en
contacto con la cuestidn de los cupos, que tampoco es algo que estd en la agenda de los colectivos
juveniles, como si ha estado histéricamente para las mujeres y para algunas minorias. Y como
hacemos ciencias sociales, también una de las paradojas que se nos presenta es decir que la edad
es una construccion social. Pero bueno, dentro de esa construccion social, tener 16 o 18 anos

habilita o inhabilita cierto tipo de derechos.

Pero si quiero conservar esta mirada de raiz socioldgica para pensar acerca de qué quiere decir ser
elegido/a como joven; supongamos que se reduce la edad para poder ser legisladora o legislador
en cualquiera de las cdmaras, équé quiere decir con respecto a las causas juveniles?. Pensaba, por
ejemplo, el caso de Ofelia Fernandez, legisladora de la Ciudad de Buenos Aires; sin dudas ella
podria ser pensada como una representante joven, pero ¢en qué medida?. En la medida en que
ella ha militado por causas juveniles, ha tenido protagonismo dentro de las tomas y de las
movilizaciones estudiantiles, en la medida en que propone una agenda generacional. No alcanzaria

con tener una edad menor a 20 o 25 afios, si no en pensar quiénes expresan de manera genuina



esa agenda juvenil. Y el desafio, como siempre, de que no sean las y los adultos quienes busquen
expresar esa idea respecto a qué es ser joven, siempre fuera de tiempo. Porque coincido mucho
con Sergio con que en los debates parlamentarios, tanto sobre la ampliacién del derecho al voto
como en la Ley de Centros de Estudiantes, las razones que se esgrimieron a favor y en contra
fueron inevitablemente una proyeccidn de la propia experiencia; la presencia de esas
subjetividades politicas poniéndose en juego, lo cual es interesante pero no suficiente, porque
reincide en el adultocentrismo, que es una de las formas en las que se ponen de manifiesto las
relaciones de poder. Lo hemos podido tematizar con el patriarcado, y es necesario poner este
acento cuando pensamos en qué queremos decir cuando hablamos de adultocentrismo, pues

hablamos de relaciones de poder.

Pablo Vommaro: Un segundo punto sobre el cual queremos conocer sus reflexiones, que en parte
ya han abordado en este didlogo, tiene que ver con los imaginarios, las representaciones y los
sentidos construidos sobre las juventudes o hacia la juventudes desde el mundo adulto o desde la
sociedad en general -si es que eso existiese como tal-. Y también poner en relacién la sancion de
esta Ley de Ciudadania Argentina con otros debates legislativos y normativos sobre el lugar social
de la juventud, como por ejemplo la cuestién de la baja o no de la edad de imputabilidad, o la
propuesta de reponer el servicio militar obligatorio -ya sea, como servicio de formacién social,
civico o de formacién en valores-. Y también ponerla en vinculacidon a cdémo se reconocen otras
formas de participacion juvenil que no sean Unicamente la electoral o la vinculada con el sistema

politico. Y, en ese mismo sentido, cuales les parecen que son las agendas pendientes que deja la

ley.

Sergio Balardini: Voy a tomar en primer lugar esta cuestion de las alternativas al servicio militar,
que cada tanto se ofrecen. Lo primero que hay que reconocer es que esos proyectos muchas veces
se presentan la semana posterior a algun conflicto social en que las y los jévenes tuvieron
protagonismo, y entonces pareciera que surgen como forma de disciplinar. Con esto también
quiero decir que, cuando aparecen estos proyectos, también evallan una suerte de ventana de
oportunidad: hay un cierto malestar social con las y los jovenes por parte de un sector importante

de la sociedad, por determinadas circunstancias, y entonces aparecen quienes legislan y se



ofrecen como plataforma para presentar proyectos de ley que intentan ser un modo especial de

encauzar algun tipo de participacién. Eso se advierte con pristina transparencia.

En segundo término, hay una cuestion en la que algunos venimos insistiendo desde los afios
noventa, con sucesivos fracasos, y es que el servicio militar en Argentina no esta eliminado, estd
suspendido. Y cuando hablamos acerca de estas cuestiones con juventudes politicas, insistiéndoles
en que conversen con los legisladores de sus partidos para trabajar ese tema, primero aparece la
sorpresa, porque pareceria que una cierta facticidad estaria confirmando que no hay servicio
militar en Argentina. Pero no estd eliminado, esta suspendido, y bajo ciertas condiciones el Poder
Ejecutivo rapidamente puede ponerlo en marcha. Con lo cual, hay mucho desconocimiento
alrededor de este punto, incluso por parte de quienes promueven nuevos servicios -sino militares,
muy parecidos a eso-, porque se buscan servicios sociales que se llevan adelante al interior de
regimientos, lo cual estd mostrando que lo importante no es tanto la formacidén en armas, sino un
disciplinamiento sobre determinados marcos ideoldgicos. Entonces hay tareas pendientes en
términos de agenda, y una de las mas importantes es la eliminacion definitiva del servicio militar,
que todavia no sucedid. Y ya transcurrieron 28 afios del caso Carrasco?, que llevd a la suspension
del servicio militar. Hubo algin proyecto para la eliminacidon definitiva, incluso con apoyo de
distintos espacios politicos -es decir, con firmas que involucraban a mas de un espacio-, que sin
embargo no llegd al destino que podria haber tenido. Entonces, podemos discutir la presencia de
nuevos proyectos, pero de fondo no se elimind el servicio militar obligatorio, por lo cual queda
claro que, si entramos en un escenario politico complejo de conflictividad social, seguramente

habrdn voces legislativas intentando activarlo por una u otra via.

Otra cuestion es la del régimen penal y la baja en la edad de imputabilidad. Mi impresion, por
algunos didlogos que he podido tener, es que la obligatoriedad sin sancién para el voto joven tenia
gue ver con establecer una zona en esa franja de edad que no fuera identificable
automdticamente con los derechos a partir de los 18 afios, para que eso no pudiera ser un
argumento a la hora de bajar la edad de imputabilidad; es decir, que no pudiera argumentarse la
completa disponibilidad de las y los jévenes para un régimen penal asociado al voto obligatorio a
los 16 anos. Entonces, hay una modalidad distinta, de otro tono, que es la de ser un voto

obligatorio pero sin sancidn, que de alguna manera expresa que no es idéntico a una persona de

2 Asi se denominé a la muerte del soldado Omar Carrasco -y al proceso judicial llevado a cabo para esclarecerla-,
asesinado en 1994, mientras cumplia con el servicio militar obligatorio en la guarnicién militar de Zapala (Neuquén) El
hecho es considerado uno de los motivos por los cuales se suspendio la ley N° 3948 que establecia el servicio militar
obligatorio en Argentina.



18 afios. Y esa fue una enorme polémica -y lo sigue siendo-, pero permite no identificar a esta
franja de edad en una discusion por el tema del nuevo régimen penal juvenil, que por supuesto

tenemos pendiente.

Melina Vazquez: Es interesante pensar en torno a esta mirada punitiva, asociada a un debate que
-coincido con Sergio- suele ser coyuntural, que aparece a partir de casos emblematicos que
despiertan en la agenda mediatica una urgencia que en otros tiempos pareciera que no existe, y
que tiende a consagrar esta relacién entre joven - pobre - de sectores populares -delincuente, que
siempre estd como disponible para ser actualizada, pero que en estos casos particulares copa la

agenda publico-mediatica.

Y otro contexto en el que suelen aparecer estos discursos de mano dura y punitivistas es el
contexto electoral. La pregunta que queda flotando es épor qué criminalizar a la juventud reditia
politicamente?, un interrogante que me parece importante. Justamente cuando estamos
hablando de estos otros derechos politicos, épor qué reaparece esta criminalizacion y esta
persistencia en una mirada punitiva sobre las y los jévenes, sobre todo de sectores populares? Y
hay otra categoria potente y que se esta tratando de sustentar, no solo tedricamente sino a partir
de datos reconstruidos de manera sistematica en toda América Latina y el Caribe, que es la de
“juvenicidio”, que muestra “el asesinato sistemdtico por goteo” de jévenes, como dice José
Manuel Valenzuela. Y vuelvo sobre las agendas del feminismo, porque asi como hemos podido
problematizar las relaciones de poder y estamos pudiendo hablar de patriarcado, asi como se ha
podido instalar la figura del femicidio como un agravante ante un crimen, construir la categoria de
“juvenicidio” es una deuda y algo que tenemos pendiente, no solo en términos tedricos, sino
también como una categoria que nos permita pensar socialmente mas alld del mundo académico,

reflexionando los efectos que podria tener en términos legales.

También hay otras figuras que circulan en torno a estas normativas, por ejemplo la del joven,
aspiracional y voluntarista. Porque justamente estos servicios civicos que se proponen articulan
dos cuestiones: una mirada punitiva, con la idea de que con la mano dura, el rigor y el orden van a
salir de la situacidn en la que estdn. Lo cual expresa que las posiciones que ocupan las personas en
el mundo social -sobre todo los jovenes de sectores populares-, lejos de obedecer a desigualdades
estructurales y a dinamicas de produccién y reproduccién de las desigualdades, obedecen a una
coyuntura que con la voluntad, el esfuerzo, el orden y el trabajo va a lograr superarse. Esa es otra

figura que también estd ahi disponible y en algunos momentos vuelve a surgir, en algunas



gestiones de gobierno es mds recuperada y movilizada que en otros, pero sin duda esta muy

presente.

Y después ocurre que la cuestion participativa convive con estas miradas punitiva, aspiracional y
voluntarista, no siempre esta asociada a la ampliacidn de los derechos politicos -como estamos
discutiendo en este caso-, sino que muchas veces también tiene una connotacién neoliberal; de
hecho en los afios noventa -en Argentina en particular, pero en la regién también- se alentd la idea
de que participar era contrarrestar el mal funcionamiento del Estado, que la participacion
ciudadana era un contrapeso a ese Estado ineficiente, grande y corrupto. De alli todo el impetu
que se le dio a la cuestién de la participacion de la sociedad civil. Entonces, desde discursos que no
tienen que ver con fortalecer el Estado y las instituciones sino todo lo contrario, la cuestién

participativa también estd muchas veces en agenda.

Sergio Balardini: Estoy absolutamente de acuerdo con lo que plantea Melina y agregaria algunas
cuestiones. Por supuesto, mi impresidn es que la agenda de género desbordd todo, también las
cuestiones generacionales, y si hay alguna novedad hay que buscarla dentro de la agenda de
género. Ahora, en ese marco, tenemos algunas cuestiones de agenda que son las historicas y
estructurales, en términos de acceso y calidad de la educacidn, y en términos de trabajo, la
posibilidad de tener un empleo digno. Estas dos cuestiones estan presentes y siguen siendo muy
fuertes para la sociedad argentina, y en particular para las y los jovenes, pero son estructurales, no

contingentes.

Otro tema cuya presencia hay que destacar es el ambiental. Porque, a diferencia de hace unos
pocos afos atrds, cuando esencialmente aparecia mas vinculado a ciertas juventudes urbanas con
algln tipo de preocupaciones, cada vez mas las encuestas estan revelando que la preocupacion
ambiental es intersectorial -dirilamos hoy, con nuestros nuevos términos-, que atraviesa a muy
distintos grupos de jovenes, a chicas y chicos de diferentes condiciones sociales. Y uno observa en
los territorios y aparece el tema ambiental como una preocupacién; digo ambiental, y no cambio
climatico, pues no son la misma cuestidn, lo sabemos, aunque en algin caso dentro de lo
ambiental aparece la preocupacién por el cambio climatico; pero el tema ambiental es muy fuerte
en la agenda y alli las y los jovenes gradualmente se van pronunciando cada vez mas,
autogenerando organizaciones. En este caso particular, tiendo a pensar que el sistema politico

tradicional en Argentina no tiene hasta el momento un espacio que pueda encauzar esa demanda,
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a diferencia de otros paises en donde existen partidos “verdes” u otro tipo de organizacién o
plataforma politica. Entonces, lo que estamos viendo son formas de organizacion mas bien

autonomas, desde la sociedad civil, con mucho protagonismo de jévenes.

Pablo Vommaro: A propdsito de esto que planteaba Sergio, estd bueno pensar en las agendas
porque tiene que ver con qué significa ser electo como joven; qué significa ser portavoz,
emergente o referente de las agendas generacionales, como puede ser la de género y disidencias,
o la ambiental. Esta configuracidn de agendas también esta vinculada al lugar generacional de las
juventudes en la politica en general, o en el sistema politico en particular. Pero ya moviéndonos
hacia el tercer nucleo problematico que les queriamos proponer, ustedes han referido al
adultocentrismo en cuanto a jerarquias, desigualdades intergeneracionales, relaciones de poder
gue implican subalternizacién o subordinacion intergeneracional. éQué nos dice esta ley respecto
de esas voces juveniles que son escuchadas o no, o del lugar social de las juventudes, tanto en la
posibilidad de escucha de sus voces, propuestas y demandas, como también de la participacién en
espacios de toma de decisiones? ¢Cudl es el lugar de las juventudes en las decisiones de los
asuntos que atafien directa o indirectamente a sus vidas? También hemos discutido muchas veces

gué entendemos por politicas publicas de juventudes y sabemos que no son solo las sectoriales.

Y un comentario respecto a algo que pensamos con Eva y Nicolds, que tiene que ver con las
recientes discusiones acerca de las ocupaciones o tomas de las escuelas secundarias, tanto en la
ciudad de Buenos Aires (CABA) como en otras ciudades®. éEn qué punto en este problema,
vinculado con el adultocentrismo y con las desigualdades intergeneracionales, habria que
responsabilizar a padres y madres por la accidn de sus hijes, cuando estos hijes estan en cuarto o
quinto afio del secundario y pueden votar para elegir presidente? Esperemos que no piensen los

gobernantes locales que sus padres tienen que influirles en el voto, pensamos que creen en el

3 El 23 de septiembre de 2002 estudiantes del colegio Mariano Acosta de la Ciudad Auténoma de Bueno Aires
comenzaron una toma, que luego desembocé en una medida que involucré a mas de 25 escuelas de esa ciudad. Las
medidas de protesta continuaron durante dos semanas en reclamo de viandas de calidad nutricional, mejor
infraestructura edilicia y en contra de las practicas laborales obligatorias y no remuneradas implementadas por el
gobierno portefo para estudiantes de los Ultimos afios del secundario. Al momento de realizarse esta conversacion, el
conflicto aun no habia tenido un desenlace.
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libre albedrio de las juventudes. Sin embargo, cuando ocupan colegios si son llamados sus adultos
responsables, sus padres y madres, para indicarles que deben sancionar a sus hijes por un
supuesto delito o falta que estdn cometiendo personas que tienen mayoria de edad civil.
Mencionamos esto solamente como un comentario, porque ustedes trajeron el paralelismo con la
agenda de género y de disidencias. ¢ Qué pasaria si hay una marcha de mujeres y el gobierno local
llama a los maridos para decirles que sus mujeres, por favor, no salgan a la calle? Claramente,
seria una aberracion total. Parte de la invisibilizacién de la agenda juvenil es que no tomamos
como aberrante que el gobierno llame a las y los adultos para intentar que sancionen a las

juventudes movilizadas.

Sergio Balardini: ¢ Qué produjo la ley o qué facilitd? Primero, un gran debate, y tratar de estar mas
en sintonia con los nuevos paradigmas respecto a qué significa ser joven, ser adolescente, en
nuestra sociedad, alli cumplié un rol. Sin embargo, no podemos decir que haya sido simétrica la
productividad de la ley en cuanto a conseguir que tengamos legisladoras y legisladores jovenes en
las camaras, sino que siguen siendo mayores a cuarenta afios o cincuenta la gran mayoria. Eso
significa que el poder politico sigue en manos del mundo de las y los adultos/as. No es la mejor
escena, y quizas esté asociada también a la discusidon no exitosa en relacién al tema del cupo
juvenil. Sin embargo, lo que quisiera enfatizar es que los partidos politicos necesitan -y disculpen
gue utilizo una palabra tan fuerte- de mucha presencia juvenil, en flujo y permanente; porque si
estamos todos de acuerdo en que la sociedad cambia a una velocidad vertiginosa, que cada vez
hay mas innovaciones, que cada vez los sucesos son mas dificiles de interpretar, entonces ante eso
es mas necesario que haya una presencia juvenil importante, porque las y los jévenes traen el
conocimiento de lo nuevo, esa sensibilidad que es absolutamente imprescindible para procesarlo,
gue no es solo un saber intelectual. Y esas sensibilidades las tienen las nuevas generaciones, por
tanto hace falta una renovacién permanente y mdas amplia de los dispositivos politicos. Si antes
alcanzaba con la representaciéon formal -en donde el comité ejecutivo de un partido tenia un
representante por la juventud-, eso no puede existir mas. Lo que hay que pensar hoy es un
dispositivo a través del cual los ejecutivos partidarios tengan una proporcién importante de las y
los jovenes. Es una discusién secundaria cual es el tipo de dispositivo que lo permite, pero si no
tienen una participacién importante van a estar pensando en modo viejo, y en una sociedad vieja,

que cambia a una velocidad que nos desborda permanentemente. Si vos dialogas sobre esto con
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los representantes mayores te dicen “si, tenés razén”; y cuando les pedis cambios, te dicen “y,

III

bueno, es dificil”; o sea, el poder adultocéntrico sigue alli, imperando.

La segunda cuestidn, respecto a lo que esta ocurriendo en las escuela de CABA, lo que tenemos,
basicamente, es una lectura ideoldgica, y desde alli se quiere hacer uso de cudles son las
herramientas apropiadas y funcionales para esa lectura. Pero es una lectura ideolégica
fuertemente disciplinante, que acalla la voz de estudiantes, que no dialoga y que les considera
objetos; es decir, se trata de un retraso absoluto con relacidn a todos los nuevos paradigmas que
venimos charlando; porque si por un lado hablamos de la Convencion de Derechos, de pensar a
nifas, nifnos y adolescentes como sujetos de derechos, si decimos que la ley 26.601 establece que
deberan ser consultadas y consultados en las cuestiones de su interés, y por otro lado vemos que
no se dialoga con ellas y ellos, o que se les dice “bueno, ustedes tienen que hacer esto” con el
dedo, la mirada y el sefalamiento adultista respecto a cdmo debe ser, lo primero que plantearia es
que tienen que funcionar los cauces representativos que no funcionan, porque cuando incomodan
no son reconocidos; y en segundo lugar, plantearia que se los desconoce y después, cuando se
impone una medida de accidn directa, se la impugna, se desconoce que hay sujetos y se los
concibe como objetos del deseo, el interés o el derecho de terceros, sean adultas o adultos en el
rol que fuera, incluido madres y padres. Eso implica dar marcha atrds con todos los paradigmas
que venimos conversando. Y también hay que decir que quienes reclaman instituciones, deben
respetar y permitir que las instituciones funcionen, también las de representacién -como los
centros de estudiantes- en las comunidades educativas, y entonces alli debe haber dialogo.
Cuando se habla de responsabilidades mutuas, siempre voy a subrayar que es cierto que hay
responsabilidades mutuas -es decir, tanto de los sujetos estudiantes como de los sujetos
autoridades-, pero que sean mutuas no quiere decir que sean equivalentes, sino que son
diferenciadas. Es mucho mayor siempre la responsabilidad de las autoridades, de las y los adultos
mayores y de quienes disponen del poder. Esta claro que hay responsabilidades mutuas, pero no

son equivalentes sino diferenciadas, y eso hay que hacerlo saber y decirlo en voz alta.

Melina Vazquez: Empiezo por la cuestién de poder elegir pero no necesariamente ser elegidos: si
miramos el promedio de edad en las camaras, tanto de Senadores como de Diputados, es de mas
de cincuenta anos, lo cual es algo que nos tiene que poner alertas. Pero no es lo Unico relevante,

sino -como deciamos antes- la falta de una perspectiva generacional en la mirada y en los debates
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sobre un conjunto de temas que tienen que ver con las juventudes, o que no tienen que ver con

las juventudes pero requieren una mirada generacional.

En ese sentido, pensaba en la cuestion de las tomas de las escuelas. En general tiende a haber una
mirada -en términos medidticos- muy acusatoria hacia las tomas: que no dejan ir a las escuelas,
gue quitan el derecho a otras y otros estudiantes de poder educarse, sobre todo después de la
pandemia, discursos que tienen mucha adhesion social. Pero las tomas de escuelas, o inclusive las
tomas de edificios publicos, se han integrado al repertorio de acciones juveniles y no juveniles
desde hace muchisimos afios. Entonces, si hablamos de reconocimiento de derechos politicos, nos
guste o no, forma parte de la agenda publica y politica discutir qué medidas hace falta tomar y en
qué contexto, en qué momento hacer una huelga o no; es parte de la discusidon politica poner en
agenda cémo llevar adelante un reclamo, la radicalidad que tienen las medidas, pero de ahi a
criminalizarlas estamos a un abismo. En ese sentido, es necesario reconocerlas como una de las
formas de las que disponen las y los estudiantes para expresar sus reclamos. Y recordemos que en
un momento también aparecié dentro de la discusidén publica que las tomas eran por las viandas.
¢Coémo no se van a discutir las viandas, si hasta los vinculos personales pudieron ser politizados? Es
decir, cualquier asunto de la vida publica y colectiva puede ser politizado y construido como un
tema de agenda y, écdmo no va a serlo la cuestién de viandas en mal estado, que estdn podridas,
que tienen hongos, que tienen gusanos? ¢Como no va a serlo, por ejemplo, definir respecto a la
curricula escolar, qué sentido pedagodgico tiene que quienes estudian hagan una transicion al
trabajo y como lo hagan? ¢Cédmo no recuperar esa voz de quienes participan de esas actividades
para mejorarlas? Entonces, desconocer las voces de las y los jévenes me resulta sumamente
preocupante para pensar el disefio y la curricula escolar. ¢Qué mejor que tener una
retroalimentaciéon de la experiencia de esas juventudes? El punto es qué ofrece la escuela y para

gué sirve, no en un sentido mercantil, sino cdmo esto configura parte de la experiencia escolar.

Dicho esto, pensaba, équé viandas hay en otras escuelas publicas que no estamos escuchando
esas demandas? Y eso es importante también, porque a veces nos sentimos un poco encantados
con esas voces de quienes participan, tienen voz publica y reconocimiento, y pensaba cémo
operan también alli las desigualdades; supongamos que el espacio estd disponible, iquién puede
ejercer la posibilidad de hablar frente a las cdmaras y decir “nosotres les estudiantes”? Lo hemos
visto con esa chica de un centro de estudiantes que era acusada de tener un celular de marca, de
tener las ufias largas, esa exposicion équién puede llevarla adelante?. Y ahi también hay que

pensar cémo operan las desigualdades, que no todas y todos pueden tomar la voz de la misma
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manera, que hay escuelas que estan hiperpolitizadas y construyen agendas pero hay muchas otras
gue atraviesan por dificultades similares o mayores que no tienen esa visibilidad publica. Y en ese
sentido, preguntarnos no solamente si se da o se ejerce la voz, sino quién puede ejercerla, pensar

las desigualdades politicas también debe estar en la agenda.

Hace un tiempo, haciendo investigacidon durante la pandemia, en unas reuniones virtuales que se
armaban desde el Ministerio de Educacion, aparecia la participacidon de jovenes a través de una
remisién recurrente a una experiencia anterior en vinculacién con politicas publicas. Entonces,
pensaba, qué interesante que haya una trama recursiva de haber participado, por ejemplo, en el
Parlamento Juvenil del Mercosur, y después haber mantenido esa vinculacién con algun
organismo estatal, con alguna funcionaria o funcionario, porque se construye como un puente.
Eso es interesante, pero a la vez es una trampa, porque esto habla de una trama recursiva de la
cual muchas y muchos también quedan afuera; entonces, pensar la participacion es qué
desigualdades estan detrds y operan para que haya quienes puedan tener voz y quienes no en
funcién de desigualdades mas persistentes y menos visibles. No quiero dejar de mencionar esto
porque no sé como son las viandas de otras escuelas, quisiera saberlo, que esto no sea
criminalizado por ser politizado, pero quisiera ver esas otras agendas de quienes, aunque existe el
derecho a tener voz, tal vez no lo ejercen por desigualdades que también tenemos que

problematizar y combatir.

Eva Da Porta: Ya han avanzado sobre este ultimo nucleo problematico, pero quizas podamos
puntualizar un poco mas respecto a équé cambios y permanencias -entre 2012 y la actualidad-
pueden reconocer en las agendas de las juventudes, pero sobre todo en sus formas de
participacién, considerando que ese escenario de ampliacién de derechos de diez afios atras
pareciera no ser el actual y que las condiciones estructurales de la juventud han empeorado? Y
consultarles también é¢cdmo analizan las relaciones entre las juventudes y las organizaciones y

partidos de extrema derecha?

Sergio Balardini: Hilando un poco estas cuestiones que planteas una propuesta interesante seria
introducir en las escuelas -que son el lugar esencial de democratizacion de la sociedad- proyectos

de participacidn infantil, en los primeros afos desde luego. Por supuesto que no es igual un nifo
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de cinco o seis afios, otro de ocho y otro de diez, pero se puede hacer de manera gradual,
permanente e intensa, en forma sistematica a lo largo de toda la primaria. Entonces, cuando
lleguen a la escuela secundaria, van a ser adolescentes con fuerte formacién en participacién y no
se les va a pasar nada, y van a saber utilizar los recursos que tienen para hacer oir su voz. Mucho
mejor sera si tienen poder, con recursos y capacidad, pues lo hardn mejor y entenderan mejor las
posibilidades que tiene la defensa del interés, el didlogo y la conversacidn. De esa manera es que
construis una ciudadania intensa en el mejor sentido, una sociedad de derechos entendida en el
sentido mas profundo. Entonces, por un lado quiero plantear esa cuestidn, la de crear programas

de participacion infantil en las escuelas.

La otra es que, como decia un amigo espainol hace muchisimos afnos, podemos pensar la relacién
de participacién de las y los jévenes con algunas preposiciones: para, por, con y desde las y los
jovenes. Lo mejor que uno puede hacer para una sociedad democratica es imaginar, promover,
apuntalar, acompanar y dar lugar a expresiones en donde las y los jévenes lleven a cabo una
participacién en iniciativas que surjan de ellas y ellos, que las lleven adelante y que no tengan esa
impronta adultocéntrica de conduccidn, o de sefialarles qué es lo bueno o por dénde tienen que ir.
Entonces, menos “para” jévenes, menos “por” jévenes y mas “con” jovenes, y muchisimo mas

“desde” las y los jévenes.

Y por ultimo, el tema de las derechas. Ahi es necesario retornar a los climas de época, no podemos
discutir el tema de las nuevas derechas si no pensamos lo que estd pasando en el mundo. Luego,
uno puede preguntarse écomo se expresa este clima de época en Argentina? Diria solamente lo
siguiente: sobre el clima de época, reenviaria a las reflexiones de Pablo Stefanoni, cuando se
pregunta acerca de si la rebeldia se volvié de derecha. Y por supuesto, también hay que considerar
gue la insatisfaccién en una cantidad de cuestiones materiales, pero también de pertenencia -no
solo materiales-, hacen que haya un malestar importante en distintos segmentos sociales, y estos
se interceptan muchas veces entre si. Y lleva a un malestar con los actores del sistema politico
imperante y con el mismo sistema politico. Luego, eso tiene distintas traducciones, y en el caso de

Argentina no lo quisiera particularizar mas, pero sabemos por dénde estd circulando.

¢Qué hay que hacer al respecto? Mas y mejor democracia, esencialmente esa es la clave. También
discutir acerca de los discursos de odio y si requieren algln tipo de regulacién, como existen en
otros paises muy democraticos, el caso de Alemania es un ejemplo. Pero, sin embargo, lo central

esta en construir mas y mejor democracia, en mejorar las condiciones de vida de la gente, por un
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lado, eso sigue siendo el tema estructural basico; y después, desde luego, dar lugar a la mas
amplia representacion politica de los mas diversos sectores, y que alli puedan encontrarse las
identidades y sus representaciones. Hay un juego politico de didlogo y de democracia en donde
nadie sobra, mds alld de que cada quien pueda tener sus simpatias en un lugar o en otro, se

construye en el colectivo, con las tensiones de la democracia, con conflicto y con consenso.

Melina Vazquez: Con respecto a las formas de participacién, me gusta pensar en esta idea que
planteaba Sergio respecto a los contextos de oportunidad politica, esos momentos en que se
instalan agendas y formas de participacioén. El ciclo politico vinculado con el kirchnerismo tuvo que
ver con una agenda novedosa sobre el rol de las juventudes y sobre la participacién politica, que
sin embargo -como dijimos con varios colegas que veniamos estudiando este fendmeno- no fue
algo que sucedié solamente dentro del kirchnerismo. Eso se advierte en un espectro politico
ideoldgico diverso, que incluye a las derechas. Actualmente estoy haciendo investigacion con
jévenes de derecha -y menciono “jévenes de derecha” como categoria de autoadscripcion-. Ser
joven ya habia sido legitimado en el ciclo kirchnerista, ser de derecha no tanto. Ser de derecha era
una mala palabra, al punto que desde espacios politicos de centroderecha -como el PRO- se
desdibujaba la identidad o el reconocimiento como parte de la derecha. Algo cambid en torno a
esto, y ahora ser joven y de derecha es una consigna que utilizan muchos de estos jovenes
organizados, al punto tal de imprimirla en remeras, promoviendo una cultura juvenil de ir a las
marchas con este tipo de consignas. Cuando entrevisto a jovenes de derecha aparecen cosas
interesantes, como por ejemplo que reivindican el voto joven, y no solo que lo reivindican sino que
han participado y que su primer voto fue a un candidato de derecha -por ejemplo, José Luis
Espert-; que han participado en modelos ONU y en algunas de las politicas que promovieron la
participacién juvenil, y que han tomado contacto con centros de estudiantes en sus secundarios o
incluso en la universidad; de hecho, dentro de la Universidad Di Tella un grupo retomé el nombre
de Carlos Menem a través de una sigla y reivindica su gobierno. Reivindicar al menemismo
también empieza a ser una de las claves de lectura y la construccién de una narrativa histérica que
le da sentido a algunos de estos espacios. Entonces, recuperando este espiritu democratico que
planteaba Sergio, la paradoja es que la promocién de la participacién también dio lugar -no de
manera lineal, pues hay un clima de época, una pandemia y muchos otros elementos para tener
en cuenta-, a esta apropiacién de un espacio en la arena publica y politica por parte de quienes

dicen ser jovenes y de derecha. Con la pandemia hubo una experiencia ineludible vinculada al
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encierro para jovenes que deberian estar experimentando lo contrario: la sociabilidad, estar en el
barrio, el encuentro con otras y otros, ir a un recital, etc. Entonces, la pandemia puso en escena
una situacién de retraimiento que muchas y muchos recuperan, y que no explica de manera lineal
pero permite pensar cdmo se da una lectura anticuarentena, antigobierno, antipopulismo, un
desplazamiento semantico complejo -que no seria posible problematizar aqui- que permite

entender como se politiza una experiencia.

Y esto que mencionaba Sergio respecto a que estos y estas jovenes que nacieron con el
kirchnerismo a cargo de la gestidn de gobierno nacional, no vivieron otra cosa, no atravesaron
otros gobiernos a los que les puedan adjudicar los problemas, por lo que asocian esta idea de ser
gestion, ser oficialismo, ser peronismo como algo contra lo cual quieren organizarse y luchar. Y
también utilizan y se construyen a imagen y semejanza de muchas de las experiencias que
asociamos con el progresismo, desde los nombres, las consignas, las maneras de organizarse. A mi
entender, con una ventaja, y es que el progresismo abandond la cuestiéon de la comunicacion
publica, y encontraron en las redes sociales un espacio -sobre todo en la pandemia- de encuentro,

de discusién y de socializacion de puntos de vista.

En ese sentido, menciono tres agendas que organizan a estos sectores de derecha. Por un lado, la
agenda antigénero, cupos y disidencias. Por otro lado, la agenda en contra de la memoria reciente,
sobre todo tal como la aprendieron en la escuela; se trata de oponerse a maestras y maestros y a
las visiones escolarizadas de la historia reciente, retomando viejas y nuevas agendas, como por
ejemplo discutir si son 30.000 detenidos - desaparecidos, con figuras recicladas como las de Carlos
Maslatén o Victoria Villarruel pero con voces juveniles que también intervienen y participan de
este intento de desmontar las lecturas de la historia reciente. Y en tercer lugar, la economia, algo
gue puede ser muy tedrico pero que tiene que ver con su experiencia cotidiana, poder hablar de
por qué hay este nivel de inflacién, por ejemplo; y encuentran en muchos interlocutores
respuestas a preguntas que el progresismo no estd dando, pero no en términos tedricos sino
practicos. Entonces, hay tres grandes nucleos que permiten pensar por dénde van esas agendas y
entender un recorrido mdas amplio, mas alld de la foto actual. Y la cuestidn de la participacién nos
pone frente al desafio de qué hacer frente a esto. Quisiera adherir al espiritu democratico en el
cual se inscribia Sergio: obviamente que hay limites, pero la solucién a estos problemas vendra por

el lado de promover una cultura democratica, antes que por otro tipo de respuestas.
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