
Summary 
Background and aims: A revision of the genus Emmanuelia in northern Argentina is 

presented, in order to increase the knowledge of this group of lichens in the country. 
The species belonging to this genus, recently described, were previously within 
Lobaria.

M&M: Samples deposited in the CTES herbarium and collected in the forests of 
northern Argentina were studied. Morphological and anatomical analyses were 
carried out using a stereoscopic and optical microscope, and chemical analysis 
of the material was performed with spot colour reactions with 10% potassium 
hydroxide (K), sodium hypochlorite (C), and K followed by C (KC), and thin layer 
chromatography (TLC).

Results: Through the morphoanatomical and chemical studies of the material 
deposited in the CTES herbarium, the presence of three species in the north of 
Argentina was determined. Emmanuelia elaeodes and E. erosa are recorded for 
the first time for the country, and E. tenuis extends its distribution for Corrientes 
province. Each species is described and photographed, and a dichotomous key to 
the species present in Argentina is provided.

Conclusions: This work increases and updates the knowledge about this group 
of lichens in Argentina, with the addition of species previously not known for the 
country. Furthermore, it was possible to confirm the presence of E. tenuis and to 
determine that E. cuprea y E. patinifera would not be in Argentina.
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reSumen

Introducción y objetivo: En este trabajo se presenta una revisión del género 
Emmanuelia en el norte de Argentina, con el fin de incrementar el conocimiento 
de este grupo de líquenes en el país. Las especies pertenecientes a este género, 
descripto recientemente, se encontraban previamente dentro de Lobaria.

M&M: Se estudiaron muestras depositadas en el herbario CTES coleccionadas en 
las selvas del norte de Argentina. Se realizó un análisis morfológico y anatómico, 
mediante microscopio estereoscópico y óptico, y análisis químico del material, 
mediante reacciones puntuales de color, con hidróxido de potasio al 10% (K), 
hipoclorito de sodio (C) y K seguido de C (KC), y cromatografía en capa delgada 
(CCD).

Resultados: Mediante el estudio del material, se determinó la presencia de tres 
especies en las selvas del norte argentino: Emmanuelia elaeodes y E. erosa 
representan nuevas citas para el país, y E. tenuis amplía su distribución para la 
provincia de Corrientes. Cada especie es descripta y fotografiada, y se presenta 
una clave dicotómica de las especies presentes en Argentina.

Conclusiones: Este trabajo permitió ampliar y actualizar el conocimiento acerca de 
este grupo de líquenes en Argentina, con la adición de especies previamente no 
conocidas para el país. Además, se pudo confirmar la presencia de E. tenuis y 
determinar que E. cuprea y E. patinifera no se encontrarían en Argentina.
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Diversidad, Lobaria, Lobarioideae, Peltigeraceae, selvas.
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introducción

El avance de estudios moleculares realizados 
en los últimos años en los líquenes lobarioides, 
permitió reconocer al género Lobaria (Schreb.) 
Hoffm. como polifilético, por lo que se lo dividió en 
diferentes géneros. Moncada et al. (2013) elevaron 
a nivel genérico los grupos Lobaria peltigera 
y Lobaria quercizans de Yoshimura (1998a), 
a los que asignaron los géneros Yoshimuriella 
B. Moncada & Lücking y Ricasolia De Not., 
respectivamente. Estos autores pudieron además 
demostrar la monofilia de los géneros Lobariella 
Yoshim. y Lobarina Nyl. ex Cromb. propuestos por 
Yoshimura (1998b, 2002). Años más tarde, Simon et 
al. (2020) proponen un nuevo género, Emmanuelia 
Ant. Simon, Lücking & Goffinet. Este nuevo 
linaje, fue tratado en un principio como miembro 
de Lobaria y, posteriormente, dentro de Ricasolia 
(Moncada et al., 2013). Emmanuelia es muy 
similar morfológicamente a Ricasolia, sin embargo, 
se encuentra más relacionado filogenéticamente 
con Dendriscosticta B. Moncada & Lücking, 
Lobariella y Yoshimuriella (Simon et al., 2020). 
Este grupo de líquenes se encontraba dentro de 
la familia Lobariaceae, sin embargo, estudios 
recientes proponen a esta familia como sinónimo de 
Peltigeraceae, dentro de la subfamilia Lobarioideae 
(Kraichak et al., 2018; Lumbsch & Leavitt, 2019; 
Lücking, 2019).

Emmanuelia se encuentra representado a nivel 
mundial por doce especies, distribuidas en el 
continente americano. Se las puede encontrar 
principalmente en corteza de árboles y arbustos, 
o raramente sobre rocas. Éste género presenta 
un talo folioso, con superficie superior lisa a 
escrobiculada, glabra, a veces puede presentar 
un fino tomento hacia los ápices de los lóbulos 
(como en E. elaeodes); un tomento inferior 
uniforme y corto (Fig. 1A), algas verdes como 
fotobionte primario (Fig. 1B) y cianobacterias 
en cefalodios (Fig. 1C), apotecios lecanorinos, 
laminares, pedicelados, con margen generalmente 
lobulado (Fig. 1D), excípulo talino separado 
del excípulo propio del apotecio (Fig. 1E), y 
ascosporas aciculares (Fig. 1F), hialinas, 1-3 (-5) 
septadas. (Simon et al., 2020). Se diferencia de 
Lobaria s. str. por el tomento inferior (continuo vs. 
discontinuo), y el tipo de ascosporas, (aciculares 
vs. fusiformes) (Yoshimura, 1998a; Moncada et 

al., 2013; Simon et al., 2020). Las especies de 
Emmanuelia son similares a las de Ricasolia, 
aunque se las puede diferenciar por características 
morfológicas y anatómicas de los márgenes de 
los apotecios, como así también en la forma de 
las ascosporas. En Emmanuelia, los apotecios 
son lobulados y rugosos (Fig. 1D), el paratecio 
o excípulo propio está separado del anfitecio o 
excípulo talino por la capa de fotobionte que llega 
hasta el ápice (Fig. 1E), además la estructura del 
ápice del paratecio es paraplectenquimático, y las 
ascosporas son aciculares (Fig. 1F); mientras que 
en Ricasolia los apotecios son más o menos enteros 
y lisos, el paratecio y el anfitecio se encuentran 
unidos, la estructura del ápice del paratecio es 
prosoplectenquimática, y las ascosporas son de tipo 
fusiformes (Simon et al., 2020). Además, ambos 
géneros presentan una distribución geográfica y 
ecológica diferente: Emmanuelia se distribuye en 
zonas tropicales a subtropicales, desde el sureste 
de América del Norte hasta el sur de América del 
Sur (Simon et al., 2020), mientras que Ricasolia es 
un género que se encuentra en zonas templadas del 
hemisferio norte (Cornejo et al., 2017).

En Argentina fueron citadas cinco especies 
como Lobaria (Calvelo & Liberatore, 2002), 
de las cuales, cuatro se encuentran actualmente 
dentro de Emmanuelia: L. conformis Vain., L. 
cuprea (Müll. Arg.) Zahlbr., L. patinifera (Taylor) 
Hue (como sinónimo de L. conformis) y L. tenuis 
Vain., para el nordeste (Osorio, 1969, 1970, 1981; 
Yoshimura & Osorio, 1975; Ferraro, 1978, 1995; 
Yoshimura, 1998a; Michlig & Ferraro, 2012). 
Yoshimura (1998a), propuso sinonimizar a L. 
conformis bajo el nombre L. patinifera, por lo 
que Calvelo & Liberatore (2002) y Michlig & 
Ferraro (2012), siguiendo este criterio, citan a esta 
especie (L. patinifera) en el país. Sin embargo, 
actualmente estas dos especies son consideradas 
como diferentes dentro de Emmanuelia (Simon et 
al., 2020). La quinta especie, Lobaria scrobiculata 
(Scop.) DC. citada para las Islas Malvinas y otras 
islas del Atlántico Sur (Calvelo & Liberatore, 
2002), actualmente se encuentra dentro del género 
Lobarina (Yoshimura, 1998b).

Con el objetivo de ampliar el conocimiento 
acerca de este grupo de líquenes en Argentina, 
se realizó una revisión sistemática del material 
perteneciente a este género de las selvas que se 
encuentran al noreste y noroeste de Argentina.
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materialeS y métodoS

Se definió como área de estudio a las selvas 
del norte de Argentina, las cuales se encuentran 
ubicadas en dos áreas disyuntas dentro de los 
dominios biogeográficos Brasileño del Sur y 
Paraná, de la región Neotropical (Morrone, 2014). 
Estas selvas, que representan menos del 2% 
del territorio argentino, pero albergan más del 
50% de la biodiversidad del país (Brown et 
al., 2006), se encuentran distribuidas en tres 
provincias biogeográficas: Yungas, Bosque Paraná 
y Bosque de Araucaria (Morrone, 2014). Se 
realizó un relevamiento de los ejemplares de la 
subfamilia Lobarioideae, depositados en el herbario 
CTES, provenientes de distintas localidades de 
las provincias de Corrientes, Jujuy, Misiones y 
Salta. El estudio del material se realizó mediante 
la observación con microscopio estereoscópico 
(Leica MZ6) y microscopio óptico (Leica CME), 

para lo cual se realizaron cortes a mano alzada 
del talo, aproximadamente a 1 cm del margen, y 
de los apotecios, los cortes fueron hidratados con 
una solución detergente y montados en agua. Las 
mediciones se realizaron por medio de fotografías 
con el software ImageJ (Schneider et al., 2012). 
El tamaño de las ascosporas se calculó teniendo 
en cuenta 30 unidades de cada ejemplar analizado. 
El estudio de las sustancias químicas se realizó 
mediante reacciones puntuales de color, con 
hidróxido de potasio al 10% (K), hipoclorito de 
sodio (C), y K seguido de C (KC) (Orange et al., 
2010). Por otro lado, se realizó cromatografía en 
capa delgada (CCD), con solventes A (tolueno: 
dioxano: ácido acético; 180:45:5) y C (tolueno: 
ácido acético; 170:30) (Orange et al., 2010). 
La identificación de las especies se llevó a cabo 
consultando bibliografía específica para este género 
(Yoshimura, 1971, 1998a; Elix, 2001; Galloway, 
2001; Elix & Tønsberg, 2006; Lin, 2013; Simon et 

Fig. 1. Características del género Emmanuelia. A: Disposición continua del tomento inferior en E. tenuis 
(Rodríguez et al. 217). B: Anatomía del talo en E. erosa (Ferraro et al. 2038). C: Cefalodio interno en 
E. tenuis (Rodríguez et al. 212). D: Apotecio con margen lobulado en E. erosa (Ferraro et al. 2038). E: 
Anatomía del apotecio, excípulo propio separado del excípulo talino en E. erosa (Ferraro et al. 2038). F: 
Ascosporas aciculares de E. tenuis (Rodríguez et al. 247). Abreviaturas= ca: capa de algas; ce: cefalodio; ci: 
corteza inferior; cs: corteza superior; ep: excípulo propio; et: excípulo talino; m: médula; t: tomento inferior. 
Escalas= A: 1 mm; B, C, E, F: 50 μm; D: 2 mm.
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al., 2020). Además, se elaboró una clave dicotómica 
para el reconocimiento de las especies identificadas 
en la zona, se las describió y fotografió a cada una.

reSultadoS y diScuSión

Tratamiento taxonómico
1. Emmanuelia elaeodes (Malme) Lücking, 
Spielmann & S.M. Martins, Plant Fungal Syst. 
65: 85. 2020. Lobaria elaeodes Malme, Ark. Bot. 
26A: 4. 1934. TIPO: BRASIL. Matto Grosso: Serra 
da Chapada, Buriti; 25-VI-1894, G. O. A. Malme 
2492b (holotipo, S-L1564). Fig. 2A-C.

Fotobionte primario alga verde. Talo de orbicular 
a irregular, hasta 6 cm de diám., coriáceo. Lóbulos 
suborbiculares a ligulados, imbricados, con ápice 
redondeado, plano, margen entero a sinuoso, 3-7 mm 
de ancho. Superficie superior escrobiculada hacia 
el centro del talo, de color verde brillante cuando 
fresco, verde amarronado en el herbario, opaca, 
glabra, en ocasiones escabrosa hacia el ápice de 
los lóbulos, sin pruina, ni máculas. Cilias ausentes. 
Apotecios abundantes, lecanorinos, principalmente 
submarginales, pedicelados, 1,2-5(-7,5) mm de 
diám., disco color anaranjado a rojo oscuro, margen 
entero a crenulado, anfitecio verrugoso; ascosporas 
aciculares de (50-)58-75(-81) x 2-4 μm, con 1-3 
septos. Propágulos vegetativos ausentes. Médula 
compacta, blanca a crema, con cristales. Superficie 
inferior lisa a rugosa, de color blanco a castaño hacia 
el centro del talo. Tomento irregular a ausente hacia 
el margen, de aspecto esponjoso, color castaño. 
Ricinas abundantes, centrales y dispersas, simples 
a fasciculadas, blanco crema. Cefalodios internos. 
Picnidios escasos, laminares, internos; conidios 
no observados. Química: Corteza: K+ amarillo 
(atranorina). Médula: K+ amarillo tornándose a 
anaranjado, C- a + rojo evanescente, KC+ rojo a 
amarillo ocre; P- [ác. girofórico, ác. congirofórico 
(mayor) y ác. orselínico (trazas)].

Ecología y distribución: Emmanuelia elaeodes 
(Fig. 2A-C) crece sobre corteza de árboles y 
arbustos, en el borde y en el interior de bosques. Se 
encuentra citada para Brasil (Malme, 1934; Simon 
et al., 2020). En este trabajo se cita por primera vez 
para Argentina, en las provincias de Corrientes, 
Jujuy, Misiones y Salta (Fig. 3).

Fig. 2. Especies de Emmanuelia en Argentina. 
A-C: E. elaeodes. A: Aspecto general del talo. B: 
Lóbulos. C: Apotecios. D-F: E. erosa. D: Aspecto 
general del talo. E: Lóbulos. F: Apotecios. G-I: E. 
tenuis. G: Aspecto general del talo. H: Filidios. I: 
Apotecio con anfitecio filidiado. Escalas= A, D, G: 
1 cm; B: 5 mm; C, F: 1 mm; E, H: 2 mm; I: 0,5 mm.

Observaciones: Emmanuelia elaeodes se 
caracteriza por presentar lóbulos anchos, hasta 7 
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mm, y apotecios de gran tamaño, hasta 5 mm de 
diámetro, y ascosporas de 58-75(-81) x 2-4 μm, con 
1-3 septos. Esta especie se diferencia de E. erosa 
por el tamaño de los lóbulos y apotecios, siendo 
estos más grandes en E. elaeodes [lóbulos: 1,5-5 
mm vs. 3-7 mm y apotecios: hasta 5,5 mm vs. hasta 
7,5 mm, respectivamente (Simon et al., 2020)]. 
Otras especies relacionadas son E. americana 
(Vain.) Lücking, B. Moncada & Gumboski y E. 
patinifera (Taylor) Lücking, M. Cáceres & Ant. 
Simon, de las cuales, también se diferencia por el 
tamaño de lóbulos y apotecios, siendo más grandes 
en estas dos últimas especies [hasta 12 mm de 
ancho de lóbulos y 7 mm de diámetro de apotecios; 
hasta 20 mm de ancho de lóbulos y 10 mm de ancho 
de apotecios, respectivamente (Simon et al., 2020)].

Material estudiado: ARGENTINA. Prov. 
Corrientes: Dpto. Ituzaingó, desembocadura del 
arroyo Garapé en el río Paraná, 45 km al Este de 

Ituzaingó, sobre mirtáceas, en corteza, 24-IV-1975, 
Ferraro & Tressens 741 (CTES), ib., Ruta 39, 10 
km de Ruta 14, 24-IX-1974, Krapovickas et al. 
26540 (CTES), Ea. Santa Rita, 27° 3’ S, 56° 4’ 
O, 30-V-1987, Tressens et al. 3364 (CTES), Isla 
Apipé Grande, ca. 5 km de Puerto Arazá, interior 
de monte, corticícola, 26-XI-1988, Ferraro et al. 
3623 (CTES). Dpto. Mercedes, Arroyo Pay Ubre, 
curso de agua escaso, lugar muy seco, en montecito, 
10-IX-2008, Ferraro et al. 8532 (CTES). Dpto. 
San Cosme, Puerto González, en selva marginal, 
21-V-1973, ipse 1893 (CTES), Paso de la Patria, 
16-I-1993, ipse 4546 (CTES). Prov. Jujuy: Dpto. 
Capital, Lozano, camino a Tiroxi, 3 Km. este 
del río Grande, 7-IV-1980, Krapovickas 36689 
(CTES). Prov. Misiones: Dpto. Candelaria, Parque 
Provincial Cañadón de Profundidad, sobre corteza, 
27° 33’ 29,5’’ S, 55° 42’ 32,9’’ O, 127 m s.n.m., 
16-X-2017, Rodríguez et al. 131 (CTES), ib., 
zona camping del parque, sobre corteza, 27° 33’ 

Fig. 3. Distribución de las especies de Emmanuelia en Argentina.
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28,5’’ S, 55° 42’ 32,8’’ O, 137 m s.n.m., 6-IV-2018, 
Rodríguez et al. 168 (CTES). Prov. Salta: Dpto. 
Santa Victoria, Los Toldos, Arrazay, epífito sobre 
Podocarpus, 16-III-1986, Palaci 424, 426 (CTES), 
Parque Nacional Baritú, camino a las termas, al 
principio del sendero, sobre un poste de alambrado, 
22° 25’ 55,3’’ S, 64° 44’ 14,7’’ O, 21-IV-2009, 
Michlig et al. 1290 (CTES), ib., sobre una rama de 
un árbol que cruza el camino, 22° 25’ 38,1’’ S, 64° 
44’ 24,7’’ O, 1230 m s.n.m., 22-IV-2009, ipse 1345 
(CTES).

2. Emmanuelia erosa (Eschw.) Lücking, M. 
Cáceres & Ant. Simon, Plant Fungal Syst. 65: 85. 
2020. Lobaria erosa (Eschw.) Trevis. Lichenoth. 
Veneta 1-2: no. 75. 1869. Parmelia erosa Eschw. 
in Martius, Fl. Bras. Enum. Pl. 1: 211. 1833. 
TIPO: BRASIL. Minas Gerais: without locality 
(“serro frio”); C. F. P. von Martius s. n. (holotipo, 
M-M0024300). Fig. 2 D-F.

Fotobionte primario alga verde. Talo orbicular, 
hasta 7,5 cm de diám., coriáceo. Lóbulos 
suborbiculares a ligulados, imbricados, con ápice 
redondeado, plano, margen entero a sinuoso, 1,5-5 
mm de ancho. Superficie superior escrobiculada 
hacia el centro a rugosa hacia el ápice, de color gris 
verdoso a verde amarronado en el herbario, lustrosa, 
glabra, sin pruina, ni máculas. Cilias ausentes. 
Apotecios abundantes, lecanorinos, laminares, 
pedicelados, 2-5,5 mm de diám., disco color 
anaranjado rojizo a rojo oscuro, margen crenado a 
lobulado con lóbulos caducos, anfitecio verrugoso; 
ascosporas aciculares de (50-)58-75(-88) x 3-3,5 μm, 
con 1 septo (raramente 3). Propágulos vegetativos 
ausentes. Médula compacta, blanca, sin cristales. 
Superficie inferior lisa a rugosa, de color blanco a 
crema. Tomento irregular a ausente hacia el margen, 
corto, de aspecto aterciopelado, color castaño claro a 
oscuro. Ricinas generalmente abundantes, dispersas, 
simples, blanco crema a castañas. Cefalodios 
internos. Picnidios escasos, laminares, internos; 
conidios no observados. Química: Corteza: K+ 
amarillo (atranorina). Médula: K+ amarillo pálido 
tornándose anaranjado, C+ rosa evanescente, KC+ 
amarillo ocre, P- [ác. girofórico, ác. congirofórico 
(mayor), ác. orselínico (menor)].

Ecología y distribución: Emmanuelia erosa (Fig. 
2 D-F) crece sobre la corteza de árboles, puede 

encontrarse en selvas marginales, en el interior de 
monte o en zonas cercanas a cursos de agua. Esta 
especie se encuentra citada para Brasil y Paraguay 
(Malme, 1934; Simon et al., 2020). Mediante este 
trabajo se la cita por primera vez en Argentina, 
para las provincias de Corrientes, Jujuy, Misiones 
y Salta (Fig. 3).

Observaciones: Emmanuelia erosa se caracteriza 
por presentar lóbulos angostos y la superficie 
superior escrobiculada hacia el centro del talo. 
Se la puede confundir con E. ravenelii (Tuck.) 
Ant. Simon & Goffinet, especie con la que fue 
sinonimizada previamente (Tuckerman, 1882), 
pero se diferencian en que esta última presenta 
pruina, y la superficie superior es lisa a levemente 
escrobiculada. Además, presentan una distribución 
geográfica diferente: E. erosa se encuentra 
exclusivamente en Sudamérica, mientras que E. 
ravenelii se distribuye en Norteamérica y Antillas 
Mayores (Simon et al., 2020).

Material estudiado: ARGENTINA. Prov. 
Corrientes: Dpto. Capital, Perichón en selva 
marginal, 14-VI-1979, Ferraro et al. 2038 (CTES). 
Dpto. General Paz, Lomas de Vallejos, estancia La 
Flecha, en interior de isleta de selva, 2-XI-1979, 
Schinini et al. 19621 (CTES). Dpto. Ituzaingó, 
Rincón Ombú Chico, sobre Urunday, cerca de curso 
de agua, en interior de monte, 25-IV-1975, Ferraro 
et al. 679 A, 679 B (CTES). Dpto. Mburucuyá, 
Parque Nacional Mburucuyá, sendero Che Rogá, 
en isleta de bosque higrófilo, 19-VII-2006, Michlig 
et al. 103 (CTES), ib., sendero Yatay, 20-VII-2006, 
Ferraro et al. 8041 (CTES). Dpto. Santo Tomé, 
Río Uruguay y Arroyo Cuay Grande, 6-II-1979, 
Ferraro et al. 1550 (CTES), ib., Arroyo Garabí, 
10 km Este de Virasoro, epífita, sobre musgos, en 
bosque marginal, corteza, Pellegrini s/n (CTES). 
Prov. Jujuy: Dpto. Capital, camino de Lozano a 
Tiroxi, Ruta 29, 3-XI-1974, Ferraro & Schinini 498 
(CTES). Prov. Misiones: Dpto. Candelaria, 1 km 
Sur Este de Ruta 12, nuevo camino a Loreto, VII-
1987, Vanni et al. 1130 (CTES), 5 km de Ruta 12, 
camino a Profundidad, 19-IX-1974, Krapovickas 
et al. 26532 (CTES), Parque Provincial Cañadón 
de Profundidad, Zona de camping del Parque, 
sobre corteza, 27° 33’ 30,4’’ S, 55° 42’ 31,7’’ O, 
137 m s.n.m., 6-IV-2018, Rodríguez et al. 169, 
170 (CTES). Prov. Salta: Dpto. Santa Victoria, 
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Reserva Nacional El Nogalar de los Toldos, frente 
al principio del sendero Santa Victoria, en bosque 
de Podocarpus, sobre corteza, 22° 16’ 46,6’’ S, 64° 
42’ 35,0’’ O, 1677 m s.n.m., 24-IV-2009, Michlig 
et al. 1454 A (CTES), ib., margen izquierda del Río 
Huaico Grande, sobre ramas caídas, 24-IV-2009, 
ipse 1532 A (CTES).

3. Emmanuelia tenuis (Vain.) Lücking, B. 
Moncada & Gumboski, Plant Fungal Syst. 65: 
85. 2020. Ricasolia tenuis (Vain.) Stizenb., Flora 
(Regensburg) 81: 111. 1895. Lobaria tenuis 
Vain., Acta Soc. Fauna Fl. Fenn. 7: 199. 1890. 
TIPO: BRASIL. Minas Gerais, Sitio, 1000 m, 
1885, E. A. Vainio 717 (lectotipo, TUR-V10691). 
Fig. 2 H-I.

Fotobionte primario alga verde. Talo de 
orbicular a irregular, hasta 12,5 cm de diám., 
papiráceo. Lóbulos suborbiculares a ligulados, 
adyacentes a imbricados, con ápice redondeado a 
truncado, plano, margen sinuoso a entero, 1,5-3 
mm de ancho. Superficie superior escrobiculada 
a levemente rugosa, de color verde brillante a 
verde grisáceo cuando fresco, verde amarillento a 
verde amarronado en el herbario, lustrosa, glabra, 
sin pruina, con escasas a abundantes máculas 
irregulares a reticulares, blanca amarillenta. 
Cilias ausentes. Apotecios escasos a abundantes, 
lecanorinos, laminares, pedicelados, 0,5-3 mm 
de diám., disco color anaranjado rojizo, margen 
entero a filidiado, anfitecio con filidios; ascosporas 
aciculares de (30)50-65(-75) x 2-4 μm, con 1-3 
septos. Propágulos vegetativos presentes, en 
forma de filidios, abundantes, principalmente 
marginales, agregados, coraloides a espatulados, 
con orientación oblicua, a veces verticales, de 0,3-
1,5 mm de ancho, hasta 0,6 mm de alto, lustrosos, 
en sección transversal aplanados dorsiventralmente, 
lobuliformes, pedúnculo cilíndrico a levemente 
aplanado. Médula compacta, blanca, con cristales. 
Superficie inferior lisa a rugosa, de color blanco 
crema a castaño hacia el centro del talo. Tomento 
irregular a escaso y ausente hacia el margen, corto, 
de aspecto aterciopelado a esponjoso, color castaño 
claro a oscuro. Ricinas generalmente abundantes, 
centrales y agregadas, simples, blanco crema a 
castañas. Cefalodios internos. Picnidios escasos, 
laminares, internos; conidios no observados. 
Química: Corteza: K+ amarillo (atranorina). 

Médula: K-, C+ rojo/rosa, KC+ rojo tornándose a 
amarillo y P- [ác. girofórico; ác. orselínico (mayor); 
ferneno-9(11)-ene-3ß, 12 ß-diol (menor); sustancia 
no identificada 3 Rf (A)= ~46)].

Ecología y distribución: Emmanuelia tenuis 
(Fig. 2 H-I) es una especie muy común en la selva 
Paranaense, generalmente se la encuentra sobre 
corteza de árboles, y raramente sobre rocas, en 
el interior de bosques o zonas abiertas, junto con 
briófitos. Esta especie está citada para Argentina 
(Misiones), como L. tenuis (Osorio, 1970), 
Colombia (Lücking et al., 2021) y Brasil (Simon 
et al., 2020). Mediante este trabajo se amplía la 
distribución de la especie para la provincia de 
Corrientes (Fig. 3).

Observaciones: Emmanuelia  tenuis  se 
caracteriza por presentar filidios, principalmente 
marginales, con orientación oblicua. Esta especie 
es similar a E. lobulifera (B. Moore) Ant. Simon & 
Goffinet, la cual fue considerada previamente como 
sinónimo de E. tenuis (Yoshimura, 1971; Jordan, 
1973) por la presencia de filidios. Sin embargo, E. 
lobulifera se diferencia de E. tenuis por la posición 
(laminar vs. marginal, respectivamente) y la forma 
(escuamiformes vs. coraloides, respectivamente) de 
los filidios, y la distribución geográfica (sureste de 
Estados Unidos vs. Sudamérica, respectivamente). 
Por otra parte, los datos moleculares recientes 
soportan también la separación de ambas especies 
(Simon et al., 2020).

Material estudiado: ARGENTINA. Prov. 
Corrientes: Dpto. Alvear, Ruta 40 y Bañado Cuay 
Chico, 11-III-1982, Tressens s/n (CTES). Dpto. 
Ituzaingó, Río Aguapey y Ruta 38, en borde de 
arroyo, 4-XI-1996, Vanni & Maruñak 3924 (CTES). 
Dpto. San Cosme, Paso de la Patria, arroyo San 
Juan, 9-IX-1985, Ferraro & Nash 3219 (CTES). 
Dpto. Santo Tomé, Ea. Beltrán (Infrán Cué) 23 Km 
SW de Virasoro, en interior de isleta de selva, 7-IV-
1992, Tressens et al. 4153 (CTES). Prov. Misiones: 
Dpto. Aristóbulo del Valle, Parque Provincial Salto 
Encantado, en el predio de entrada al parque, sobre 
corteza, 27° 03’ 33,5’’ S, 54° 49’ 35,5’’ O, 497 m 
s.n.m., 15-IV-2018, Rodríguez et al. 247 (CTES). 
Dpto. Candelaria, Parque Provincial Cañadón 
de Profundidad, zona camping del parque, sobre 
corteza, 27° 33’ 29,5’’ S, 55°42’32,9’’ O, 127 m 
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s.n.m., 16-X-2017, Rodríguez et al. 130, 132, 133 
(CTES), ib., 27° 33’ 27,6’’ S, 55° 42’ 33,3’’ O, 
6-IV-2018, Rodríguez et al. 162, 163, 164, 166, 167 
(CTES). Dpto. General Manuel Belgrano, Campiña 
de América, Escuela, en selva un poco abierta, 
con árboles aislados, 26° S, 53° 58’ 36’’ O, 9-XII-
2011, Michlig et al. 2736 (CTES), Localidad San 
Antonio, Parque Provincial Urugua-í, puesto 101, 
en predio de casa del guardaparque, sobre corteza, 
mezclado con musgos, 25° 48’ 34,3’’ S, 54° 00’ 
50,6’’ O, 376 m s.n.m., 15-IV-2018, Rodríguez et 
al. 208, 209, 211, 212, 215, 217, 218, 219 (CTES); 
Ruta 101, Paraje central, entre Piñalito Norte y San 
Antonio, camping, sobre corteza 26° 02’ 09,0’’ S, 
53° 48’ 47,9’’ O, 539 m s.n.m. 15-IV-2018, ipse 
226 (CTES). Dpto. Iguazú, Ruta 101, en monte 
de palo rosa, 2-III-1982, Ferraro 2549 (CTES), 
Cataratas del Iguazú, Camino a Garganta del 
Diablo, 2-III-1982, ipse 2575 (CTES); Localidad 
Puerto Iguazú, Parque Nacional Iguazú, camping 
entrada al sendero intangible con Polypodium y 
musgos, 31-III-1995, Ferraro et al. 4970 a (CTES), 
ib., Sendero Macuco, sobre corteza mezclado con 
briófitos, 25° 40’ 13,8’’ S, 54° 26’ 52,8’’ O, 10-
X-2017, Rodríguez & Ramírez 111 (CTES), ib., 
sobre corteza, 25° 40’ 43,7’’ S, 54° 26’ 56,5’’ O, 
10-X-2017, ipse 114 (CTES), ib., en corteza con 
briófitos, alrededores del CIES, 25° 40’ 42,1’’ S, 
54° 26’ 56,6’’ O, 10-X-2017, ipse 115, 116 (CTES), 
ib., sobre corteza, 25° 40’ 41,1’’ S, 54° 26’ 58,3’’ 
O, 10-X-2017, ipse 118, 119 (CTES); ib., sobre 
rama caída, 25° 40’ 42,4’’S, 54° 26’ 58.4’’ W, 10-
X-2017, ipse 120 (CTES); ib., salida del sendero 
inferior, sobre corteza 11-IV-2018, Rodríguez et al. 
182 (CTES); ib., circuito superior, sobre corteza, 
25° 41’ 15,7’’ S, 54° 26’ 42,4’’ W, 157 m s.n.m., 
14-IV-2018, ipse 189 (CTES); ib., predio del CIES, 
sobre corteza, 26° 40’ 44,2’’ S, 54° 26’ 54,5’’ O, 203 
m s.n.m., 14-IV-2018, ipse 191 (CTES), camping 
Ñandú, sobre corteza, 25° 42’ 11,2’’ S, 54° 25’ 
32,1’’ W, 194 m s.n.m., 14-IV-2018, ipse 192, 197, 
198 (CTES). Dpto. Leandro N. Alem, 12 km de L. 
N. Alem, 6-II-1983, Maruñak 660 A, 660 B (CTES). 
Dpto. San Ignacio, San Ignacio 1 km desde la casa 
Quiroga, camino al río, 18-XII-1981, Ferraro et 
al. 2236 (CTES), Parque Provincial Teyú Cuaré, 
sendero de la selva, en ambiente abierto, poco antes 
de llegar a la selva, 23-V-2009, Michlig & Niveiro 
1779 (CTES), ib., en mirador, sobre corteza, 27° 33’ 
29,5’’ S, 55° 42’ 32,9’’ O, 167 m s.n.m., 17-X-2017, 

Rodríguez et al. 135 (CTES), Reserva Natural 
Osununú, camino de entrada de la reserva, 27° 16’ 
50,5’’ S, 55° 34’ 44,8’’ O, 154 m s.n.m., 17-X-2017, 
Rodríguez et al. 138 (CTES), ib., sobre corteza, 27° 
16’ 50,5’’ S, 55° 34’ 44,8’’ O, 19-X-2017, ipse 141 
(CTES), ib., en el mirador, sobre roca, 27° 16’ 51,1’’ 
S, 55° 34’ 44,9’’ O, 19-X-2017, ipse 142 (CTES), 
ib., en sendero, 27° 16’ 46,14’’ S, 55° 34’ 41,98’’ 
O, 152 m s.n.m., 19-X-2017, ipse 152, 153 (CTES), 
ib., predio de entrada a la reserva, 19-X-2017, ipse 
161 (CTES), ib., cerca de casa del guardaparque, 
sobre corteza en la base del árbol, 27° 16’ 45,9’’ 
S, 55° 34’ 41,2’’ O, 152 m s.n.m., 7-IV-2018, 
Rodríguez et al. 173, 175, 176 (CTES), ib., sobre 
corteza, 27° 16’ 59,2’’S, 55° 34’ 26,1’’ O, 151 m 
s.n.m., 7-IV-2018, ipse 172 (CTES), ib., camino a 
comunidad guaraní, 27° 17’ 17,9’’ S, 55° 34’ 42,4’’ 
O, 157 m s.n.m., 11-IV-2018, ipse 178 (CTES).

Clave de las especies de Emmanuelia del norte 
de Argentina

1. Propágulos vegetativos en forma de filidios
E. tenuis

1'. Propágulos vegetativos ausentes
2. Lóbulos hasta 5 mm de ancho, superficie superior 

glabra; apotecios hasta 5,5 mm de diámetro
E. erosa

2'. Lóbulos hasta 7 mm de ancho, superficie 
superior en ocasiones escabrosa hacia el ápice 
de lóbulos; apotecios hasta 7,5 mm de diámetro

E. elaeodes

concluSión

Las especies del género Emmanuelia comparten 
el tomento inferior uniforme (Fig. 1A), el tipo 
de fotobionte (Fig.1B-C), apotecios con margen 
lobulado (Fig. 1D), el excípulo talino separado 
del excípulo propio (Fig. 1E), la forma de las 
ascosporas (Fig. 1F) y, la mayoría de las especies 
presentan ác. girofórico y ác. congirofórico como 
sustancias medulares. Sin embargo, a las especies, 
que se encuentran en las selvas del noreste y 
noroeste argentino podemos diferenciarlas por la 
presencia de filidios en E. tenuis, y de apotecios 
en E. elaeodes y E. erosa, las cuales, a su vez, 
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se diferencian por el tamaño de los lóbulos y 
apotecios, siendo más anchos en E. elaeodes 
(lóbulos: 1,5-5 mm vs. 3-7 mm; apotecios: hasta 5,5 
mm vs. hasta 7,5 mm, respectivamente).

De las cuatro especies de Emmanuelia que 
se encuentran citadas para Argentina, pudimos 
corroborar únicamente la presencia de E. tenuis 
mediante esta revisión. Con respecto a los ejemplares 
citados como L. conformis (E. conformis) para 
la provincia de Corrientes (Ferraro, 1978, 1995), 
fueron revisados y no corresponden a esta especie, 
sino que pertenecen a E. elaeodes (ejemplares: 
Krapovickas et al. 26540; Ferraro & Tressens 741) 
y E. erosa (ejemplar: Ferraro et al. 679). Por otro 
lado, los ejemplares estudiados por Michlig & 
Ferraro (2012) citados como L. patinifera, también 
fueron analizados en este trabajo y pertenecen a 
E. erosa (ejemplares: Michlig et al. 103 y Ferraro 
et al. 8041). Aunque el material citado por Osorio 
(1969, 1981) como L. conformis y L. cuprea para 
la provincia de Misiones no pudo ser localizado, 
podemos inferir que, hasta el momento, estas 
especies no estarían presentes en el país, teniendo 
en cuenta que se analizaron numerosos ejemplares 
distribuidos por zonas cercanas a las citadas por 
este autor.

A través de este trabajo se citan a E. elaeodes 
y E. erosa por primera vez para el país, las cuales 
se encuentran en la provincia de Corrientes, Jujuy, 
Misiones y Salta, y se amplía la distribución de E. 
tenuis a la provincia de Corrientes, especie muy 
abundante en el noreste argentino.
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