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RESUMEN

El departamento de Rocha, Uruguay, posee rasgeem@uores en su variedad de espariol,
propios de un area periférica alejada de la zonagilandarizacién central, en este caso
Montevideo. En este trabajo realizo una resefarntst sobre la situacion linguistica del
departamento de Rocha y analizo, a través de pusate prensa local, de qué manera la
comunidad representa su variedad de espafiol ga&l tue se le asigna en la construccion de la
identidad rochense.
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THE SPANISH OF ROCHA IN LOCAL PRESS:
AN ANALYSIS OF REPRESENTATIONS
IN THE LAST DECADE

ABSTRACT

The department of Rocha, Uruguay, has some cortservigatures in its Spanish variety,
typical of a peripheral area remote from a cerdtahdardization zone, in this case Montevideo.
In this article | propose a historical review otthinguistic situation of Rocha as well as an
analysis, through a local press corpus, of the wayhich the community represents its variety
of Spanish and the place it is assigned to thigtgain the construction of local identity.
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Hoy que estés erguidamente
Con tus dos siglos flamantes
Quiero cantarte y que cantes
En el canto de la gente
Con el hablar diferente
Que luz rescata y derrocha,
Cuando el idioma se “anocha”
Y se extranjeriza y llora
“Villa de Nuestra Sefiora
de los Remedios de Rocha”
(Lucio Muniz, doc. 1)
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1. PRESENTACION

En este trabajpresento las caracteristicas sociohistéricas deartemento de
Rocha, con especial atencion a los trabajos acadénu de divulgacion que han
abordado la situacion sociolinglistica de la zoRar otra parte, analizo las
representaciones sobre la variedad de espafoldoalela Rocha en un corpus de
articulos publicados en medios de prensa locales.

Las representaciones designan una forma de pemdamsmcial practico
orientado a la comunicacion, comprensiéon y domilgibentorno social, material e ideal
(Jodelet, 1993). Toda representacion implica uraluecion, esto es, un contenido
normativo que la orienta hacia la valoracion ogesétizacion de un individuo o un
grupo (Boyer, 2003).Bourdieu (1985) sostiene qaelodel caracter performativo de la

representacion, se debe incluir en lo real la sspracion de lo real:

Captar a la veto que esta instituidsin olvidar que se trata solamente de la
resultante, en un momento dado del tiempo, de dhalyor hacer existir 0
«inexistir» lo que existe y lagpresentaciongsenunciados performativos que

pretenden el acaecimiento de lo que enuncian2(p. 9

Las representaciones linguisticas son un tipo é&spede representacion social,
cuyo objeto son lenguas, dialectos o acentos, ycearpartidas por los miembros de
una comunidad linguistica. Las representacioneguisticas son asi una fuente
importante para analizar las ideologias presentedeterminada comunidad (Boyer,
2003).

Las ideologias linglisticas vinculan las lenguas teonas de identidad grupal o
individual, moralidad o estética (Woolard&Schieiffiel1994). En el contexto actual de
globalizacion, Gal y Woolard (2001) establecen lguautoridad linglistica se sostiene
a través de dos sistemas ideoldgicos: autentigidabnimato. El sistema ideoldgico de

la autenticidad sitla el valor de una lengua encatécter local, asociado a una

'Este articulo forma parte del Plan de trabajo fifedo por la ANII (beca de posgrado nacional 2013-
2015) para la realizacion de la tesis “Represent@si linglisticas e identidad en Rocha” en el meeco
la Maestria en Ciencias Humanas, opcion Lenguajiui@ y Sociedad (FHCE, UDELAR) y del grupo
de investigacion “Politicas, representaciones \ctimas linglisticas” (FHCE, UDELAR; responsable:
Graciela Barrios)correspondiente al Grupo Incorporado al Programa de Politicas Lingiiisticas del
NEPI-AUGM “UdelaR-Grupo 3”..
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comunidad concreta y arraigada a un lugar. Lasuksgninoritarias y variedades no
estandares se vinculan con este sistema ideoldgieo ayuda a conservarlas, al
presentarlas como un recurso valioso en la comdnida el caso del anonimato, el
valor de una lengua se vincula con lo socialmertédral y universalmente disponible

por lo que este sistema ideoldgico se asocia cgubs hegemonicas (Woolard, 2007).

2. ROCHA: RESENA HISTORICA

El departamento de Rocha se ubica en el extremesteudel Uruguay, limita
con Brasil por el noreste mediante una frontera sel@ Laguna Merin. Posee ademas
una extensa faja costera frente al Océano Atlanbcoante la época colonial la zona
fue una regién casi despoblada, considerada comtvdqueria del mar” donde
abundaba el ganado cimarron. A pesar de su esobkidn, la zona sureste del actual
Uruguay fue intensamente disputada por Espafia fud@rdurante el siglo XVIII.
Buena parte del actual departamento de Rocha fomlofente parte de Portugal a
partir de la firma del Tratado de Madrid en 175Mque este fue anulado once afios
después. En 1777 se firmé el Tratado de San lldef@or el que la zona rochense
volvid a ser oficialmente parte de Espafa (Reyesdd® Vazquez Romero, 1980).

Los primeros asentamientos en la zona correspamdi@r construcciones
fortificadas (Fuerte San Miguel construido en dligao 1735-37 y Fortaleza de Santa
Teresa en el periodo 1762-76) erigidas por porsggipara marcar presencia en la zona
ante Espafia. La ciudad de Rocha (originalmentea \dk Nuestra Sefora de los
Remedios de Rocha) fue fundada por esparfioles ldegm proceso de planificacion
gue transcurrié desde los primeros informes elalusrgor Rafael Pérez del Puerto en
1792,que recomendaban construir una serie de pobéscentre la Fortaleza de Santa
Teresa y Maldonado, hasta la finalizacion de lasgras casas y llegada de los colonos
en 1801. Ademas de razones estratégicas que apordabstablecer asentamientos en
una zona hasta entonces despoblada, en los infalehentonces Virrey Arredondo se
establecia la urgencia de dar residencia defingdiua grupo de familias espafiolas que
habian venido a América con intenciones de polalarosta patagénica pero, ante el
fracaso de esta iniciativa, llevaban mas de unadiéten depdsito” en Montevideo y
Maldonado (Fajardo Teran, 1955).

Al momento de su fundacién la ciudad de Rocha d#ipesdministrativamente

de Maldonado y continué de esta forma hasta 188Ando se aprobo la ley de

49



Pablo Albertoni. El espafiol rochense en la prem&al: un analisis de representaciones... Articulo

segregacion del departamento de Maldonado y laguieate separacion y autonomia
de Rocha (Yacobazzo, 2001).Esta autonomia probabkem incrementd la

comunicacion con Montevideo a través del aparatoiradtrativo del Estado, pero a
nivel de infraestructura vial Rocha fue uno de kbspartamentos en que las
comunicaciones terrestres fueron construidas mdéstaente dentro de Uruguay. El
ferrocarril que conectd la ciudad de San Carlopgdamento de Maldonado) con
Rocha se inaugur6 en 1928, el precario camino qigeese mismo tramo se convirtio
en carretera recién en 1940 y el tramo hasta ey Qdiudad fronteriza con Brasil) se
inauguro en 1945 (Varese, 2001).

Las caracteristicas naturales del departament@dtadan frente a otras zonas
del Uruguay. De los diez paisajes que integranasmiente el Sistema Nacional de
Areas Protegidas, cuatro se encuentran en el depamto de Rocha. Estas cualidades
estdn muy presentes en la descripcion del depamtamg son frecuentemente
destacadas a la hora de promocionarlo como destnigtico. De acuerdo al altimo
censo, la poblacién total del departamento es d&é8B88obre un total de 3.286.000 en
todo el pais. La ciudad principal es la capital iRocon 25.422 habitantes, seguida de la
ciudad fronteriza Chuy con 9.675 habitantes. R@sh@unto con Treinta y Tres) uno de
los departamentos que arrojé un descenso en elratmheehabitantes en dos periodos
consecutivos: 1996-2004 y 2004-2011 (INE, 2011).

3. ROCHA: UNA MIRADA DESDE LA SOCIODIALECTOLOGIA

Como sostienen Trudgill y Chambers (2004, p. 18js“very likely that dialect
differences have been topics of conversation fdoag as people have been talking to
each other”.El estrecho vinculo entre lenguaje entidad convierte esas diferencias
dialectales en marcadores que diferencian unas radades de otras. En el caso de
Rocha, su ubicacion periférica dentro del territaniuguayo y el hecho de haber estado
ciertamente aislada a nivel de infraestructura pial un periodo importante de tiempo,
explicarian algunas particularidades de su variettadsparol. En este sentido, podria
definirse como wuna “comunidad de dialecto residualfemnant dialect
communitiedVolfram& Schilling-Estes, 2005), esto es, un tige comunidad
linglistica de larga data que ha estado aisladgrgfca o culturalmente con respecto a
otras comunidades vecinas, por periodos importalggempo. Las hablas de este tipo
de comunidades suelen percibirse desde el exogropw arcaicas, incluso poco
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sofisticadas. Sin embargo, los autores citados immiemarcan que la retencion de
formas arcaicas en el habla puede ser vista comloo#d de pureza linglistica, aunque
este rasgo no deje de asociarse a cierto conseisfadusocial y cultural.

La mayoria de las comunidades que Wolfram y SolfHistes caracterizan
como de dialectos residuales son islas costerdgsdestados Unidos. Sin embargo el
aislamiento que vivio Rocha ha generado la ideaqde la zona es un ‘“islote
lingUistico”, sintagma que se repite en varios doeotos del corpus, como se vera mas
adelante. Wolfran y Schilling-Estes establecen a@deque el estatus insular puede ser
una nociéon construida y socialmente compartidalpermiembros de la comunidad,
pero también por quienes no pertenecen a ella.l&&lentidad construida localmente
juega un rol preponderante en el desarrollo y nmamiento de los dialectos residuales.

Quizas el rasgo dialectal mas saliente de Rochdaseanservacion del tuteo
verbal y pronominal, frente al extendido uso dedemen el resto de Uruguay. Desde
este punto de vista, Rocha podria definirse coma ‘mona-reliquia” feliczone
Gumperz, 1968), es decir, un area donde se congargstadio dialectal anterior por no
haber sido totalmente afectada por el “area foawsde donde se irradian las
innovaciones. En el caso del voseo en el Rio dddt, el “area focal” seria Buenos
Aires, donde este rasgo se consolidé durante kel XikX (Fontanella, 1989), mientras
gue Montevideo corresponderia a una “zona de ti@énSi donde aun hoy conviven

formas voseantes, tuteantes y mixtas.

4. EL ESPANOL EN ROCHA

La situacion linglistica de Rocha es compleja, per una zona dialectal
periférica en el uso del espafol, por encontranseoea de frontera en contacto con el
portugués y por tener una poblacion flotante ingrag de diversos origenes durante los
meses de verano. En la mayor parte de Rocha sa lsathmente espafiol, con
excepcion de la zona fronteriza con Brasil dondengt de espafiol es posible
encontrar variedades de portugués.

Por lo general, las publicaciones académicas awidgdcion que han abordado
de forma central o marginal la realidad linguistioeahense coinciden en destacar dos
aspectos caracteristicos de la zona: la presemci@tdo pronominal y verbal, y las

particularidades surgidas del contacto espafoligoés.
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4.1. TUTEO Y VOSEO

En un trabajo publicado a mediados del siglo pgs&ima (1965, p. 14)
distinguia un “castellano ultraserrano” (habladoRwtha y Maldonado), concebido
como un “subdialecto del castellano de Uruguayéleque se destacaba “el uso de td”.
En un trabajo posterior, Rona (1967) realizé umaatarizacion mas detallada del tuteo
en el “dialecto ultraserrano”. Para el autor, ela®gonas el tuteo era percibido como
“vulgar” y esto se explicaba porque el “ideal daegea’ para la comunidad era el

espafiol montevideano voseante:

Hemos comprobado frecuentemente que un rochenaedatlha pasado dos o
tres dias en la capital de la Republica, al regr@sal region natal afecta hablar
“en montevideano”, para llamar la atencion de suxicidadanos al hecho de
haber estado en la capital. (p. 56)

Rona afirmaba que los rochenses que tenian la ijdesib de viajar a
Montevideo pertenecian a un nivel socioculturab.alle esta forma se producia una
“diferenciacion diastratica” las personas de nigekiocultural bajo hablaban un
espafiol “académico” mientras que en el nivel aliedpminaba “la forma
montevideana”. A la hora de explicar la crecien&sencia del voseo en Rocha, Rona

(1967) jerarquizaba el tuteo como rasgo princigaldialecto ultraserrano:

Esto ocurre no obstante el hecho de que el rochesseen general, muy
orgulloso de su “hablar bien” frente a los demakithates de la Republica,
basandose solamente en el usa@ehientras que en otros aspectos lingiisticos
se aparta de la norma académica mucho mas quengvideano. El uso dél,
muy aparente, se ha convertido en algo asi comdatigaeta” del subdialecto
ultraserrano y a esto se debe seguramente qued@ebn del “montevideano”

se limite también al uso d®s (pp. 56-57)

De acuerdo con Rona, la presencia de tuteo veripabryominal en el este de
Uruguay se debia a que los primeros colonos llegamlda zona (aquellos que
originalmente iban destinados a la costa patagpmoacedian del noroeste de la

Peninsula Ibérica.
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En esa misma época podemos encontrar algunoslastipariodisticos o de
divulgacion donde aparecen representaciones pursstare el espafol hablado en la
zona. El escritor y periodista rochense Angel Maxiaa (1970, p. 28), por ejemplo,
definia Rocha como “el departamento de habla mas puas castizo”, como un “islote
linglistico de pureza inigualable” fruto del aislanto que atraves6 durante afios la
zona debido a la tardia construccion de infraestrac/ial que lo unié con Montevideo.
Luna advertia la pérdida de ciertos rasgos lingidisttipicos de la zona y explicaba el
cambio por un aumento de las comunicaciones ceapdal, lo que otorgaba al habla
local “un tono nuevo de cosmopolitismo”. Al igualegRona, Luna sefalaba el tuteo
como el rasgo mas visible de la variedad rocheffskirante muchisimos afios]
admiraba que alli se empleara el pronombre persdnah lugar devos o el repudiable
che, vd (Luna, 1970, p. 28).

Un afio antes del trabajo de Luna, el antropdlogoat¢io De Marsilio
caracterizaba el espafiol rochense como “un fenérdenelegamiento” y a Rocha
como “la region de Uruguay donde se hablan lasdsrmas puras de espafiol y donde
el léxico estd menos penetrado de extranjerismbia region que conservaba
“[tenazmente] tradiciones linglisticas que enraidmectamente en el ambito espafiol”
debido fundamentalmente a cuatro circunstanciascagso crecimiento poblacional, los
aportes de la inmigracion espariola, el déficit extenia de comunicaciones viales con
Montevideo y la segregacion tardia con respectaildhado que mantuvo a la ciudad
de Rocha administrativamente separada de la capltautor también sefialabael tuteo
como caracteristica paradigmatica del habla roehesnsnque no lo consignaba como
rasgo arcaico sino novedoso: “impresiona la degagarcasi total del voseo y la
correcta utilizacion del tuteo” (De Marsilio, 19%. 38-39).

Unos afos después, en un trabajo sobre formaslegra segunda persona,
Behares (1981, p. 32) sefialaba que la zona detiaebto ultraserrano” establecida
por Rona (1965, 1967) parecia haberse reducidoeparthmento de Rocha. Sin
embargo, el autor también sugeria que la zona nsehga habia sido influenciada por
la norma montevideana y por el creciente turisngerino, lo que entonces parecia
“estar cambiando las condiciones empiricas desdgdbajos de Rona.”

Pedretti (1983) retoma las observaciones de Belyatlescribe un escenario en
gueel turismo podria estar incidiendo en el ustasliéormas de tratamiento:
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Naturalmente, estos hechos [la influencia del towisargentino] implican un
cambio de actitud por parte de un sector de lagoadh de esta zona del pais;
por razones gque a su vez también habria que estodidas capas de poblacion
lugarefia han empezado a sobrevalorar el grupo huftaristas portefios”, al
menos en algun sentido, y en consecuencia han eaeh@m imitarlo, copiando
probablemente junto con otros habitos (linguistico® linglisticos), su manera

de realizar el tratamiento (p. 115).

Si bien el modelo bonaerense podria influir en Hablantes rochenses, este
modelo entraria en conflicto con el prestigio gisgdnicamente las formas tuteantes han
tenido en todo el territorio uruguayo por su asooia con el espafiol peninsular. En
efecto,el sistema educativo ha proscrito explicat® las formas voseantes en los
libros de texto escolares desde finales del sigh Khasta mediados del XX (Orofio
2013); el tuteo también se plantea como norma dstigio en textos de ensefianza

primaria y secundaria hacia finales del siglo XX 2010).

4.2. CONTACTO ESPANOL-PORTUGUES

Ademas de las formas de tratamiento, en los esstibre el espafiol rochense
aparecen descripciones vinculadas a las conseagen&li contacto entre el espafiol y el
portugués. Uno de los primeros trabajos en estidseasLexicologia rochensee
Adolfo Berro Garcia (1937), que divide el pais emtm zonas dialectales: zona de
influencia lusitana, zona de influencia del litoeagentino, zona central o del habla
comun uruguaya y zona montevideana. El autor uldécazona fronteriza del

departamento de Rocha dentro de la zona de infeudrsitana:

La penetracion portuguesa ha sido profunda en Rpohau posicion, desde
luego, y favorecida asimismo por sus dificiles cormaciones con la zona
metropolitana, aislada a menudo durante los mabesnales, por las creces de

los cursos de agua y los caminos intransitableg. 7p

Con la entonces reciente inauguracion del ferrd¢dan Carlos-Rocha (1928) y
la proyectada construccion de igual tramo de camnaeBerro Garcia estimaba que las
particularidades locales se perderian pues se tsofn@ Rocha al influjo general
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idiomatico del pais” (1937, p. 48).A continuacidnaetor definia poco mas de una
docena de palabras bajo el titulo “Vocabulario emd®”, con su correspondiente
etimologia. Las palabras listadas provenian en ayorfa del portugués y en menor
medida del guarani y del espafiol “castizo”. Berardia realizo este articulo con la
colaboracion de Angel Maria Luna, que mas tarde#l1070) también volveria sobre
esta lista.

En un informe sobre la situacién sociolinguistiaa ld frontera uruguayo-
brasilefia, Barrios et al. (1981) observaron gadnrterferencias fonicas del portugués
sobre el espariol eran importantes al norte de @yugumucho mas débiles en la zona
sur de la frontera. En el caso particular de ldatude Chuy, la interferencia era menor
a pesar del contacto con el portugués. Segun loseail esto podria explicarse porque
en esa zona el uso del portugués era relativantestente en la comunidad y se
adquiria como una segunda lengua, mientras qua &oritera norte el portugués era
primera lengua y el espafiol se adquiria posterioteng través del sistema educativo.

En un trabajo posterior sobre la frontera uruguanasilefia (aunque sin incluir
especificamente a Rocha), Behares (1984) distiniifeeentes situaciones segun los
contextos de adquisicion y los estratos socialeda® clases bajas el nifio adquiere el
espafiol predominantemente en la escuela mient@a®mulas clases altas lo adquiere
predominantemente en el hogar.

En general los trabajos sobre el contacto entrafes|y portugués en la frontera
uruguayo-brasilefia no toman en cuenta el departandenRochasino que priorizan los
departamentos del norte y noreste donde el contecgido mas intenso. Hay razones
histéricas que explican la menor incidencia deltymprés en el espafiol hablado en
Rocha, con respecto a la zona norte: mientras foritera norte la poblacion lusofona
fue mayoritaria desde el siglo XVIII y durante baeparte del siglo XIX (Behares,
1984), la zona de Rocha fue escasamente poblad@dbhasdados de la frontera y se
mantuvo, como ya se sefiald, bastante aislada emocaaomunicaciones terrestres. En
el caso particular de la frontera, las rutas desx¢tanto desde Santa Vitoria do Palmar
hacia Chui como desde Rocha hacia Chuy) fuerontreotias ya entrado el siglo XX
(Varese, 2001).

El aislamiento de Rocha con respecto a Montevidesefialado también por
Rivero y Haifaui (1998) para explicar las particidades del espafiol hablado en la
zona. Los autores realizaron un estudio léxico watro ciudades del departamento

(Rocha, Castillos, Lascano y Chuy), en base a iomesios que integran palabras de
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origen portugués y espafol. Las conclusiones pirgdires, para la ciudad de Lascano,
indicaron que los itemes Iéxicos procedentes deitugoés se usaban mas
frecuentemente que sus equivalentes del esparf@idest Sin embargo, frente a los
itemes del espariol local, los informantes optaras frecuentemente por la variante del
estandar.

En lo referente a las politicas linguisticas eltatase verifica una postura
combativa hacia el portugués ya desde el ultimatouzel siglo XIX a través de la
educacion (Behares, 1984, Barrios et al., 1993ri@at996 y 2013) y también
mediante campafias idiomaticas y de alfabetiza®arrips & Asencio, 2003 y Barrios
& Pugliese, 2004). Sin embargo, en el contexto actle globalizacion y tras la
creacion del MERCOSUR se ha observado una modesgatura hacia la
consolidacion del portugués en la zona de fronterao estandar minoritario (Barrios,
2004), aunque sin resignar totalmente las idecdopiaistas y nacionalistas (Barrios,
2008 y 2009).

5. EL ESPANOL DE ROCHA EN LA PRENSA LOCAL

A continuacion propongo analizar las represent&solinguisticas sobre el
espafol hablado en Rocha en varios articulos @dugen medios de prensa locales.El
interés en el andlisis de articulos de prensa aadicsolo en el hecho de que estos
pueden evidenciar las ideologias linglisticas pteseen la comunidad, sino que
también son parte del proceso por el cual estagogias son creadas y diseminadas
(Johnstone, 2004).

5.1. PRESENTACION DEL CORPUS

Este trabajo se inserta en una investigacion masiardonde se relevaron
diversos periddicos rochenses desde la década2@ela’ los '80, sin encontrar
practicamente menciones acerca del habla rochEhsentenido de la prensa local ha
ido cambiando en el correr del tiempo. Hasta lasdi0 inclusive, la mayoria de los
periodicos relevados contenia principalmente inémidn de tipo legal (edictos,
remates) o vinculada con la vida social de la cadath (nacimientos, necroldgicas,
cumpleafnos, bodas, viajes, etc.). El espacio rests@ complementaba con breves
articulos referidos a la realidad de la prensardetior, politica local, carestia y escasez
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de alimentos, problemas sanitarios y, conforme zaanlas décadas, cuestiones
relativas al turismo.

La busqueda se realizé ingresando, en esta ocdassdpalabras clave “idioma”,
“lengua” y “portufiol” en los sitios web del diarigl Este de Rocha, el portal
Rochatotal.comy Chuynet.comSe relevaron 19 documentos, el primero fechado en
noviembre de 2005 y el Ultimo en diciembre de 2@&e periodo coincide con un
importante incremento del turismo, fruto de la mejecondémica a nivel regional (la
mayoria de los turistas que visitan Rocha son @ymgiy argentinos) luego de la crisis
financiera del afio 2002. Del total de 19 documeritésson articulos periodisticos y 3
son cartas de lectores. Los materiales han sideragtas para facilitar la referencia de

las citas (ver referencias al final del articulo).

5.2. REPRESENTACIONES SOBRE EL HABLA LOCAL

De acuerdo a lo relevado, las representacionese selbhabla local pueden
agruparse en tres categorias, eventualmente nedatdie entre si: representaciones
vinculadas con la correccion idiomatica, represgates vinculadas al ambito

econodmico y representaciones vinculadas con asppatdmoniales.

a. REPRESENTACIONES VINCULADAS CON LA CORRECCION
IDIOMATICA

El primer grupo de representaciones incluye expnes que caracterizan el

habla local en términos puristas:

- Buen decir{docs. 10 y 15)

- Bien hablar(doc. 9)

- Decir castizo(doc. 17)

- Lengua castizédoc. 5)

- Lenguaje culto y sin ampulosidédocs. 10, 15y 17)
- Mejor y mas puro idioma castellaridoc. 7)

Este tipo de representaciones aparecen vinculddasigen espafiol de los

primeros pobladores; asi por ejemplo se caractetizspanol rochense como “habla
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pura y cercana a las fuentes hispanas” (doc. 18),lgaego de su aislamiento fue
“descubierto por el resto del pais y aparecié cetradma hispana de nuestras ciudades,
en su lenguaje y en su cultismo” (doc. 1). Se adgeque el vinculo con el espafol
peninsular diferencia a los rochenses de otrosahtdd: “me siento como rochense de
buen decir, mucho mas cercano que otros a la suppresion de mi cultura oriental
de raigambre espafiola” (doc. 13).

La variedad peninsular se presenta como el modgmal de lengua (“fuente”,
“raigambre”), vinculada a aspectos espiritualesn{éahispana”), y el espafol local
como una variedad que permanecio oculta al restpade La representacion de Rocha
como “islote linglistico” (que se repite en los doentos 5, 10, 12 y 17 del corpus y en
Luna, 1970) ilustra el vinculo entre aislamienta@aracteristicas del habla local. La
comunidad reivindica su estatus dialectal resigqWablfram & Schilling-Estes, 2005)
como sello diferenciador del resto del Uruguay gappeya en el sistema ideoldgico de la
autenticidad (Gal &Woolard, 2001) para valorar sdomde hablar. Asi, se encuentran
afirmaciones que caracterizan la identidad locakeminos linguisticos: “una comarca
de lenguaje diferente” (doc. 16), un “microcosmiogjiistico que viene de la cuna”
(doc. 13) y diferencian la variedad local del redéb pais: “lenguaje Unico en todo el
territorio uruguayo” (docs. 10y 17).

Las reivindicaciones puristas son predominantes) pe unanimes. También
hay algunos textos que evidencian lo que Boix ¥ Vi988) denominaantipurismq

como en la siguiente carta de un lector:

Sin animo de polemizar, sino simplemente emitima adpinion, la nota del
miércoles 9 pasado [refiere al doc. 10], en estdaligira una vez mas acerca
del famoso lenguaje oral de los habitantes de estdad. Como mérito
fundamental se le asigna la pureza e incontaminamé@ que se ha mantenido
en el decurso del tiempo ajeno a nuevos modismpalabras. Pero ¢es esto
realmente algo destacable? ¢No serd un aspectalehdermetismo de esta
sociedad monolitica de puertas cerradas que viiee(z) encadenada al pasado?
Una sociedad que se opone a todo aquello que dalgai conservadorismo
feroz escudandose en la remanida expresion “esesnmara Rocha”.- En los
idiomas, como en la vida, la apertura y la libertadn motores de
enriquecimiento. (doc. 11)
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b. REPRESENTACIONES VINCULADAS CON EL AMBITO ECONOM ICO

Otro tipo de representaciones surgen en los avdoglie abordan el potencial
turistico del departamento y que presentan la dadierochense con términos que

remiten al ambito econdmico:

- Capital cultural(doc. 15)
- Valor agregadqdoc. 9)

- Producto cultural y turisticqdoc. 9)

Este tipo de representaciones se alejan de argos@uiristas y plantean la
potencialidad del espafiol local como atractivostigd. Hay un desplazamiento de los
argumentos tradicionales hacia una légica merdstatide la lengua, propia de los
altimos 25 afios en el mundo hispanohablante (ck.\M2de, 2007). En el siguiente
articulo se incluye el espafiol local dentro de &@sacteristicas naturales del

departamento:

Seguramente -salvo investigadores interesadostematl nadie vendra a Rocha
solamente por el placer de escucharnos hablarctamente nuestro idioma.
Pero si a las playas y el sol, las sierras, losduates, la palmera butia, las
reservas ecologicas, la posibilidad de ver la @elZSur y un arcoiris completo,

le sumamos “eso”, agregamos otro sello de idensdétiega. (doc. 9)

Los escenarios naturales son los atractivos patespdel departamento como
destino turistico y es a través de la presentag@ta lengua como producto natural
(como las playas, las sierras, los humedales pdbseras) que esta adquiere su valor
econémico: “En términos de produccion y mercad@™dsl bien hablar) viene a ser

sindnimo de “valor agregado™ (doc. 9).

c. REPRESENTACIONES VINCULADAS CON ASPECTOS PATRIMONIALES

Las representaciones del espafiol como patrimomal kparecen en articulos

gue plantean cierta alarma ante la globalizaciérvdriedad rochense se califica como:

59



Pablo Albertoni. El espafiol rochense en la prem&al: un analisis de representaciones... Articulo

Patrimonio intangible loca{doc. 9)

Patrimonio cultural(doc. 13)

Patrimonio inmaterialdoc. 13)

A través de la patrimonializacion de la variedadhense, se opera un nuevo
desplazamiento en las representaciones del hatabvimculadas con el contra-discurso
de la globalizacion: los argumentos econdémicos igenvcon otros de indole cultural
gue reivindican el valor de una identidad comarEskte tipo de argumentos ha sido
sefialado en relacion con la frontera norte coneaspal “portufiol”, aunque quizas por
la histérica estigmatizacion que ha sufrido estdedad, aparecen adn con cierta
timidez (Barrios, 2008). En el caso de Rocha, iandicacion patrimonial del espariol
local ha sido propuesta por legisladores rochersgesel ambito parlamentario
(Albertoni, 2013), aunque sin consecuencias lesia

La presentacion del espafiol rochense como patramauliural conlleva una
alerta ante la posible pérdida de las caracteaagsficopias del departamento. En uno de
los documentos se advierte que hay que tener ‘@oidan la fiebre del oro, es
necesario mantener los rasgos culturales nativesdgfinen a nuestro departamento”
(doc. 19) y luego se menciona la variedad rochens® uno de los rasgos culturales
principales. En otro documento se sefala que “debdmblar bien para mantener el
sello de identidad solariega que fuera durante wsiciios el mayor orgullo de la
“Republica de Rocha™ (doc.9).

En los documentos consultados se plantean accmomesetas para evitar la
pérdida de los rasgos distintivos de la variedadhense. En uno de los articulos, su
autor (abogado y profesor de Educacién Social yc&)j\propone mantener la variedad

local con argumentos puristas que se cruzan cos patrimoniales:

Que la publicidad en Rocha, nos invite “en clave rdehense” a “Ven”,
“Recuerda”, y nada de “veni” ni “recordd”, y que kexhortaciones publicas se
desplieguen en carteles y pinturas, conjugadaa enrhera persona del plural,
en “nosotros” y guarden la desinencia verbal queresponde (ej, [sic]
“cuidémonos” y no “cuidemonds”, “ayudémonos” y raytidemonds”). Que los
periodistas, radiales, televisivos y de prensagdestuiden, sino que al contrario
promuevan a Rocha el departamento [sic] donde elas@ de la patria y donde

se conjuga el verbo maés criollo del pais. Un puainio inmaterial pero
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definidor de identidades en estos tiempos en quecas no sabemos quiénes

somos. (doc. 13)

Este planteo se concreté en 2012 durante la celébrdel Dia del patrimonio
con el tema “El lenguaje de los uruguayos”. En esasion, el Secretario de
comunicaciéon de la Intendencia Municipal de Rochdtié un comunicado titulado

“Identidad para ser mas y mejor Rocha”, donde séste

En el contexto del destaque de “El lenguaje deutaguayos” y en el clima de
una tendencia pro activa hacia los cambios estalesique han comenzado a
suceder en todos los érdenes de nuestras vidake tkesueva institucionalidad
comienza a cuidarse como son los slogans publastaeferidos a Rocha, como
realizan sus textos publicitarios las empresasrtipantales, como lo hacen las
empresas o las campafias de Medios desde Monterafieridas a ROCHA
[sic]. (doc. 18)

La propuesta de cuidar la variedad rochense “diesaestitucionalidad” resulta
bastante novedosa en el panorama politico-lingdistruguayo. El hecho de que un
departamento exija que las campafas publicitarss sadaptadas a su variedad
linglistica llevaria la patrimonializacion de lamdidad local un paso mas alla: de la
reivindicacion simbdlica de un marcador identitaldgal a acciones concretas para

mantenerlo.

5.3. TUTEO Y CONTACTO ESPANOL-PORTUGUES

En los documentos considerados, la visibilidad u#éo como marcador
identitario local es realmente saliente. En el isigie ejemplo un lector escribe a un
diario local sobre el contenido de un volante pufaliio de telefonia celular,

incluyendo una interpretacion del voseo como esrtrgrafico:
En un texto de muy poca extension se pueden anotdro errores!, u

“horrores”, sobre todo en la conjugacion de loswer Asi anotamos: “sacate”

en lugar de “sacate”; “tenés” en lugar de “tiene€ompras” en lugar de
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“compras”; “podés” en lugar de “puedes”; j"sos’! dogar de “eres”;

“informate” en lugar de “inférmate”. jSefores! ¢ Begescuela fueron? (doc. 2)

La siguiente anécdota (repetida en tres documeptesenta al tuteo como un
rasgo extendido en Rocha, tanto a nivel de registmmo de diferencias sociales,

culturales y econémicas:

La actuacion del equipo local, Rocha Futbol Clulente a los visitantes

evidencia expresiones muy diferentes. Los rochetasgs dentro del campo de
juego como fuera de él, responden de un mismo nmestboichandose: "déjala”,

"déjala muchacho”, "tirala", "tirala tu", "pégalépegale que es imponente”, etc.
Basta ir a una cancha de futbol para advertir ¢jbeen decir rochense esta por
encima de la condicion cultural, social y econdmiodos responden del mismo
modo. (docs. 10, 15y 17)

Los trabajos académicos y de divulgacién resefiatlmaciden con los
documentos de prensa en sefalar el tuteo verbatogominal como el rasgo
paradigmatico del espafiol rochense, aunque esteoldjemplo pareceria indicar que la
extension del tuteo alcanza a toda la comunida® galo a algunos sectores de la
sociedad como sugeria Rona (1967).

Con respecto al contacto con el portugués, algdnogsmentos indican que para
los rochenses este hecho ya no es un problemain‘akpgionalismo puede aparecer

pero el portuiiol no se conversa en el Chuy” (d&g, 1

Nadie puede negar que en este departamento aristeundo magico de rios,
arroyos Yy lagunas, donde la naturaleza corre éhtphra mostrar también el
trabajo, y el folclore de un pueblo que se ha erado fiel a sus tradiciones.
También el idioma ha superado las implicanciasucalks que arrastra la
frontera, donde ni siquiera el mosaico de nacidadiks le ha quitado la

influencia tradicional al castellano. (doc. 4)

De acuerdo a este autor, el espafiol se encuentedié@zado en la comunidad
que no ha sufrido modificaciones en el contacto @ioas lenguas. La amenaza por el
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contacto con otras variedades de espafiol estanpgesin embargo en otros

documentos, como el que sigue:

Un ruego. Varios ruegos. jJovenes Yy viajeros, nendgue se pierda éste [sic]
patrimonio cultural! Que no nos invada el espafiohtevideano ni el portefio.
Al contrario, que avance el espafiol bien habladmacfue el proceso histérico
de Rio Grande do Sul en Brasil, donde casi no payttifiol”, sino bi-lingtiismo
[sic], y hay penetracion del castellano rochenseras brasilefias adentro. (doc.
13)

La exhortacibn a los jovenes como agentes consemsdde la variedad
rochense podria indicar cierta percepcion de qte grsipo estaria abandonando las
formas locales, ante la influencia de argentinosntevideanos y habitantes de otros

departamentos de Uruguay:

El ingreso masivo al departamento de ciudadanogeprentes de otras partes
del pais a influjo de las ocupaciones turisticagegqueras. La corriente de
visitantes durante el verano e incluso el trasielgojovenes rochenses a
Montevideo por motivos de estudios, establecio scemario a todas luces
distinto, poniendo a prueba el lenguaje cultivadsde el siglo XIX hasta
nuestros dias. (docs. 10, 15y 17)

En este fragmento se presenta con claridad laguagide arraigo de la lengua
estandar (Gallardo, 1978), al incorporarse una wénd@ histérica donde afincar la
variedad rochense (“el lenguaje cultivado desdsiglb XIX"), por oposicion a las

variedades de la poblacion flotante y la influerd@#dos medios de comunicacién:

En los ultimos afios se agrego un nuevo elementoulacion de los canales de
television argentina a través del cable y su pated. La portefieria, en donde
se aprecia una especie de deliberada agresiviched expresion procaz, una
forma de boca sucia gratuita. Esta influencia diéaaen los hogares no resulta
facil de contrarrestar, incluso como una dificulsagberior al portufiol, producto
del choque de los idiomas espafiol y portugués éméera con Brasil. (docs.
10y 15).
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6. CONSIDERACIONES FINALES

Los documentos analizados en este trabajo plansramgeneral, una alarma
frente a la pérdida de los rasgos caracteristieda @ariedad rochense de espafiol. Sus
enunciadores acttan como “guardianes del lengu@ytifroy y Milroy, 1985),
reproduciendo actitudes puristas que buscan est@blestrategias de ajuste” (Jernudd
1989) para evitar que en el espafol rochense sepmen elementos que amenacen la
variedad local y por extension la identidad queesgnta.

La identidad linglistica es amenazada por otragedades de espafiol, en
particular aquellas voseantes que contradicen etadar mas visible del rochense: el
tuteo. La fuerte presencia turistica, asi comoifiasidn de programas de television y
publicidad argentinos y montevideanos con variesladseantes, son sefialados como
la mayor amenaza contra la variedad local. Porastepel portugués de frontera se
percibe como un problema superado, sin riesgosl@adantidad rochense.

A la tradicional representacién del espafiol rockermmo “puro”, se suman
otras representaciones que lo caracterizan pootangial econédmico (en consonancia
con los discursos sobre el espafiol internaciongdtgrmonio local (en consonancia con

el discurso de la globalizacion).
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